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VORWORT 


Die vorliegende Ausgabe unterscheidet sich in vielen Be- 
ziehungen von den fritheren Versuchen, das Kapital“ zu 
popularisieren. Wahrend die bisherigen entweder den Inhalt 
der wichtigsten Abschnitte in gemeinverstandlicher Darstel- 
lung breiteren Schichten naherzubringen suchten — so bei- 
spielsweise Karl Kautsky in seinem Buche ,,Karl Marx’ 
Skonomische Lehren“ oder Karl Renner (fiir das zweite 
und dritte Buch) in seinem umfangreicheren Werk ,Die 
Wirtschaft als Gesamtprozef und die Sozialisierung“ — oder 
das Werk unter Benutzung des Marxschen Textes durch 
Einschiebungen, Kiirzungen und Umstellungen leichter ver- 
standlich machen wollten — so Julian Borchardt in seinem 
Auszug —, erhalt der Leser in der vorliegenden Auswahl 
mit wenigen geringfiigigen Ausnahmen, die als Einschie- 
bungen des Herausgebers gekennzeichnet sind, den Original- 
text selbst. 

Der Unterschied gegeniiber dem Original besteht in er- 
heblichen Kiirzungen, zu denen vor allem die materielle 
Notwendigkeit zwang, da eine Ausgabe zu einem Preise 
veranstaltet werden sollte, der breiten Massen den Ankauf 
ermoglicht. Ich ging dabei stets nur so weit, wie die Raum- 
griinde es dringend erforderten. 


1 Diesem wurde selbstverstandlich der Text der ,, Volksausgabe“ 
zugrunde gelegt, da nur er als einwandfrei bezeichnet werden 
kann. Es ist an dieser Stelle dem Verlag J. H. W. Dietz Nachf. 
dafiir zu danken, dafS§ er die Verwendung der ,,Volksausgabe“ 
fiir unseren Zweck gestattete. Einfiigungen des Herausgebers in 
den Text oder Anmerkungen sind durch eckige Klammern ge- 
kennzeichnet. Die wichtigsten Fremdworte wurden in den Fremd- 
worter-Verzeichnissen am Schlusse jedes Bandes tibersetzt. Aufer- 
dem findet der Leser in dem Register die wichtigsten Angaben 
iiber die im Werk genannten Schriftsteiler sowie Erlauterungen 


der Fachausdriicke. 


vI Vorwort des Herausgebers 


die Hauptpartien des gesamten ,,Kapital* in der Sprach 
von Marx selbst zusammenhangend enthilt, wesentliche 
Dienste bei der Verbreitung der Kenntnis dieses vielgeriihm- 
ten, aber auch vielgeschmahten, in jedem Falle aber zu 
wenig gelesenen Werkes leisten kann, wenn sie sich der Be- 
dingtheiten ihres Zweckes und ihrer Wirkungsméglichkeit 
bewuft bleibt. 

Die vorliegende Ausgabe will und kann die Gesamtausgabe 
nicht ersetzen. Wer die Marxschen Gedankengange bis in 
die Einzelheiten kennenlernen will, muf zur vollstandigen, 
am besten zur ,, Volksausgabe“ greifen, die alle Fremdworte 
und fremsprachigen Zitate iibertragt und ein ausfiihr- 
liches Register enthalt. Doch kann unsere Auswahl sehr 
wohl zu einer zusammenhangenden Kenntnis der Grundge- 
danken und wichtigsten Teile des Werkes fiihren. 

Ihr wesentlicher Vorzug gegeniiber der Gesamtausgabe be- 
steht in ihrer Kiirze. Diese wurde erzielt durch Auslassung 
von Materialien und Notizen, die sich in grofer Zahl in den 
erst von Engels herausgegebenen Biichern, dem zweiten und 
dritten, vorfinden, und die sicherlich nicht in dieser Form 
in das Werk eingegangen waren, wenn es Marx selbst hatte 
vollenden kénnen. Bedeuten diese Streichungen vielfach eine 
Befreiung des Werkes von Ballast, da die gestrichenen Stel- 
len weiten Leserschichten erhebliche Schwierigkeiten be- 
reiten, so muften leider auch das historische Material und 
die Anmerkungen im ersten Buche zum groften Teil weg-| 
fallen, die sicherlich die Darstellung der spréden Materie | 
sehr beleben. Hierzu zwang folgende Erwagung: | 
Im ,Kapital* sind zwei nebeneinander herlaufende und 
vielfach miteinander verschlungene Gedankengange deutlich 
zu unterscheiden. Marx entwickelt seine eigene theoretische 
Anschauung und setzt sich gleichzeitig, wenigstens im ersten | 
Buche, mit seinen Vorgangern in zahlreichen, oft sehr um- 
fangreichen Anmerkungen auseinander. So gibt er neben 
seiner Theorie auch eine Geschichte der Theorie. Urspriing- 
lich gedachte er diese letztere geschichtliche Darstellung 
noch eingehender in seinem Werke zu geben. Das bezeugen 
uns seine als Vorgangerin des ,Kapital* verdffentlichte 
»Kritik der politischen Okonomie* und seine _,,Theorien | 
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iiber den Mehrwert“, die Karl Kautsky aus dem Nachlaf 
herausgab. 
So charakteristisch nun diese geschichtlichen Beispiele und 
Exkurse im ,,Kapital“ sind, so lebendig sie vielfach die Dar- 
+ stellung gestalten — sie muften grdftenteils wegfallen, 
i) wenn der Zusammenhang des theoretischen Gedankengangs 
gewahrt bleiben sollte. Dieser Zusammenhang ist der Grund- 
gedanke der vorliegenden Auswahl: Trotz aller Kiirzungen 
feblt kein wesentliches Glied in der Gedankenkette; alles 
_ Wesentliche aus den drei Bichern des Werkes ist aufge- 
nommen. 
' Die Reihenfolge ist dabei selbstverstandlich die gleiche wie 
- im Original. Gegeniiber manchen Anschauungen, die hier 
und da gerade iiber diesen Punkt gedufSert worden sind, 
halte ich das fiir eine unentbehrliche Vorbedingung jeder 
| popularen Ausgabe des ,Kapital“. Der Gesamtzusammen- 
hang der kapitalistischen Produktionsweise, dessen Schil- 
 derung Marx als seine Hauptaufgabe ansah, kann nur unter 
|} Beibehaltung der von ihm gewahlten Methode dargestellt 
|. werden. 
:; Um dem nicht vorgebildeten Leser den Zugang zu dieser 
|, Methode zu erleichtern und ihm einen Uberblick tiber das 
| ganze Werk zu geben, ist in der folgenden Einleitung der 
| Versuch gemacht, den Gedankeninhalt zusammenfassend 
| darzustellen. 
|. Ich bin meinem Vater, Karl Kautsky, und meinem Freunde 
|, Karl Auer, der die Ausarbeitung des Registers iibernahm, 
fiir ihre Mitarbeit an der vorliegenden Ausgabe zu warm- 
|| stem Danke verpflichtet. - 


| 
| Wien, Sommer 1929 Dr. Benedikt Kautsky 
1 lj 
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Ich empfinde es aus einem doppelten Grund als erfreulich, 
da mir der Verlag die Gelegenheit bietet, eine neue Auf- 
lage meiner Auswahlausgabe des Marxschen ,,Kapital“ zu 
veranstalten. 

Der erste Grund ist ein politischer, vielleicht besser gesagt: ’ 
menschlicher. Die jetzige Ausgabe ist dadurch notwendig ge- 
worden, daf die erste 1933 der Hitlerschen Machtergreifung, 
zum Opfer fiel. Ich hatte es nicht anders erwartet; der) 
Nationalsozialismus, der sich als antimarxistisch bezeich-} 
nete, hat es stets vermieden, sich mit dem von ihm bekampf- 
ten Gedankensystem auf wissenschaftlichem Boden ausein- 
anderzusetzen; es war bequemer, die Marxschen und 
marxistischen Biicher zu verbrennen und einzustampfen. Es 
bedeutet fiir mich eine Genugtuung, daf diese Periode tiber- 
wunden ist. 

Der zweite Grund ist wissenschaftlicher Natur. Wenn sich | 
auch der Marxismus auf soziologischem und geschichtsphilo- 
sophischem Gebiet seinen Platz erkampft hat, so ist heute 
weitgehend vergessen, daf sein Ausgangspunkt in der dko- | 
nomischen Wissenschaft zu suchen ist. Es mag hier uner6rtert | 
bleiben, ob diese Spaltung des Marxschen Gedaakien’y 205m 
iiberhaupt méglich ist — unzweifelhaft hat sein Schépfer es | 
als Einheit empfunden. i 
Marx kam von der Philosophie zur Politik, von dieser zum | 
Sozialismus und erst von diesem zur Okonomie. Gewif hat 

er sich schon als Redakteur der ,,Rheinischen Zeitung‘ 1842. 

mit wirtschaftlichen Fragen befaft und dieses Studium in| 
der Zeit von 1844—1848 gemeinsam mit Engels vertieft, 
aber seine Anschauungen pingen iiber die der damals herr- 
schenden klassischen Nationalékonomie, insbesondere Ri- 
cardos, kaum hinaus; er beniitzte ihre Theorien vielmehr, 
um sie ins Oppositionelle zu wenden, um mit ihnen seine | 
sozialistischen Ideen zu unterstiitzen. 

Erst der Fehlschlag seiner Partei in der Revolution von 
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1848/49, die sich entgegen seinen Erwartungen nicht zur 
_ »Permanenz“ entwickelte, sondern in einer Epoche der wirt- 
. schaftlichen Prosperitat versandete, veranlafte ihn, sich in die 
Berge 6konomischer, historischer und technologischer Litera- 
tur, der umfangreichen Parlamentsuntersuchungen iiber 
Kreditfragen, der Berichte der Fabriksinspektoren usw. zu 
vergraben, die er im British Museum fand. Erst jetzt hat 
_ Marx die Grundsteine zu dem System gelegt, das seinen 
_ Namen tragt und zu dessen charakteristischen Merkmalen 
die starkere Elastizitat gegeniiber den Anschauungen seiner 
_ Jugendjahre zahlt. Was noch im kommunistischen Manifest 
als unentrinnbares Fatum erscheint, wird jetzt zu einem 
| Komplex von Tendenzen, die sich gegenseitig verstarken, 
aber auch abschwachen und unter Umstanden ganz aufheben 
kénnen. 
_ Auf diese Biegsamkeit der von Marx aufgedeckten Gesetz- 
lichkeit des kapitalistischen Systems mufS gerade heute be- 
sonders hingewiesen werden, weil die Entwicklung vielfach 
_eine andere Struktur der kapitalistischen Wirtschaft ent- 
| stehen lief, als Marx annahm. Niemand wird heute noch 
), etwa Marx’ Annahme teilen wollen, daf die ,,industrielle 
» Reservearmee“ und mit ihr das Elend der Arbeiterschaft im 
, gleichen Schritt zunehmen miisse wie die kapitalistische Ak- 
. kumulation (s. S. 366 dieser Ausgabe) — freilich darf iiber 
| den andersartigen Zustanden im heutigen kapitalistischen 
i Raum die Entwicklung in den ,,unterentwickelten* Gebieten 
, nicht iibersehen werden, die eine starke Ahnlichkeit mit der 
» Marxschen Darstellung aufweist —, aber aus der Theorie des 
» relativen Mehrwerts lassen sich auch andere Schliisse ziehen, 
. die das gleichzeitige Anwachsen von Reallohn und Profit 
', erklaren!. 
| Solche Beispiele liefS$en sich noch manche anfiihren, die alle 
| darauf hinauslaufen, daf$ der heutige Kapitalismus mit sei- 


1 Daf Marx die ,,Verelendung“ nicht fiir eine absolute Grofe 
| hielt, beweist der Satz aus der ,Inauguraladresse der Internatio- 

nalen Arbeiter-Assoziation“. (1864): ,Uberall sinkt die grofe 
| Masse der Arbeiterklasse ins Elend herab, zum mindesten im 
| Verhiltnis zum Aufsteigen der oberen Klassen auf der sozialen 
| Stufenleiter* (Ausg. Berlin 1922, S. 24). 
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nen Monopolen und Organisationen ein anderes Bild auf- 
weist als der freihandlerisch-liberale der Marxschen Zeit. 
Aber wenn Marx den liberalen Kapitalismus zum Ausgangs- 
punkt seiner Betrachtung wahlte, so nicht nur deshalb, weil 
dieser damals das herrschende Wirtschaftssystem war, son- 
dern vor allem aus wissenschaftlichen Griinden. Es kam ihm 
darauf an, das innere Gesetz des Kapitalismus zu finden; das. 
konnte er nur, wenn er ihn in seiner reinen Gestalt, unbe- 
einflu8t von auf erwirtschaftlichen Faktoren, untersuchte. 
Daf es auch in, mehr noch vor seiner Zeit eine umfang- 
reiche Praxis von Staatsinterventionen und privaten Mono- | 
polen gab, deren Wesen und Wirkung er sehr gut kannte, 
steht aufer allem Zweifel; wahrscheinlich hatte er sich mit 
ihnen ebenso befaSt wie mit den Gewerkschaften und der 
staatlichen Sozialpolitik, wenn ihm Zeit und Kraft dafiir 
geblieben ware. 

Das Studium des Marxschen ,,Kapital* allein reicht heute 
also nicht mehr aus, um die uns umgebende Wirtschaft zu 
erkennen und zu durchleuchten. Wohl aber bietet sie uns 
noch immer Handhaben genug, um manche Erscheinungen 
zu erklaren, an denen die moderne Nationalékonomie schei- 
tert. Die praktische Brauchbarkeit der Marxschen Theorien 
muf$ in dem Ma wieder zunehmen, in dem in der Welt-} 
wirtschaft die inflatorischen Einfliisse abnehmen und die 
Preise nicht, wie in den vergangenen zwei Jahrzehnten, in 
erster Linie durch Veranderungen von der Geldseite her be- 
stimmt werden, sondern durch die Produktionskosten, umi 


deren Gesetzlichkeiten sich Marx ebenso bemiihte wie di 
klassische Schule?. 


1 Unter den Versuchen, die Marxschen Lehren in die Gegenwar 
fortzufiihren, seien erwahnt Otto Bauer, ,Einfihrung in di 
Volkswirtschaftslehre*, Wien 1956, dessen Darstellung in die Zeitt 
bis zur grofen Krise vom Jahre 1929 reicht, und Joan Robinson}! 
»Essays on Marxian Economics“ (1941; deutsch — mit wertvollen 
Anmerkungen von St. Wirlandner — unter dem Titel ,,Grund 
probleme der Marxschen Okonomie*, Wien 1951). Robinso 
versucht, die Keynesschen Theorien mit denen von Marx in Be 
ziehung zu setzen; allerdings ist ihre Darstellung, soweit sie oa 
auf Marx bezieht, nicht frei von Mifverstandnissen. | 
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Aber die andersartige wirtschaftliche Umgebung war nicht 


| - der einzige Grund, der die Skonomische Seite des Marxismus 
| in den Hintergrund drangte. Bestand schon immer die Ge- 


fahr, sein sehr kompliziertes und elastisches System durch 
| Popularisierung iibermafig zu vereinfachen und in ein Ge- 
| baude starrer Begriffe zu verwandeln, so hat sich diese 
Ubung ins Ubermaf gesteigert, seit ein Staatenkomplex be- 


/ mit ist, die Marxschen Theorien zum unmittelbaren Aus- 
} gangspunkt einer véllig einheitlich gelenkten Staatswirt- 


|) schaft zu machen. Die Darstellungen, die diesen Vorgang 


') rechtfertigen sollen, entbehren zumeist jeden wissenschaft- 
|} lichen Charakter?. 


Die vorliegende Neuausgabe ist textlich unverandert ge- 
| blieben; lediglich in der Einleitung ist auf einige Neuer- 
scheinungen auf dem Gebiet des Marxismus hingewiesen 
J+ worden. 
jt; Ich halte es fiir angebracht, an dieser Stelle noch auf zwei 
\/ Marxsche Manuskripte zu verweisen, die bei Erscheinen der 
{) ersten Auflage meiner Auswahlausgabe noch nicht veréf- 
4 fentlicht waren ,,Nationalékonomie und Philosophie“ (1844) 
4) und ,Grundrisse der Kritik der politischhen Okonomie“ 
|) (1857/58). 
{, Das erste Manuskript wurde erstmals 1932 von S. Landshut 
, und J. P. Mayer im Alfred Kroner Verlag veréffentlicht (in 
| Bd. 2 der Sammlung der Friihschriften ,Der historische 
| Materialismus“)?. Es deckte wichtige Zusammenhange auf, 

die man bisher nur vermuten konnte; der Weg Marx’ von 


i: der Philosophie zur Okonomie liegt seither klar zutage. Vor 


‘ allem zeigt es den humanistischen Marx, dem die Umge- 


- 1 Geradezu ein Musterbeispiel der formal-schematischen Art 
| einer solchen Darstellung stellt das jiingste offizielle sowjet- 
* ‘russische Lehrbuch dar (,,Politische Okonomie*, Berlin 1955), das 


4 von einem Kollektiv russischer Okonomen und Politiker verfaft 


) wurde. j 
' 2 Seither wieder abgedruckt in ,Karl Marx, Die Frihschriften“, 


|. hersg. v. S. Landshut (Kroners Taschenausg. Bd. 209). 
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staltung der Wirtschaft nur als Mittel dient, die durch den 
Kapitalismus herbeigefihrte ,,Selbstentfremdung“ des Men- 
schen wieder aufzuheben — ein Gedanke, doppelt wichtig 
in einer Zeit, die ihm andichten will, fiir ihn sei die Ge- | 
schichte lediglich das Ergebnis materieller Bediirfnisse und 
der technisch-wirtschaftlichen Bedingungen ihrer Erfiillung, 
und die ihn deshalb entweder in den Himmel hebt oder 
abgrundtief verdammt. 

Die ,Grundrisse“! bilden nur einen Bruchteil einer aufer- 
ordentlichen Menge von Manuskripten, die urspriinglich in| 
dreizehn Banden als besondere Abteilung der Gesamtaus- 
gabe erscheinen sollten?. Sie stammen aus einer Zeit, in der 
der endgiiltige Plan des ,,Kapital* noch nicht ausgearbeitet 
war; sie stellen die unmittelbaren Vorarbeiten fiir sein 
Buch ,,Zur Kritik der politischhen Okonomie“ dar (s. Ein- 
leitung S. XX VI), das ein Torso blieb und von Marx bei- 
seite gelegt wurde, um als Rohmaterial fiir das endgiiltige 
Werk ,,Das Kapital* zu dienen. Leider sind wir tiber diesen | 
entscheidenden Umformungsprozef, der fiir das Eindringen 
in das Marxsche Gedankenbild ungemein wichtig ware, 
aufer in Andeutungen in einigen Briefen nicht informiert, 
da uns das Marx-Engels-Institut in Moskau seit dreifig 
Jahren die Erfiillung seines Versprechens schuldig geblie- 
ben ist. 


| 
Ich kann am Schluf dieses Vorworts nur den Wunsch wie-| 
derholen, mit dem ich die Einleitung der ersten Auiseabl | 
beendete: sie mége dazu dienen, die Kenntnis dieses viel ge- 
schmahten und viel gelobten, aber stets zu wenig gelesenen 
Werks zu verbreiten, und die Leser anspornen, sich in “ 
Original und dariiber hinaus in das gesamte System des 
grofen Denkers zu vertiefen. 


| 
Graz, im panree 1957 Benedikt Kautsky) 


| 
1 Erstmals 1939 und 1941 in Moskau in zwei Teilen verdffent 4 
licht; 1953 erschienen sie in einem Band in Berlin. ) 
2 3. Bd. I, 1. Halbbd., S. XXV. i 
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EINLEITUNG 


dye »Kapital“ stellt das Hauptwerk von Marx dar. Es 
ist ihm selbst nicht vergdnnt gewesen, sein Werk zu 
vollenden; nur der erste, 1867 erschienene Band liegt in 
endgiiltiger Fassung vor, den zweiten und dritten hat Fried- 
rich Engels aus dem Marxschen Nachlaf& 1885 und 1894 
herausgegeben. Das ,,Kapital“ zeigt am deutlichsten die 
Merkmale der Marxschen Arbeitsmethode und Leistung: 
die Vereinigung aller geistigen Stromungen seiner Zeit und 
die Anwendung ihrer Erkenntnisse auf die Gesellschafts- 
wissenschaft!. Vor allem sind drei Elemente in seinem 
Werke vereinigt, deren Zusammenfassung erst den Aufbau 
des Marxschen Lebenswerks erméglicht hat: deutsche Philo- 
sophie, englische Nationalékonomie und franzésischer So- 
zialismus sind zu einer einheitlichen Synthese verschmolzen. 
Gleichzeitig aber legte Marx die Schranke nieder, die bis zu 
seiner Zeit Natur- und Geisteswissenschaften trennte. Seine 
Geschichtsauffassung wendet die Erkenntnis der modernen 
Naturwissenschaft und der Entwicklungstheorie — man darf 
nicht vergessen, daf$ Marx ein Zeitgenosse Darwins war — 
auf die Gesellschaftslehre an und tat damit den entscheiden- 
den Schritt zu der Einsicht, da das ganze Weltgeschehen, 
in der Natur ebenso wie in der menschlichen Gesellschaft, 
gleichartigen, wenn auch nicht den gleichen Gesetzen unter- 
worfen ist. 

Diese Vereinigung der. wissenschaftlichen Erkenntnisse der 
wichtigsten Kulturlander zu einem einheitlichen System ist 
bis zu einem gewissen Grade aus dem Leben von Marx zu 
erklaren. Am 5. Mai 1818 in Trier als Sohn eines Rechtsan- 
waltes geboren, schien er zunachst fiir einen akademischen 
Beruf bestimmt. Nach Vollendung des Gymnasiums geht er 
17jahrig als Student der Rechte nach Bonn, im folgenden 
Jahre (1836) nach Berlin. Hier gerat er allmahlich mehr 


1 Zuerst hat Karl Kautsky in seiner Schrift ,,Die historische Lei- 
stung von Karl Marx“ hierauf aufmerksam gemacht. 
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und mehr ins Studium der Philosophie, die ganz im Zeichen 
Hegels, des erst wenige Jahre vorher gestorbenen Beherr- 
schers der Berliner Universitat, stand. Auch Marx wurde 
Hegelianer; freilich hat ex sich das Eindringen in sein 
System nicht leicht gemacht. Im Laufe vieler durchwachter 
Nachte, angefangener, aber nie vollendeter Schriften und 
heifer Diskussionen im Kreise geistesverwandter Freunde 
hat er sich schlieSlich dazu durchgerungen, den Grundstein 
der Hegelschen Lehre, die Dialektik, auch zu seinem eigenen 
Ausgangspunkt zu machen. 

Die Hegelsche Dialektik besagt im wesentlichen, da jede 
Phase der Entwicklung in sich selbst den Keim zu ihrem 
eigenen Gegensatz tragt, daf$ aber auch dieser Gegensatz 
nicht bestehen bleibt, sondern nach der Riickkehr zur ur- 
spriinglichen Form strebt, und daf schlieflich ein Ausgleich 
in einer neuen Entwicklungsstufe, die die Elemente von 
Satz und Gegensatz (nach dem Hegelschen Ausdruck These 
und Antithese) in der Synthese vereinigt, gefunden wird 
— bis die inneren Spannungen zu einem neuen Hervor- 
brechen der Gegensatze fiihren. 

Der dialektischen Methode ist Marx sein Leben lang treu 
geblieben und hat stets anerkannt, wieviel er ihr verdankt!, 
auch als er langst zu einem andern Jnhalt gelangt war und 
an die Stelle des Geistes, der bei Hegel Inhalt, Antrieb und 
Zweck des Weltgeschehens ist, die Anschauung des Materia- 
lismus gesetzt hatte. 

Freilich bestand von allem Anfang an zwischen Marx und 
Hegel ein wesentlicher Unterschied. Fiir Hegel war der 
preufsische Staat des Vormarz das politische Ideal. Seine 
jungen Schiiler, zu denen sich auch Marx zahlte, gingen in 
dieser Frage weit iiber den Meister hinaus. Marx hat jedoch 
stets Wert darauf gelegt, Hegel vor dem Ruf in Schutz zu 
nehmen, lediglich den bestehenden Staat zu rechtfertigen, , 
bei aller Kritik, die er in spateren Jahren an ihm iibte?, 


1 Vel. S. 10f. unserer Ausgabe. 

* Siehe z. B. ,Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie“, 
Deutsch-Franzosische Jahrbiicher, Paris 1844; wieder abgedruckt 
in Marx-Engels-Gesamtausgabe, Band I, 1. Halbbd., Frank- 
furt a. M. 1927, S. 607 ff. 
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erkannte er stets an, daf er ihm den Weg zur Einsicht in die 
»biirgerliche Gesellschaft“ — das Wort hat Marx von Hegel 
iibernommen — gewiesen hat}, 

Eine Gruppe von Hegelschiilern erkannte die Unméglich- 
keit, eine Lehre, die die Unendlichkeit der Entwicklung im 
steten Spiel von Satz und Gegensatz ausspricht, zur Recht- 
fertigung des Bestehenden zu verwenden. Der Kreis der 
»Junghegelianer® geriet so bald ins Fahrwasser der Demo- 
kratie und der Auflehnung gegen die Vorherrschaft der 
Kirchen — der protestantischen wie der katholischen. 

Der 1840 erfolgende Regierungsantritt Friedrich Wil- 
helms IV. schien in PreufSen eine neue Ara anzukiindigen. 
Auf den konservativen, niichternen, jeder Wissenschaft ab- 
holden Friedrich Wilhelm III. folgte der ,,.Romantiker auf 
dem K6nigsthron“, der als Kronprinz vielfaltige Interessen 
auf geistigem Gebiet zeigte und von dem man wenigstens 
eine Lockerung der Zensurvorschriften und eine grofere 
Freiheit des akademischen Lebens erwartete. So konnte 
Marx hoffen, daf sich der akademischen Laufbahn keine 
. untiberwindlichen Schwierigkeiten in den Weg stellen wiir- 
den, und traf nach Ablegung des Doktorexamens (1841 
an der Jenaer Universitat) Vorbereitungen zur Erlangung 
einer Privatdozentur in Bonn. 

Es zeigte sich jedoch sehr bald, da die von Friedrich Wil- 
helm IV. zur Schau getragene Geistigkeit nur Kronprinzen- 
alliiren waren, die nach der Thronbesteigung sofort einem 
reaktionaren Kurs Platz machten. Marx erkannte deshalb, 
da er nicht hoffen durfte, seine Ideen an den preufischen 
Universitaten zu verwirklichen, sondern dafs dies nur im 
Kampf gegen den bestehenden Staat mdglich sein wiirde. 
Wie weit Marx zu dieser Zeit nicht nur vom Materialis- 
mus, sondern auch von seinen spateren revolutionaren und 
sozialistischen Anschauungen entfernt war, beweist die Tat- 
sache, da er sich nicht einer der damals in Deutschland 


1 Ob Marx die positive Stellung, die Hegel in seiner Jugend zur 
franzésischen Revolution einnahm, kannte oder mehr fihlte, 
mag dahingestellt bleiben. Uber diese Phase im Leben Hegels 
siehe u. a. Wilhelm Dilthey, Die Jugendgeschichte Hegels, Ge- 
sammelte Schriften Bd. IV, Leipzig und Berlin 1921, S. 1 ff. 
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bestehenden revolutionaren Gesellschaften anschlof, son- 
dern da er sein Tatigkeitsfeld bei der biirgerlicien Demo- 
kratie suchte. Die geringfiigige Lockerung der Zensurvor- 
schriften hatte in den liberalen Kreisen des erstarkenden 
Biirgertums Westdeutschlands den Plan der Griindung einer 
fortschrittlichen Zeitung reifen lassen, die die Vorkampfe- 
rin des wirtschaftlichen und geistigen Fortschritts werden 
sollte. Tragerin dieses Gedankens war die Industrie des auf- 
strebenden Rhein- und Ruhrgebietes, wo nach Beendigung 
der Napoleonischen Kriege die Baumwollindustrie in El- 
berfeld-Barmen, die Seidenweberei in Krefeld, die Kohlen- 
und Eisenindustrie an der Ruhr, namentlich in Essen, star- 
ker und starker wurden und zum Ausbau eines immer 
dichteren Eisenbahnnetzes drangten. Das Zentrum dieses 
Gebietes war Kéln, und es war deshalb selbstverstandlich, 
daf diese Stadt zum Erscheinungsort der neuen Zeitung, 
der ,,Rheinischen Zeitung“, gewahlt wurde. 

Marx stand mit den meisten literarisch tatigen Demokraten 
und Liberalen in Verbindung, so daf er an die Unterneh- 
mer der neuen Zeitung gut empfohlen war. Zuerst lieferte . 
er von Bonn aus Artikel, um dann (Oktober 1842) nach 
K6ln zu iibersiedeln, wo er in der Redaktion des Blattes 
rasch der fiihrende Kopf wurde. 

Die Jahre 1842 und 1843 sind die entscheidenden Jahre in 
der Entwicklung von Marx. Er, der die politischen Fragen 
zunachst vom philosophischen Standpunkt aus betrachtet, 
der starkes Interesse fiir religionsphilosophische Fragen be- 
kundet, der in einer Polemik mit der ,,Augsburger Allge- 
meinen Zeitung“ bekennt, daf er den Problemen des Sozia- 
lismus fremd, wenn auch sympathisch, gegeniiberstehe — er 
wurde durch seine tagliche Beschaftigung mit politischen 
Fragen veranlaft, sich mit den materiellen Grundlagen der 
Politik zu befassen. 

Der standige Kampf mit der Zensur, den er zunachst durch 
geschickte Ausniitzung aller Liicken der gesetzlichen Vor- 
schriften zu fiihren sucht, iiberzeugt ihn schlieSlich von 
der Aussichtslosigkeit, das altpreufische Regime von innen 
heraus zu reformieren, zeigt ihm aber gleichzeitig die 
Schwache seiner liberalen Auftraggeber, mit denen verbiin- 
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det er urspriinglich seinen Kampf gegen die preufische 
Regierung zu fiihren gedacht hatte. So scheidet er am 
18. Marz 1843 aus dem Redaktionsverband der fiir den 
1. April verbotenen Zeitung, da einige Financiers und Re- 
dakteure der Zeitung die — freilich ungerechtfertigte — 
Hoffnung hegten, durch das Ausscheiden von Marx werde 
das Wiedererscheinen der Zeitung erméglicht werden. 
Nach der Beendigung seiner Redakteurtatigkeit zieht er 
sich zunachst nach Kreuznach zuriick, um in der Studier- 
stube fiir sich das Ergebnis der letzten Jahre festzulegen. 
Daneben beschaftigten ihn Plane zur Herausgabe einer 
neuen Zeitschrift, deren Verwirklichung um so mehr drangt, 
als der Fiinfundzwanzigjahrige in Kreuznach Jenny v. 
Westphalen heiratet, mit der er sich als Siebzehnjahriger vor 
seinem Abgang auf die Universitat heimlich verlobt hatte 
und die ihm nun fast vierzig Jahre durch Not und Ent- 
behrungen eine treue, stets mutige und heitere Lebensge- 
fahrtin bleiben sollte. 

In Arnold Ruge fand er den Mann, den er fiir eine gemein- 
same literarische Arbeit geeignet glaubte. In Preufen war 
eine Zeitschrift, wie die beiden sie planten, unmdglich; 
so entschlossen sie sich, sie unter dem Titel ,,Deutsch- 
Franzésische Jahrbiicher“ in Paris herauszugeben. 

Von der Zeitschrift ist 1844 nur das erste Doppelheft er- 
schienen. Es enthalt zwei Aufsatze von Marx (,,Zur Juden- 
frage“ und ,Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie“). 
In diesen Aufsaitzen sind als Ansatze die Gedanken zu fin- 
den, die das Marxsche Lebenswerk kennzeichnen: der Klas- 
senkampf-Gedanke, die materialistische Geschichtsauffas- 
sung und der revolutionare Sozialismus. 

Es fehlt aber noch die Hinwendung zur Nationalékonomie. 
Gerade diese wird aber durch die Herausgebertatigkeit bei 
den ,,Deutsch-Franzosischen Jahrbiichern* bewirkt. Zu ihren 
Mitarbeitern zahlte namlich Fr. Engels, der aus England 
kommend, zwei Aufsatze beisteuerte (,,Die Lage Englands“ 
und ,Umrisse zu einer Kritik der National6konomie*). 
Diese Aufsatze lie&en die beiden erkennen, wie ahnlich ihre 
Interessen und Auffassungen waren, und so vertiefte sich 
ihre Bekanntschaft rasch zu einer auf gemeinsamer Arbeit 
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beruhenden Freundschaft, die unerschiittert bis zum Tode 
von Marx dauerte. 

Engels stammte aus einem ganz pee ee Milieu als Marx. 
Sein Vater war Textilfabrikant in Barmen; in dessen Hause 
herrschte die niichtern-kalvinistische Frémmigkeit, die es 
verstandlich erscheinen la&t, da der Vater den stets feu- 
rigen Jungen anlaflich eines Konflikts kurzerhand aus dem 
Gymnasium nimmt und nach Bremen in die Kaufmanns- 
lehre steckt. Hier ist der Jiingling ganz auf sich angewiesen, 
und es zeugt von seinem wissenschaftlichen Instinkt, daf er 
in dieser Isoliertheit mit etwa 18 Jahren — er ist zwei Jahre 
jiinger als Marx — ebenfalls in das Hegelsche System ein- 
dringt. Als er dann 1841, kurz nach Marx’ Weggang, zum 
Einjahrig-Freiwilligen-Dienst nach Berlin kam, fand er 
rasch den Weg zu den Junghegelianern. Nach Vollendung 
seiner Dienstzeit ging er nach England, wo er in eine 
Zweigfirma des vaterlichen Unternehmens in Manchester 
eintrat; ein kurzer Besuch in der Redaktion der ,,Rheini- 
schen Zeitung“ bei Marx fiihrte zu keiner Annaherung. Der 
Aufenthalt in England, das damals einen Héhepunkt der 
chartistischen Arbeiterbewegung erlebte, bekehrte Engels 
zum Sozialismus. 

Die entschiedene Wendung zum Sozialismus wurde bei Marx 
durch den Aufenthalt in Paris verstarkt, wo er mit der 
Arbeiterbewegung in enge Fiihlung trat. Zundachst freilich 
hatte diese Entwicklung zur Folge, da sich Ruge, der biir- 
gerlicher Demokrat blieb, von Marx trennte, und daf\ da- 
mit auch das Schicksal der Zeitschrift besiegelt war. 

In Paris konnte Marx nicht lange bleiben. Schon Anfang 
1845 erfolgte auf das Betreiben der preufischen Polizei 
seine Ausweisung aus Frankreich; Marx siedelte nach Briis- 
sel iiber, wo er sich vor den Schikanen der Polizei nur da- 
durch sichern konnte, dafS er sich nicht in die belgische 
Tagespolitik einmengte. Diese Befreiung von der Tages- 
arbeit beniitzte er, um gemeinsam mit Engels sein wissen- 
schaftliches System auszubauen. In diese Zeit fallt die Aus- 
arbeitung der materialistischen Geschichtsauffassung, aber 
auch intensive Beschaftigung mit Skonomischen Fragen, 
deren Frucht die Streitschrift gegen Proudhon ,Das Elend 


Einleitung des Herausgebers XXV 


der Philosophie“ ist. Daneben kniipft Marx immer engere 
Faden zur sozialistischen Arbeiterbewegung, die zwar noch 
in den Anfangen steckte und sich vielfach der Form der 
Verschw6rung bedienen mufte, in der Marx und Engels je- 
doch schon die Tragerin des sozialistischen Gedankens er- 
blickten. Ihr sollte das Anfang 1848 verdffentlichte ,Kom- 
munistische Manifest“ als Programm dienen; nicht mit 
Unrecht ist es als ,Geburtsurkunde des modernen Sozialis- 
mus“ bezeichnet worden. 

Seine Ver6ffentlichung fiel fast mit dem Ausbruch der 
Februarrevolution in Paris zusammen, deren Kommen 
Marx und Engels prophetisch vorausgesagt hatten. Die kurz 
darauf folgende deutsche M&rzrevolution ermdglichte bei- 
den die Riickkehr in die Heimat; sie schlugen ihr Haupt- 
quartier in K6éln auf, wo sie gemeinsam mit einer Reihe 
glanzender Federn (z. B. Freiligrath) die Redaktion der 
»Neuen Rheinischen Zeitung“ iibernahmen. 

Kaum ein Jahr (April 1848— Mai 1849) dauerte die Redak- 
tionstatigkeit; da machte ihr der Zusammenbruch der deut- 
schen Revolution ein Ende. Marx ging zuerst nach Paris 
und, als dort wiederum die Ausweisung drohte, nach Lon- 
don — fiir kurze Zeit, wie er zunachst glaubte, weil er wie 
alle deutschen Fliichtlinge mit dem baldigen Wiederaus- 
bruch der Revolution rechnete. In Wahrheit sollten weder er 
noch Engels England je wieder auf langere Zeit verlassen. 
Die unfreiwillige Mufe, die beiden die auf die 48er Revo- 
lution folgende Reaktionszeit auferlegte, gab ihnen Anlaf 
und Gelegenheit, die Ursachen des Miflingens der Revolu- 
tion zu untersuchen. Dabei fiihrten beide eine Arbeits- 
teilung durch, wie sie in der Weltgeschichte wohl einzig da- 
steht. Marx hatte beim Verbot der ,Neuen Rheinischen 
Zeitung* den Rest seines kleinen Vermdgens eingebiift; 
da London fiir deutsche politische Fliichtlinge nicht die 
Méglichkeit eines ausreichenden literarischen Broterwerbs 
bot, entschlof sich Engels, um die Mittel zu gewinnen, die 
dem Freunde die wissenschaftliche Arbeit ermdglichen konn- 
ten, zu einer VersOhnung mit seinem Vater, mit dem er sich 
wegen seiner revolutionaren Betatigung uberworfen hatte, 
und zum Eintritt in das Zweiggeschaft in Manchester, in 
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dem er schon friiher gearbeitet hatte. Trotz seiner Bemii- 
hungen vermochte er aber nicht, vom Marxschen Hause die 
Not fernzuhalten. Es ist qualvoll, aus dem Briefwechsel der 
beiden zu ersehen, wie das gemeinste Elend des Tages Marx 
wahrend langer Jahre bedriickte, wie Krankheit und Tod 
in seiner Familie nur allzu haufige Gaste waren. 

Selten sind wissenschaftliche Werke unter gleich ungiin- 
stigen auferen Umstanden entstanden, aber in denjenigen, 
die Marx vollenden konnte, ist keine Spur davon zu fin- 
den. Anfang der 50er Jahre beschaftigt sich Marx haupt- 
sachlich mit der Geschichte der Revolution von 1848 und 
der darauffolgenden Jahre, die er in einigen, z. T. mit 
Engels gemeinsam verfaften Schriften analysierte. Dann 
aber wendet er sich mehr und mehr nationalékonomischen 
Studien zu — in der Erkenntnis, daf$ er den Gegner, den 
Kapitalismus, erst genau kennen miisse, ehe er ihn bekamp- 
fen k6nne. 

Das 5. und 6. Jahrzehnt des vorigen Jahrhunderts fiillte 
er neben journalistischer Tagesarbeit fast ganz mit seinen 
Studien aus. Als ersten grdferen Abschnitt verdffentlicht 
er 1859 die ,Kritik der politischen Okonomie“*. Aber bei 
dem hohen Mafe an Selbstkritik, iiber das er verfiigte, war 
er von der Form und der Methode der Darstellung nicht 
befriedigt, so da er sie vollkommen ummodelte und erst 
8 Jahre spater — 1867 — als ersten Band des ,,Kapital* in 
neuer Gestalt ver6ffentlichte. 

Es war ihm nicht méglich, sein Werk zu vollenden. Er 
konnte seinen Manuskripten, die seine charakteristische Ar- 
beitsmethode zeigen — er behandelt einen Gegenstand, wo- 
méglich unter Heranziehung 4Alterer Autoren, von allen 
Seiten, bis er zu einem Ergebnis gelangt und in der Ent- 
wicklung seiner Gedanken fortfahrt —, nicht die endgiltige 
Form geben, so dafs sie erst nach seinem Tode von Engels : 
herausgegeben wurden. 

Dies war durch zwei Urachen verschuldet. Einmal brachte 
das Wiederaufleben der Arbeiterbewegung in den 60er Jah- 
den die Griindung der Internationalen Arbeiter-Assoziation 
(der sogenannten ,,Ersten Internationale“, 1864), deren 
geistiger Leiter Marx bis zu ihrem durch die Niederschla- 


IES 
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gung des Pariser Kommuneaufstandes (1871) beschleunig- 
ten Zerfall war. Deren Organisierung, Erhaltung, sowie 
nicht zuletzt auch ihre inneren Zwistigkeiten biirdeten ihm 
eine ungeheure Arbeitslast auf. Dann aber rachte sich 
namentlich seit Beginn der 7Oer Jahre die unter den un- 
giinstigsten Bedingungen vollbrachte Uberarbeit durch stan- 
dige Krankheit, die schlieflich auch die unerschépflich schei- 
nende Arbeitskraft untergrub und jede produktive Arbeit 
groferen Umfangs unmdglich machte. Sehr viel zu seinem 
vorzeitigen Ende hat der Tod seiner Frau (1881) und seiner 
altesten Tochter (1883) beigetragen, denn dieser als herz- 
loser und finsterer Revolutionar verschriene Mann hing mit 
unendlicher Liebe und Zartlichkeit an den Seinen. 

Am 14. Marz 1883 schlof er die Augen — zu einer Zeit, da 
sich die Arbeiterbewegung wieder in einer schweren Krise 
befand, die Internationale zerschlagen war, in Deutschland 
das Sozialistengesetz herrschte, in Frankreich, Osterreich 
wie den meisten iibrigen europdischen Staaten der Aus- 
nahmezustand verhangt war, in Rufland die revolutionare 
Bewegung nach anfanglichen grofen Erfolgen zusammen- 
brach — und trotzdem, gestiitzt auf seine wissenschaftliche 
Erkenntnis, die ihm ein baldiges Wiederaufleben der Be- 
wegung verhief, voll ungebrochenen Mutes und Vertrauens 
in die Zukunft. 

Engels, der ihn 12 Jahre tiberlebte — er starb am 5. August 
1895 —, hatte das Gliick, den Wiederanstieg der Arbeiter- 
schaft zu erleben. 1889 erfolgt die neuerliche Griindung 
der ,,/nternationale“ (der sogenannten ,,Zweiten Internatio- 
nale“), 1890 fallt das Sozialistengesetz in Deutschland, in 
seinem Sturz den allmachtigen Kanzler des Reiches, Bis- 
marck, mit sich reifend, in Frankreich, Osterreich, Ruf- 
land schlie&t die Arbeiterschaft die Reihen, allerorten wach- 
sen ihre Organisationen bis zu einem Ausmaf&, das friiher 
nicht fiir méglich gehalten worden war. 

Thr iibergab Engels in der Form des 2. und 3. Buches des 
»Kapital* das Marxsche Testament, nicht als eine Bibel, an 
deren Satze man glauben miisse, sondern als ein Mittel, zu 
wissenschaftlicher Erkenntnis zu gelangen und diese Er- 
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kenntnis in ihrem Kampfe fruchtbringend zu verwerten!. 
Wie wir in der vorstehenden kurzen Lebensbeschreibung 
von Marx gezeigt haben, beruht seine ganze wissenschaft- 
liche Arbeit auf einer Einheit seiner Grundanschauung, 
gleichviel ob er historische, Gkonomische oder philosophi- 
sche Fragen behandelt. Der tragende Pfeiler dieser Einheit 
ist seine Geschichtsphilosophie. 

Er hat sie in seinem beriihmten Vorwort zur ,Kritik der 
politischen Okonomie“ kurz formuliert, indem er sagt: ,,Es 
ist nicht das Bewuftsein der Menschen, das ihr Sein, son- 
dern umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewuft- 
sein bestimmt.“ Die Grundlagen dieses ,gesellschaftlichen 
Seins“ sind ,die Produktionsverhaltnisse*, und ,die Ge- 
samtheit der Produktionsverhaltnisse bildet die 6konomische 
Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein 
juristischer und politischer Uberbau erhebt, und welcher be- 
stimmte gesellschaftliche Bewuftseinsformen entsprechen.“ 


1 In dieser kurzen Skizze, deren Zweck nur die Schilderung der 
Umstande war, unter denen das ,,Kapital“ entstanden ist, war es 
unmdglich, den Lebensgang von Marx eingehend und liickenlos 
zu schildern. Der Leser, der hierfiir Interesse hat, sei auf Karl 
Vorlanders Werk ,Karl Marx“ und auf Franz Mebhrings anlaf8- 
lich des 100. Geburtstages von Marx veréffentlichte Biographie 
»Karl Marx, Geschichte seines Lebens“ verwiesen. Namentlich bei 
Vorlander findet sich weitere Literatur angegeben. Beide Werke 
vermégen freilich den Anspriichen nicht zu geniigen, die an eine 
umfassende Beschreibung des Lebens und Werks von Karl Marx 
zu stellen sind. Noch weniger befriedigt die neueste Biographie 
von Auguste Cornu, ,Karl Marx und Friedrich Engels, Leben 
und Werk, Bd. 1, 1818 bis 1844“, Berlin 1954, die zwar das 
reichhaltigste Material verarbeitet, aber in der Auswertung 
schablonenhaft vorgeht. ,.Karl Marx, Chronik seines Lebens in 
Einzeldaten, Moskau 1934“ ist eine niitzliche Zusammenstellung 
der wichtigsten Daten aus Marx’ Leben und Wirken. Manches 


Licht auf Marx wirft die Biographie, die hauptsichlich seiner | 


tapferen und klugen Schicksalsgefahrtin gewidmet ist, ,Karl 
und Jenny Marx, ein Lebensweg“, Berlin 1933, von Otto Man- 
chen-Helfen und Boris Nikolajewski. Die Engels-Biographie von 
Gustav Mayer (Haag 1934, 2 Bd.) ist eine sorgfaltige Arbeit 
von hohem wissenschaftlichem Rang, die fiir jeden am Marxismus 
Interessierten unentbehrlich ist. 
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Die Veranderung der politischen und sozialen Verhaltnisse 
erfolgt also nach bestimmten Gesetzen, die in der bkonomi- 
schen Entwicklung begriindet liegen!. Fiir Marx ergab sich 
ein doppelter Anlaf§ zum eingehenden Studium der Skono- 
mischen Struktur. Als Politiker mute er trachten, die Ent- 
wicklung des Kapitalismus zu erforschen, da gerade von 
seinem Standpunkt aus die Verfolgung einer bestimmten 
Politik davon abhing, ob sie sich im Einklang mit den dko- 
nomischen Tendenzen befand oder nicht. Aber Marx war 
als Politiker stets zugleich auch Wissenschaftler. Gerade auf 
dem Gebiet der Okonomie hat sich seine Methode der mate- 
rialistischen Geschichtsauffassung als ungemein fruchtbar 
erwiesen, und seine Erkenntnisse sind heute Gemeingut der 
Wissenschaft geworden, ohne daf§ diese Tatsache ins Be- 
wuftsein der Allgemeinheit iibergegangen wire. 

Die ,,klassische* Nationalokonomie, deren bedeutendste Ver- 
treter Smith? und Ricardo* waren, nahm die kapitalisti- 
sche Produktionsweise als die héchste Entwicklungsstufe der 
Wirtschaft hin, die zwar gewisse Vorstufen und Entwick- 
lungsfehler habe, iiber die hinaus aber eine weitere Entwick- 
lung nicht méglich sei. Dabei schwebte ihnen als klassische 
Form des Kapitalismus stets die der freien Konkurrenz vor. 
Schon zu Lebzeiten Ricardos begannen sich Zweifel an der 
Richtigkeit dieser Anschauung zu regen. Die Entfaltung des 
Kapitalismus fiihrte zur Entstehung von Krisen, deren erste 
— nach Abschlu& der Napoleonischen Kriege 1815 — eine 
Diskussion in der wissenschaftlichen Welt hervorrief, die 
bis heute nicht zum Abschluf gelangt ist. Vor allem war es 


1 Der Leser, der sich fiir diesen Gegenstand besonders interessiert, 
sei auf das Werk ,,Die materialistische Geschichtsauffassung“ von 
Karl Kautsky verwiesen. 

2 Adam Smith, englischer Philosoph und Nationalékonom, 1723 
bis 1790. Begriinder der ,,klassischen* Nationalékonomie, deren 
Grundsitze er in seinem ,,Reichtum der Nationen“ 1776 darlegte. 
3 David Ricardo, 1772 bis 1823, neben Smith der bedeutendste 
englische Vertreter der klassischen Nationalékonomie. Sein 
Hauptwerk sind die ,Grundsatze der politischen Okonomie“, 
1817. 
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Sismondi1, der schon damals in den Krisen einen Beweis 
fiir die Begrenztheit der schrankenlosen Entwicklung des 
freien Kapitalismus sah und der aus diesen Griinden der 
erste wissenschaftliche Verfechter der Sozialpolitik wurde. 
Aber auch in der Schule Ricardos selbst wurde der unbe- 
dingte Glaube an die absolute Geltung des 6konomischen 
Systems des Kapitalismus wankend. Entweder waren es — 
wie iibrigens auch bei Sismondi — historische Studien (zum 
Beispiel bei Richard Jones) oder Skonomische Einsichten 
(zum Beispiel bei Ramsay), die zur Aufgabe dieses Stand- 
punktes zwangen, und Marx hat unzweifelhaft gerade die- 
sen wenigen M4annern sehr viel zu verdanken, die sich im 
Gegensatz zu den kritiklosen Nachbetern Ricardoscher 
Dogmen und den blinden Verteidigern der kapitalistischen 
Ordnung — den von Marx so bitter gehdhnten Vulgardko- 
nomen und Apologeten, namentlich J. B. Say und dem ,,un- 
glaublichen Schuhflicker“ Mac Culloch — um eine Weiter- 
bildung des Erbes der klassischen Okonomie bemiihten. 

Zur selben Zeit wurde jedoch die Lehre Ricardos schon eine 
Waffe in der Hand des jungen Sozialismus, der an die Stelle | 
der Konstruktion utopischer Systeme die 6konomische Ein- 
sicht zu setzen begann. Die Fourier?, St. Simon’ und Owen! | 
wurden abgelést von den Hodgskin® und Thompson’, deren 


1 Jean Charles Léonard Simonde de Sismondi, 1773—1842, Hi- 
storiker und Nationalékonom, italienischer Herkunft, verbrachte 
den groften Teil seines Lebens in Genf, Sein 6konomisches Haupt- 
werk ,,Neue Grundsatze der politischen Okonomie* (1819) macht | 
ihn zum Vorlaufer der modernen Sozialpolitik. 
2 Francois Marie Charles Fourier, 1772—1837, franzésischer So- | 
zialist. Seine Ideen sind am besten zusammengefaft in seinem 
Werk ,,Die neue industrielle und sozietare Welt* (1824). 
3 Claude Henri de Rouvray, Graf von Saint Simon, 1760—1825, 
franzdsischer Sozialist. Sein Hauptwerk ,Neues Christentum‘, | 
a2, 

* Robert Owen, 1771-1858, englischer Sozialist und Sozialpoli- 
tiker, versuchte die Durchfiihrung seiner Ideen in der Griindung 
von sozialistischen Kolonien, die jedoch fehlschlugen. 


5 Thomas Hodgskin, englischer Sozialist, 1787-1869. Haupt- | 
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Werke Marx eingehend studiert hat. Allen diesen Vor- 
laufern von Marx fehlte die Erkenntnis von der gesetz- 
mafigen Entwicklung der Wirtschaft, als deren notwendige, 
aber ebenso notwendig zu iiberwindende Durchgangsstufe 
der Kapitalismus zu betrachten ist. Marx war der erste, der 
die groSen Stufen der Entwicklung der menschlichen Gesell- 
schaft in ihrem Zusammenhang erkannte. Der urkommu- 
nistisch organisierten Wirtschaft folgen orientalische Despo- 
tie, antike Sklaverei und mittelalterlicher Feudalismus, frei- 
lich mit vielen Ubergangen und Mischformen. So sehr auch 
die Forschung gerade auf diesem Gebiet seit Marx weiter 
vorgedrungen ist und obwohl sie manche Teilergebnisse 
Marxscher und Engelsscher Untersuchungen richtiggestellt 
hat — in seinen Grundziigen ist das System der beiden 
erhalten geblieben und von der Wissenschaft akzeptiert 
worden. 

Fiir Marx handelt es sich vor allem darum, festzustellen, 
welche wesentlichen Verschiedenheiten die kapitalistische 
Wirtschaftsweise gegeniiber den tbrigen Stufen aufweist. 
Als solche erscheinen ihm in erster Linie die folgenden: 

Die kapitalistische Produktion ist Warenproduktion, das 
heif&t Produktion nicht fiir den eigenen Bedarf, sondern fir 
den Markt. Diese kapitalistischhe Warenproduktion wird 
nicht von kleinen selbstandigen Produzenten betrieben, die 
im Besitze der Produktionsmittel sind, wie etwa die mittel- 
alterlichen Handwerker, sondern von nicht arbeitenden Un- 
ternehmern, die iiber die Produktionsmittel verfiigen und 
denen diese Verfiigungsgewalt die Méglichkeit bietet, andre 
fiir sich arbeiten zu lassen und sie auszubeuten. Die Arbei- 
ter, die nach der Art ihrer Bezahlung Lohnarbeiter heifen, 
sind jedoch im Gegensatz zu Ausgebeuteten friiherer Epo- 
chen (zum Beispiel der Sklaven und HGrigen) frei, und zwar 
im doppelten Sinn des Wortes: einmal juristisch frei und 
dann frei, das heift ledig von jedem Besitz an Produktions- 


werk: ,,Verteidigung der Arbeit gegen die Anspriiche des Ka- 
pitals*, 1825. 

6 William Thompson, 1785—1833, schrieb ,,Eine Untersuchung 
der Grundsatze der Reichtumsverteilung“, 1824. 
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mitteln, so da sie darauf angewiesen sind, beim Unterneh- 
mer Beschaftigung zu suchen. In innigem Zusammenhang 
mit diesen volkswirtschaftlichen Merkmalen steht das tech- 


nische: die Maschine wird zum Kennzeichen der kapitalisti- | 


schen Wirtschaft. 

Welche Probleme bieten sich also einer Untersuchung des 
Kapitalismus dar? 

Es gilt vor allem, die Gesetze der Ware, ihrer Produktion 


und ihres Austausches klarzulegen. Marx geht deshalb vom | 


Preis und vom Wert der Ware aus und untersucht, von 


welchen Faktoren die Hohe des Preises bestimmt ist. Zu | 


seiner Zeit steckte die subjektive Wert- oder Grenznutzen- 
theorie, die die Bestimmung des Preises nicht in allgemein 
wirkenden gesellschaftlichen Gesetzen, sondern in den per- 
sonlichen Bediirfnissen und Meinungen des Einzelnen sucht, 
in ihren allerersten Anfangen. Damals galt die objektive 
Werttheorie der klassischen Nationalékonomie unbeschrankt, 
die die Arbeit als Ma des Wertes ansah. Marx konnte sich 
daher darauf beschranken, die Mangel dieser Theorie auf- 
zuzeigen und zu beseitigen, ohne dafs er sich mit der Be- 
griindung eingehend beschaftigen mufte. 

Daher riihrt das unmittelbare Eingehen auf die Theorie 
selbst, das in der Gegenwart vielen Lesern allzu abrupt vor- 
kommt und deshalb entweder abschreckend wirken oder zu 


einer schematischen Auffassung des Wertgesetzes fiihren | 


kann. Marx beschrankt sich in der Beweisfiihrung fiir die 


Richtigkeit der objektiven Werttheorie auf den Gedanken, | 


da jede Ware zwei Eigenschaften besitze: die der Niitzlich- 


keit, der der Gebrauchswert entspricht, und die, Produkt | 
menschlicher Arbeit zu sein. Da der Gebrauchswert einer | 
Ware aber je nach Zeit und Umstanden, nach den persén- | 


lichen Bediirfnissen und Verhaltnissen der am Tausch betei- 


ligten Personen verschieden ist und deshalb nicht die Grund-. | 
lage des Preises sein kann, der ein von solchen Umstanden | 


unabhangiges, fiir alle Tauschenden gleiches, zahlenmafig 


mefbares Tauschverhaltnis ist, so muf§ die Arbeit, deren | 


Menge an der Zeit gemessen wird, als Wertmaf dienen. 


Nach dieser Ableitung hat es den Anschein, als ob der Wert- | 
begriff nur ein rein logischer Begriff sei, nur dazu be- |} 
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stimmt, als Grundlage eines logisch konstruierten Gedan- 
kengebaudes zu dienen, so dafs neben dieser ,,Arbeitshypo- 
these“ noch andere als gleichberechtigt angesehen werden 
konnen. Es ist daher auch der Versuch unternommen wor- 
den, die Marxsche Theorie mit andern, namentlich der 
Grenznutzentheorie zu ,,versdhnen“, obwohl diese keinen 
objektiven, sondern nur einen subjektiven Wertmafstab an- 
erkennt, namlich die Wertschatzung, die Anbietende und 
Nachfragende dem Gut beilegen. 

Dieser Anschauung gegeniiber ist zu betonen, daf der Wert 
im Marxschen Sinne ein historisch begrenzter Begriff ist, 
der nur in der kapitalistischen Wirtschaftsweise allgemeine 
Giiltigkeit besitzt, da nur in ihr die Warenproduktion die 
herrschende Form der Produktion wird. Der Marxsche Wert 
ebenso wie der der klassischen Okonomie gilt auch nur 
fiir Giiter, die beliebig vermehrbar sind, wahrend der sub- 
jektive Wert der Grenznutzentheoretiker fiir alle Giiter gilt, 
auch solche, die sich nicht wieder produzieren lassen, wie 
zum Beispiel Werke groffer Kiinstler, ja fiir solche, die nie 
produziert wurden, wie zum Beispiel Grund und Boden. 
Darin sehen die Grenznutzentheoretiker sogar einen Vorzug 
ihrer Theorie gegeniiber der Marxschen. Gerade deshalb 
aber vermégen sie im besten Falle nur Gesetze des Tausches 
und des Marktes zu erklaren, nicht aber die der Produktion, 
da sie von dieser absehen. 

Es lat sich auch ein wirtschaftsgeschichtlicher Beweis fiir 
die Richtigkeit der Arbeitswerttheorie fiihren. Jede weit- 
gehende maschinelle Verbesserung, wie wir sie in der Ge- 
genwart beispielsweise auf dem Gebiet der Kunstseide oder 
des Automobilbaus erleben, driickt sich in einer absoluten 
oder wenigstens relativen —.im Verhaltnis zu den andern 
Waren sich vollziehenden — Verbilligung aus. Diese tritt 
allerdings dort nicht zutage, wo die Produktionsbedingungen 
des Goldes sich gleichzeitig ebensosehr verbessern. Das We- 
sen der maschinellen Entwicklung ist aber die Arbeitserspar- 
nis, so da einem Weniger an Arbeitsaufwand ein niedrigerer 
Preis entspricht — ebenso wie einem Mehr an Arbeit (zum 
Beispiel bei geringerem Nutzeffekt der Arbeitsleistung bei 
MifSernten oder im Kriege) eine Preissteigerung. 
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Freilich gehdren zur restlosen Erklarung der Zusammen- 
hange zwischen Arbeitsaufwand und Preis eine Fille von 
Mittelgliedern, deren Aufdeckung wir Marx zu verdanken 
haben, deren Existenz aber in den Kapiteln iiber den Wert 
kaum angedeutet wird. Dadurch wird der Eindruck der 
rein gedanklich abstrakten Konstruktion vielfach noch ver- 
starkt. Anderseits entsteht durch die Gleichsetzung von 
Preis und Wert, die durch die theoretische Auseinander- 
setzung nicht nur gerechtfertigt, sondern sogar unumganglich 
notwendig ist, leicht der Eindruck, da mit der Darstellung 
des Wertgesetzes nun auch alle Probleme der Wirklichkeit 
gelést seien und daf$ man in der Welt der Skonomischen 
Wirklichkeit ebenso mit dem wertgleichen Preis hantieren 
und rechnen diirfe wie in der Theorie. Dieser Umstand er- 
hielt noch dadurch erhdhtes Gewicht, daf nur der erste 
Band des Kapital“ von Marx selbst vollendet wurde und 
die Marxschen Anschauungen iiber die Verwandlung der 
Werte in die Preise noch drei Jahrzehnte nach Erscheinen 
des ersten Bandes — von 1867 bis 1894 — unbekannt blieben. 
Die Ver6ffentlichung des zweiten Bandes, die 1885 erfolgte, 
konnte hieran nichts andern, da sich dieser mit andern 
Problemen befaft. 

So ist die Marxsche Werttheorie haufig in zweifacher Weise 
mif$verstanden worden, entweder als reine Gedankenkon- 
struktion oder als blof&e Widerspiegelung der Wirklichkeit. 
Beide Irrtiimer haben aber die gemeinsame Wurzel, daf sie 
die Werttheorie allzusehr schematisieren, da sie in den 
Verhaltnissen des Marktes nur Verhaltnisse von Sachen zu- 
einander sehen. Es ist, als ob Marx dieses Mifverstandnis 
vorausgesehen hatte und deshalb in dem Kapitel iiber den 
»Fetisch-Charakter* der Ware eine Warnungstafel aufrich- 
ten wollte. Es hieSe den Historiker Marx vollkommen mif- 


verstehen, wollte man in seinen Theorien die blo&e Dar-. 


stellung dinglicher Verhaltnisse sehen und dariiber vergessen, 
daf§ hinter den Dingen die Menschen stehen und daf alle 
dkonomischen Verhaltnisse nur sachliche Verkleidungen per- 
sonlicher Beziehungen sind. 

Am notwendigsten ist diese Klarlegung bei der Betrachtung 
des Geldes, da in ihm und in seinem Verhiltnis zur Ware 
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die menschlichen Beziehungen am meisten verauferlicht und 
versachlicht erscheinen. Die Marxsche Geldtheorie ist die 
konsequenteste Anwendung der Arbeitswerttheorie auf das 
Geldwesen, und sie ist heute praktisch von allen Staaten 
durch ihre Notenbankgesetzgebung anerkannt worden. Die 
metallische Grundlage des Geldwesens ist trotz mannig- 
facher Geldtheorien, die die reine Papierwahrung und da- 
mit letzten Endes die Inflation rechtfertigen wollten und 
klaglich Schiffbruch erlitten, beibehalten oder besser gesagt 
wieder eingefiihrt worden. 

Diese Anlehnung an das Gold, die namentlich im internatio- 
nalen Verkehr Bedeutung gewinnt, ist die praktische Aner- 
kennung der Marxschen Geld- und damit seiner Arbeits- 
werttheorie, weil durch sie zum Ausdruck gebracht wird, 
da& das Gold als ,Maf der Werte“ anzusehen ist. Als 
solches kann es aber nur funktionieren, wenn sein Wert den- 
selben Gesetzen wie der aller andern Waren unterliegt, 
denen es als Tauschmittel und allgemeines Aquivalent gegen- 
iibertritt. Es wird also durch den fiir seine Produktion not- 
wendigen Arbeitsaufwand bestimmt, so daf sich Gold und 
Ware ebenso gegeneinander tauschen wie in Zeiten unent- 
wickelter Wirtschaft Ware gegen Ware. Die Tatsache, daf 
Gold zum Geld wird, vermag an seiner Wertbestimmung 
nichts zu andern. 

Mit der Entwicklung des Warenaustausches entsteht der 
Handel als selbstandige Funktion. Fir ihn ist nicht wie 
beim einfachen Warenaustausch die Konsumtion, sondern 
der Gewinn Zweck des Tauschaktes. Nun entsteht folgendes 
Problem: Ware und Geld treten einander als Wertgleiches, 
als Aquivalente gegeniiber. Diese Wertgleichheit mufs be- 
stehen bleiben, soll das Wertgesetz nicht durchbrochen wer- 
den. Anderseits wiirde die Zirkulation, an deren Beginn der 
Handler Waren kauft, und an deren Abschluf er sie wieder 
verkauft, von ihm niemals begonnen werden, wenn er nicht 
an ihrem Ende iiber eine gréf’ere Geldsumme als am An- 
fang verfiigte. Denn wenn sich dieser Uberschuf nicht als 
Regel ergabe, so wiirde sich der Geldbesitzer nicht in die 
Gefahren des Warenkaufs und -verkaufs begeben, da er die 
Ware nicht kauft, um sie als Gebrauchswert zu verwenden. 
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Es entsteht also ein Widerspruch: das Wertgesetz, das den 
Warenaustausch reguliert, kennt nur den Tausch von glei- 


chen Werten, anderseits mu aber im Austausch eine Un- | 


gleichheit zum Ausdruck kommen, damit er von den Kauf- 
leuten unternommen wird. Freilich kann die Zirkulation 
nicht Ursache dieser Ungleichheit sein, sondern die Un- 
gleichheit muf§ schon als Tatsache vorhanden sein, bevor die 
Waren in die Zirkulation eintreten, das heift sie kann nur 
aus der Produktion stammen. 

Damit das méglich sei, muf der Kapitalist eine Ware vor- 
finden, deren Gebrauchswert es ist, mehr Wert zu schaffen, 
als sie besitzt. Diese Ware ist die Arbeitskraft. Ihr Wert 


bestimmt sich wie der jeder andern Ware durch den Ar- | 


beitsaufwand, der zu ihrer Produktion, und zwar zu ihrer 
standig wiederholten Produktion, der Reproduktion, erfor- 
derlich ist. Die Reproduktion der Arbeitskraft ist aber die 
Erhaltung des Lebens des Arbeiters und seiner Nachkom- 


menschaft selbst, da der Arbeiter nicht dauernd arbeiten — 
kann, ohne wenigstens seine notwendigsten Bediirfnisse zu 
decken. Der Wert der Arbeitskraft ist daher gleich dem > 


Wert der Lebensmittel, die der Arbeiter verbraucht, und 
deren Wert hangt wiederum von der Arbeit ab, die zu ihrer 
Herstellung notwendig ist. 

Auch diese Tatsache deutet auf die historische Bedingtheit 
des kapitalistischen Systems. Einen erheblichen Uberschuf 
iiber die eigenen Erhaltungskosten kann die Arbeitskraft 
nur dann liefern, wenn die technischen Voraussetzungen ge- 
geben sind, das heift die Technik hoch genug entwickelt ist. 
Gleichzeitig aber bietet diese Tatsache die Erklarung fiir 
die Eigentiimlichkeit der kapitalistischen Ausbeutung, die 
ohne Beeinflussung der juristischen Freiheit des Lohnarbei- 
ters vor sich geht. Der Arbeiter erhalt den Wert seiner Ar- 
beitskraft in der Form des Lohnes, er muf aber dem Ka- 
pitalisten, der ihn an seinen Produktionsmitteln beschaftigt, 
einen gréferen Wert in Form neugeschaffener Produkte 
liefern; mit andern Worten: er arbeitet nur einen Teil des 
Tages zur Reproduktion des Wertes seiner Arbeitskraft, 
den andern Teil fiir den Kapitalisten zur Erzielung von 
Mehrwert. 
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Er tut dies nur dort, wo er nicht iiber die Produktions- 
mittel verfiigt, die zu seiner Arbeit erforderlich sind. Neben 
der Hohe der Technik ist das Bestehen einer besitzlosen 
Klasse von Arbeitern neben Geldbesitzern, von Proletariern 
neben Kapitalisten, die zweite historische Vorbedingung der 
kapitalistischen Produktionsweise. 

Die Entwicklung der Gesetze der Mehrwertproduktion fiillt 
den groften Teil des ersten Buches aus. Diese Abschnitte 
haben auch in der dffentlichen Diskussion stets die bedeu- 
tendste Rolle gespielt. Marx hat seine Theorie durch eine 
Fiille von Tatsachen, die er den englischen amtlichen Ver- 
Offentlichungen entnahm, illustriert und zwei Hauptme- 
_thoden der Vergréferung des Mehrwerts herausgearbeitet: 
den absoluten Mehrwert, der durch Verlangerung des Ar- 
beitstages, und den relativen Mehrwert, der durch Mecha- 
_ nisierung und Rationalisierung der Produktion erzielt wird. 
Wir haben in unserer Ausgabe die umfangreichen Tatsachen- 
berichte erheblich gekiirzt und nur die theoretischen Aus- 
fiihrungen belassen, nicht weil jene veraltet oder iiberholt 
waren — manche Abschnitte iiber den relativen Mehrwert 
k6nnten in der gegenwartigen Rationalisierungsdebatte ge- 
schrieben sein —, sondern weil sie uns im Verhaltnis zum 
theoretischen Zusammenhang eher entbehrlich schienen. 
Die Methoden des relativen Mehrwerts fiihren zur Entwick- 
lung der Maschine, die den lebendigen Produktionsfaktor, 
die Arbeitskraft, hinter den Produktionsmitteln zuriick- 
treten laft. Damit wachst der Wertteil, der nur aus schon 
friiher vorhandenem Wert besteht und auf das neue Pro- 
dukt iibertragen wird: namlich der Wert der Maschinen, 
Rohstoffe usw. — von Marx konstantes Kapital genannt — 
gegeniiber dem Wert, der zum Kauf lebendiger Arbeits- 
kraft verausgabt wird — von Marx variables Kapital ge- 
nannt, da die im Produktionsvorgang tatige Arbeit nicht 
nur den eigenen Wert reproduziert, sondern auch neuen 
Wert, den Mehrwert schafft. Das bedeutet aber, daf jeder 
Unternehmer ein standig wachsendes Kapital festlegen muf, 
um der Konkurrenz standhalten zu kénnen, die stets zur 
Anwendung neuer Methoden zwingt. Die zur Betreibung 
eines kapitalistischen Unternehmens notwendigen Kapita- 
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lien wachsen, der Kapitalist mu% Kapital anhaufen, akku- 
mulieren, um der Entwicklung zu entsprechen. 

Bald iibersteigt der Umfang der kapitalistischen Produk- 
tion die Krafte des einzelnen; der Zusammenschluf, die 
Zentralisation des Kapitals in Aktiengesellschaften, Kar- 
tellen, Trusts usw. wird die Regel. Dadurch entsteht eine} 
ungeheure Zusammenballung der Kapitalsmacht in wenigen) 
Handen, denen gegeniiber die Masse der iibrigen Bevolke- 
rung in Lohnarbeiter, in besitzlose Proletarier verwandelt; 
wird, die durch die standig erneuerte industrielle Revo- 
lution von einem Punkt der Produktion zum andern ge-| 
schleudert, periodisch angezogen und durch Krisen abge- 
stofen und zum grofen Teil in die Reihen der iiberall ver-} 
wendbaren industriellen Reservearmee versetzt wird, die} 
nur in den Zeiten angespanntester Produktion voll Ver- 
wendung findet. 
Das erste Buch des ,,Kapital* schlie&t mit einer Schilderung) 
der ,urspriinglichen Akkumulation*, wie Marx den ge-4 


schichtlichen Vorgang nennt, der die Vorbedingungen des: 
Kapitalismus schuf: der Konzentration grofer Vermége 


anderseits. 
Wie man sieht, behandelt das erste Buch die kapitalistische} 
Produktion. Der einzige Vorgang der Zirkulation, der ein 
gehend behandelt wird, ist der des Kaufes der Arbeitskraft 
Dagegen wird der Verkauf der Waren, der nicht nur de 
Kapitalisten das in Produktionsmitteln und Arbeitskraft 
angelegte ,,vorgeschossene“ Kapital wiederbringen, sonderni! 
dazu den neugeschaffenen Mehrwert in Geld verwandeln,, 
»realisieren“ soll, als selbstverstandlich vorausgesetzt, eben-+ 
so wie die zahlreichen Verwandlungen, die das Kapital 
selbst durchmachen muf, um dauernd Mehrwert =| 


ren und realisieren zu kénnen. 


+ 


Wahrend wir also das Kapital im ersten Buche nur allge-| 
mein als ,Mehrwert heckenden Wert“ kennenlernen, ver 
folgen wir im zweiten seinen Kreislauf durch die aca |: 
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denen Stadien. Das Kapital mu standig drei Formen an- 
nehmen und wieder abstreifen, um fungieren und sich ver- 
_werten zu kénnen, und zwar die des Geld-, des produk- 
tiven und des Warenkapitals. Stets verwandelt sich das 
Geldkapital in die Elemente des Produktionsprozesses: Ar- 
beitskraft und Produktionsmittel, und als das Ergebnis ihrer 
| Funktion erscheint die mit Mehrwert versehene Ware, die 
-wiederum in Geld verwandelt wird. Stets sind es Akte der 
einfachen Warenzirkulation: Kauf und Verkauf, die sich voll- 
ziehen; stets treten einander Ware und Geld gegeniiber, 
aber die besondere Funktion der Akte als Durchgangsstufen 
des Kapitalkreislaufes macht aus ihnen Kapitalfunktionen, 
macht aus einer Geldsumme Geldkapital, verwandelt Waren 
entweder in produktives oder in Warenkapital. Nicht die 
-sachliche Beschaffenheit verleiht ihnen diesen Charakter, 
sondern die dkonomischen und historischen Bedingungen, 
unter denen sich der Vorgang abspielt. Geld ist von Natur 
aus ebensowenig Kapital wie der Arbeiter moderner Lohn- 
-arbeiter oder Sklave. 
Marx lehrt uns das Kapital in seiner Bewegung kennen, ja 
mehr noch, er Jehrt uns erkennen, daf die standige Be- 
wegung das Lebenselement des Kapitals ist, dafS jede Stok- 
kung des kapitalistischen Prozesses zu einer Krise wird 
und daf§ das Kapital tiberhaupt nur als dauernder Bewe- 
gungsvorgang begriffen werden kann. Damit der ununter- 
brochene Ablauf, die Kontinuitat der Bewegung gesichert 
ist, mu das Kapital nicht nur hintereinander die drei For- 
men annehmen und abstreifen, es muf sich auch in allen 
zugleich befinden, weil sonst der Produktionsprozef unter- 
brochen werden mii te, bis der Verkauf der Waren und der 
Wiedereinkauf der Produktionselemente vollzogen ist. 
Durch die Verschiedenartigkeit des Kapitalkreislaufes, des 
,Umschlags‘ des Kapitals, entstehen Modifikationen des 
Mehrwertgesetzes, die die Einsicht in das kapitalistische Ge- 
triebe wesentlich erschweren. Fiir die Schaffung von Wert 
und Mehrwert kommt nur die Arbeitskraft, von dem vorge- 
schossenen Kapital also nur der variable Teil in Betracht, 
wahrend der Wert der Produktionsmittel, also das kon- 
stante Kapital, im Wert des neuen Produktes ohne Ver- 


XL Einleitung des Herausgebers 


anderung wiedererscheint. Im Umschlag tritt dagegen ein 
anderer Unterschied hervor. Das konstante Kapital zerfallt 
in zwei Abteilungen, deren Wertiibertragung in verschie- 
dener Weise vor sich geht. Die Rohmaterialien, Hilfsstoffe 
(wie Kohle, Ol usw.) und einige andere Produktionsmittel | 
werden in einem Produktionsvorgang ganz verbraucht; ihr. 
Wert geht vollstaindig in den des neuen Produktes ein und 
wird ebenso vollstindig durch seinen Verkauf ersetzt. An-| 
ders verhalten sich die Arbeitsmittel (Maschinen, Apparate, | 
Werkzeuge, Gebaude usf.), die zwar ganz bei der Produk-| 
tion mithelfen, deren Wert aber innerhalb eines Produk-. 
tionsvorganges nur teilweise in den des Produktes iiber- 
geht, weil sie in einer Reihe von Produktionsvorgangen | 
hintereinander tatig sind und ihren Wert entsprechend shiek 
Abniitzung auf die Produkte iibertragen. Das variable Ka- 
pital, der Wert der lebendigen Arbeitskraft, verhalt sich im| 
Umschlag wie die Rohmaterialien usw.: es geht vollstandig 
in den des neuen Produktes ein, so daf$ man diese beiden 
Arten als zirkulierendes Kapital zusammenfaft, im Gegen- 
satz zu den Arbeitsmitteln als fixes Kapital. 

Je nach der Art des Produktes ergeben sich Verschieden- 
heiten in der GrdfSe und Dauer des Kapitalvorschusses. Es 
gibt Waren, wie zum Beispiel Garne, deren Produktions-_ 
dauer gering ist und die in kleinen Mengen fortwahrend auf 
den Markt geworfen werden kénnen, so daf das in ihnen 
enthaltene zirkulierende Kapital rasch in die Hande des 
Unternehmers zuriickflieSt und von neuem verwendet wer- 
den kann, wahrend der Bau von Maschinen oder Loko- 
motiven wochen- und monatelang dauert und das aufge-| 
wendete Kapital erst nach geraumer Zeit wieder zu seinem 
Eigentiimer zuriickkehrt. Da das variable Kapital, das zum | 
Kauf der Arbeitskraft dient, einen Teil des zirkulierenden 
bildet, braucht der erste Fabrikant, auf einen langeren Zeit- | 
abschnitt, zum Beispiel ein Jahr berechnet, nur eine ge- 
ringere Kapitalsumme als variables Kapital zu verwenden 
als der zweite; denn der erste Kapitalist kann das variable | 
Kapital friiher aus dem Verkauf seiner Ware ersetzen als 
der zweite. Wenn man nun annimmt, daf in den beiden 
Industriezweigen Arbeiter einen gleich groSen Mehrwert | 


\ 
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schaffen, so wird die Mehrwertmasse in ihnen die gleiche 
‘sein. Dann wiirde aber der erste Unternehmer mit einem 
-geringeren Kapitalvorschuf den gleichen Mehrwert erzielen 
wie der zweite mit einem gréferen. 

Dieses Ergebnis steht im Widerspruch zur Wirklichkeit, da 
der Kapitalist normalerweise auf einen gleich groRen Ka- 
/pitalvorschuf auch einen gleich grofen Gewinn erwartet. 
Wir werden spater sehen, daf dieser Widerspruch zwischen 
der theoretischen Grundlage und der Erscheinung keines- 
wegs der einzige ist, und seine Lésung noch zu betrachten 
haben. 

Den letzten Abschnitt des zweiten Buches bildet die Unter- 
suchung des Kreislaufs des gesellschaftlichen Gesamtkapitals. 
Dieser Abschnitt zahlt zu den wichtigsten, aber auch zu den 
schwierigsten des ganzen Buches. Bei der Betrachtung des 
Einzelkapitals konnte und mufte davon abgesehen werden, 
welches Produkt es herstellte. Nunmehr mu zu der rein 
wertmafigen Betrachtung auch die stoffliche treten; denn 
die kapitalistische Wirtschaft, so sehr das Streben des Ein- 
zelkapitalisten auch lediglich auf den Gewinn gerichtet sein 
mag, hat schliefSlich doch dié& Bediirfnisse der Gesellschaft 
zu befriedigen, da deren Existenz Grundlage und ihre Be- 
friedigung Zweck jeder Wirtschaft ist. 

Die Existenz der kapitalistischen Gesellschaft beruht wie die 
jeder andern darauf, da durch den Gesamtkreislauf stoff- 
lich die Verteilung des Gesamtproduktes in der Weise 
durchgefiihrt wird, daf& die fortwahrende Erneuerung der 
Produktion sichergestellt ist. Dieses Problem wird in der 
kapitalistischen Produktion noch dadurch kompliziert, daf 
der Prozef durch Kauf und Verkauf auf Grundlage des 
Wertgesetzes zu vollziehen ist. Es miissen also nicht nur die 
Unternehmer so viel Geld durch den Verkauf ihrer Pro- 
dukte erlésen, da sie ihre Produktionsmittel (Maschinen, 
Werkzeuge, Gebaude, Roh- und Hilfsstoffe und ahnliches) 
erneuern, ihre Arbeiter bezahlen kénnen und ihren Mehr- 
wert zur Verfiigung haben, sondern die gesellschaftliche 
Produktion muf auch so eingerichtet sein, dafs die not- 
wendigen Produktionsmittel in der erforderlichen Form 
und Gestalt vorhanden sind, da die Arbeiter ihren Lohn 
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in hinreidiende Lebensmittel umsetzen kénnen, daf die} 
Kapitalisten die erforderlichen Produkte vorfinden, um 
ihren Mehrwert in Lebensmittel, Luxusartikel oder — wen 
sie ihn akkumulieren' — Produktionsmittel fiir eine ver- 
groferte Produktion zu verwandeln. 
Um das Problem zu vereinfachen, sieht Marx zunachst vo 
der Akkumulation ab und nimmt einfache Reproduktio 
an, bei der der gesamte Mehrwert vom Kapitalisten kon-} 
sumiert wird. Es ergibt sich dann zundchst die Frage, wie 
das Leben der Gesellschaft sichergestellt wird, wobei Mar 
der Einfachheit halber die Gesellschaft nur aus Kapitalisten| 


{ 


| 


und Lohnarbeitern bestehen lat, da das Einkommen der} 
andern Bevélkerungsschichten von dem der unmittelbar anjj 
der Produktion beteiligten Personen abgeleitet wird. Es muf} 
aber nicht allein die je nach der sozialen Lage der Beviélke-} 
rung, der Klassenscheidung und ahnlichen Umstanden er- 
forderliche Lebensmittelmenge vorhanden sein, sondern vor 
allem auch der Wert dieser Lebensmittel dem variablen Ka-! 
pital und dem Mehrwert entsprechen, die fiir Zwecke des} 
Konsums bestimmt sind. (Wir sprechen hier immer von der! 
ganzen Gesellschaft, so da unter ,,variablem Kapital“ die} 
Summe der variablen Einzelkapitale und unter ,Mehrwert* 
die Summe aller einzelnen Mehrwerte verstanden ist.) An- 
derseits mu die Wertsumme der verbrauchten Produktions- 
mittel wieder ersetzt werden, damit die Produktion in den| 
nachsten Perioden ungestért vor sich gehen kann. | 
Das gesellschaftliche Gesamtprodukt besteht also wertmafig } 
aus dem Wert, der dem Wert des aufgewandten konstanten 
plus variablen Kapitals plus dem Mehrwert entspricht — 
aus dem Wert der verbrauchten Produktionsmittel;und an-| 
gewandten Arbeitskraft und dem neu erzeugten Mehrwert | 
— wie jedes einzelne Produkt in der kapitalistischen Wirt-} 
schaft. Hier beginnt aber der Unterschied. Infolge der Ar-| 
beitsteilung produzieren die einzelnen Kapitalisten entweder 
Mittel fiir den persénlichen Konsum oder Produktionsmittel, 
so dafS§ das in der Konsumtionsmittel-Produktion ver- 
brauchte konstante Kapital nach Vollendung der Produk- 
tion die Form von Konsumtionsmitteln, das in der Herstel- 
lung von Produktionsmitteln verbrauchte variable Kapital } 


— 
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und der dort erzielte Mehrwert die Form von Produktions- 
mitteln besitzt. So verfiigt ein landwirtschaftlicher Betrieb 
vor Beginn der Produktion nicht nur iiber Lebensmittel, 
sondern auch iiber Produktionsmittel — auSer dem Saatgut 
vor allem iiber Diinger, Maschinen, Pfliige, Arbeitstiere und 
anderes mehr —, das Produkt aber besteht nur aus Konsum- 
‘tionsmitteln, in deren Wert der der verbrauchten Produk- 
tionsmittel enthalten ist. Umgekehrt verhalt es sich zum Bei- 
spiel in einem Eisenwerk, dessen Erzeugnisse nur als Pro- 
duktionsmittel verwendet werden kénnen, dessen Arbeiter 
aber ohne den Konsum von Lebensmitteln ihre Tatigkeit 
nicht verrichten kénnten; der Wert dieser verzehrten Kon- 
sumtionsmittel ist im neuen Produkt enthalten, wenn es 
auch die Form eines Produktionsmittels — in diesem Fall des 
Eisens — angenommen hat. 

Es muf also ein Austausch stattfinden, damit die in den 
Produktionsmittel-Industrien tatigen Arbeiter und Kapita- 
listen mit Konsumtionsmitteln und umgekehrt die Konsum- 
tionsmittel-Industrien mit Produktionsmitteln versehen 
werden. Dieser Austausch kann nur dann reibungslos voll- 
-zogen werden, wenn die beiden ausgetauschten Produkten- 
‘mengen wertmafig gleich sind, mit andern Worten, wenn 
das in der Konsumtionsmittel-Produktion verbrauchte kon- 
‘stante Kapital gleich ist dem variablen Kapital plus Mehr- 
wert in der Herstellung von Produktionsmitteln. 

Die Akkumulation, die Anhaufung von Kapital, andert 
grundsatzlich nichts an der Giiltigkeit dieses Gesetzes. Akku- 
mulation heift nichts anderes, als dafs der Kapitalist einen 
Teil des Mehrwerts nicht verzehrt, sondern in Kapital ver- 
‘wandelt, um aus dem nachsten Kreislauf einen erhdhten 
‘Mehrwert herauszuziehen. Er muf zu diesem Zweck zusatz- 
liche Produktionsmittel kaufen und Arbeiter neu einstellen. 
Dadurch verschieben sich zwar die Gréfenverhaltnisse zwi- 
‘schen den einzelnen Zweigen der Produktion, aber die Not- 
wendigkeit des Austausches und damit auch die der Wert- 
gleichheit zwischen den Produkten der grofen Gruppen der 
‘Produktion bleibt bestehen. 

Mit der Aufdeckung dieses Gesetzes ist aber der Kreislauf 
des Gesamtkapitals noch nicht in allen Einzelheiten geklart. 
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Auch innerhalb der beiden Abteilungen der Gesamtproduk- | 
tion mu ein Austausch stattfinden, da Verschiedenheiten 
bestehen (zum Beispiel zwischen notwendigen Lebensmitteln | 
und Luxusartikeln sowie zwischen den einzelnen Zweigen | 
der Produktionsmittel-Industrien); es miissen infolgedessen | 
bestimmte Verhiltnisse in der Wert- und Stoffverteilung | 
aufrecht erhalten werden. Der Marxsche Ausdruck fiir diese | 
Verhaltnismafigkeit heift ,,Proportionalitat*. Die Klar- | 
legung der Notwendigkeit der Proportionalitat ist zugleich 
die Basis jeder wissenschaftlichen Krisentheorie, die Marx | 
freilich nur in Ansatzen und in verstreuten Bemerkungen | 
gibt, ohne sie zu einem einheitlichen Ganzen zusammen- 

zufassen. 


x 


War im ersten Buch die Produktion als das Wesentliche und 
die Zirkulation nur als ein Vermittlungsstadium und um- | 
gekehrt im zweiten Buch die Zirkulation als das Wesentliche | 
und die Produktion nur als Vermittlungsstadium angesehen | 
worden, so stellt das dritte die Einheit beider dar. Der Aus- | 
gangspunkt der Untersuchung war der Preis. Zunachst war 
der Faktor aufgedeckt worden, der letzten Endes preis- 
bestimmend wirkt: der Wert, und aus diesem wurden dann | 
die kapitalistische Form der Ausbeutung: der Mehrwert, und 
die Gesetze der technischen Entwicklung, der Akkumulation 
und des Kreislaufs des Kapitals mit seinen Eigentiimlich- | 
keiten und Stérungsmoglichkeiten abgeleitet. Dabei haben | 
wir schon im Umschlag einen Faktor kennengelernt, der eine | 
Abanderung des Mehrwertgesetztes herbeifiihren muf&. 
Nunmehr macht uns Marx mit einem weiteren wichtigen | 
Faktor bekannt, der den letzten Schritt auf dem Wege von 
der Abstraktion zur Wirklichkeit darstellt. Die theoretische | 
Kategorie des Wertes interessiert den Kapitalisten nicht, | 
kommt ihm vielfach garnicht zum Bewuftsein. Was er sieht, 
ist der Kapitalvorschuf, den er machen mufte, um die Pro- | 
duktion einer bestimmten Ware herbeizufiihren. Dieser setzt | 
sich zusammen aus dem konstanten und dem variablen | 
Kapital und stellt fiir ihn die Kosten der Ware dar. Er be- | 


. 
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rechnet den dabei erzielten Mehrwert nicht im Verhiltnis 
zu dem von ihm aufgewandten Kapital, sondern nur den 
Uberschuf, den er beim Verkauf der Ware iiber seine ge- 
samten Kosten erzielt, den Profit. In jedem Produktions- 
zweig muf$ auf die Dauer ungefahr der gleiche Profit — 
auf die gleiche Kapitalmenge berechnet — erzielt werden, 
wie verschieden auch die aufgewandten variablen und kon- 
stanten Kapitale und die produzierten Mehrwerte sein m6- 
gen. Damit ist bei freier Konkurrenz ein neuer Faktor in 
der Preisbestimmung und die Méglichkeit nicht nur ge- 
legentlicher, sondern standiger Abweichungen der Preise 
von den Werten gegeben. 

Wert- und mehrwertbildend ist nur die menschliche Arbeit. 
Wenn also die Technik so weit gediehen ist, da die Zusam- 
mensetzung der Einzelkapitale aus konstantem und varia- 
blem wesentliche Unterschiede aufweist, so wird natiirlich 
die in den einzelnen Produktionszweigen erzeugte Mehr- 
wertmasse im Verhiltnis zu gleich grof{en Mengen Gesamt- 
kapital ganz verschieden grof§ sein. Beschaftigt doch die 
Schwerindustrie, auf die Kapitaleinheit bezogen, ungleich 
weniger Arbeiter als beispielsweise die Landwirtschaft. 
Der Mehrwert interessiert den Kapitalisten ebensowenig wie 
der Wert. Jeder Kapitalist erwartet vielmehr einen gleichen 
Gewinn, nicht auf das vorgeschossene variable, sondern auf 
das vorgeschossene Gesamtkapital. Den Mehrwert, bezogen 
auf das Gesamtkapital, nennt Marx den Profit und das 
zahlenmafige Verhaltnis beider zueinander die Profitrate. 
Diese wird also bestimmt nicht nur durch die Grofe des 
Mehrwerts, sondern auch des Gesamtkapitals. Je grofer die- 
ses im Verhaltnis zur angewendeten Arbeitskraft, je starker 
die Verwendung von arbeitsparenden Maschinen, die gré- 
Bere Mengen von Rohmaterial zu verarbeiten vermégen, 
mit andern Worten, je hoher der Grad der kapitalistischen 
Entwicklung, um so niedriger die Profitrate bei gleichblei- 
bender Mehrwertrate; denn der Wert der sachlichen Pro- 
duktionselemente wird auf das neue Produkt nur iibertra- 
gen, die Arbeitskraft, zu deren Ankauf das variable Kapital 
dient, schafft allein Neuwert, also Mehrwert. Geht der An- 
teil des variablen Kapitals im Verhaltnis zum konstanten: 
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zu den Produktionsmitteln, zuriick, so sinkt der Neuwert 
im Verhaltnis zum schon vorhandenen und tbertragenen 
Wert, sinkt also auch das Verhialtnis des Mehrwerts zum 
Gesamtkapital, die Profitrate. 

Es unterliegt keinem Zweifel, daf$ historisch gesehen diese 
Tendenz der sinkenden Profitrate standig wirksam ist und 
da sie den Kapitalismus dazu drangt, alle Methoden anzu- 
wenden, um diese Tendenz nicht iibermachtig werden zu 
lassen. Hierher geh6ren vor allem die Mittel der Erzeugung 
relativen Mehrwerts, also die Methoden der Arbeits-Inten- 
sivierung und der Rationalisierung, dann aber auch die 
Wertverringerung des konstanten Kapitals selbst, weil da- 
durch das Verhaltnis zwischen konstantem und variablem 
Kapital zugunsten des variablen Teils verschoben wird, und 
die ErschlieSung neuer Gebiete mit vorkapitalistischer Wirt- 
schaftsweise durch den auswartigen Handel und die Kolo- 
nialpolitik, weil in diesen Gebieten die Anwendung friih- 
kapitalistischer Methoden mit starkster Anspannung der 
Arbeitskraft und damit eine ErhGhung der Profitrate még- 
lich ist, die wiederum auf die alten kapitalistischen Lander 
zurickwirkt. 

Aber diese Entwicklung hebt die Verschiedenheit der Kapi- 
talzusammensetzung nicht auf und bietet uns daher keinen 
Anhaltspunkt zur Lésung des Problems der dauernden Ab- 
weichung der Preise von den Werten. Die Lésung ist viel- 
mehr nur auf folgende Weise méglich: Die technische und 
dkonomische Entwicklung schafft eine durchschnittliche Ka- 
pitalzusammensetzung aus dem konstanten und variablen 
Teil (organische Zusammensetzung nennt sie Marx), die 
sich standig verandert, in jedem Augenblick aber eine ge- 
gebene Grofse ist. In den Produktionszweigen, in denen die 
Zusammensetzung dem Durchschnitt enrspricht, besteht 
keine Tendenz nach dauernder Abweichung des Mehrwerts 
vom Profit und damit auch des Wertes vom Preis. Das 
Verhaltnis des Mehrwertes (oder Profits) zum Gesamtka- 
pital ergibt in diesen Produktionszweigen eine Durdb- 
schnittsprofitrate. Diese gilt nun auch fir die iibrigen 
Zweige. In Industrien mit relativ hohem konstanten und 
geringem variablen Kapital wird der Durchschnittsprofit 


Einleitung des Herausgebers XLVII 


hoher sein als der Mehrwert, der in ihnen bei starrer An- 
wendung des Wertgesetzes produziert wiirde; in Industrien 
mit unterdurchschnittlichhem konstanten und iiberdurch- 
schnittlichem variablen Kapital ergibt sich das Umgekehrte. 
Hierdurch entstehen naturgema% dauernde Abweichungen 
der Preise von den Werten; aus den Werten werden nach 
dem Marxschen Ausdruck die Produktionspreise, die nun 
nicht mehr aus konstantem plus variablem Kapital plus 
Mehrwert, sondern aus Kapitalvorschuf plus Durchschnitts- 
profit bestehen. Die Vermehrungen und Verminderungen 
miissen sich gegenseitig aufheben, so daf sich bei Betrachtung 
des Gesamtkapitals die DurchschnittsverhAltnisse darstellen. 
Man hat gegen diesen Teil der Marxschen Darstellung vieles 
eingewendet und hat behauptet, dieser Schluf bedeute 
eigentlich die Aufhebung des Wertgesetzes, ja es wurde so- 
gar der Verdacht ausgesprochen, Marx habe nur deshalb den 
dritten Band nicht selbst herausgegeben, weil er einen Mif£- 
erfolg vorausgesehen habe. Auf diese Einwendungen ist zu 
erwidern, daf§ in jeder Wissenschaft die Tatsache bekannt 
ist, daf§ theoretische Gesetze nicht rein in die Wirklichkeit 
iibersetzt werden k6nnen, sondern daf$ sie dabei Abande- 
rungen erfahren. Aber niemand wird zum Beispiel aus der 
Tatsache, da eine Kanonenkugel zundchst aufwarts fliegt, 
die Aufhebung des Gesetzes der Schwerkraft folgern, eben- 
sowenig wie der Luftwiderstand oder andere Einfliisse, die 
die Flugbahn wesentlich beeinflussen, mehr sein kénnen als 
bloe Modifikationen, die das Grundgesetz nicht aufheben. 

Wiirde man aber das Wertgesetz iiberhaupt nicht in Betracht 
ziehen, sondern als den preisbestimmenden Faktor die Pro- 
duktionskosten und den Profit als einen Aufschlag betrach- 
ten, so ergibt sich die unldsliche Frage, was die HGhe dieses 
Aufschlags bestimmt. Wenn man das Einkommen der Kon- 
sumenten als Erklarung herangezogen hat, so ist darauf zu 
erwidern, da das entweder vom Preis abhangt, da der Lohn 
einen Teil der Produktionskosten bildet, oder selber aus 
dem Profit, also aus dem zu erklarenden Faktor herstammt; 
dabei ist es gleichgiiltig, ob der Konsument selbst produk- 
tiver Arbeiter ist oder als Kapitalist Anspruch auf Profit hat 
oder in Form von Renten, Beamtengehaltern usw. auf dem 


XLVIII Einleitung des Herausgebers 


Wege von Steuern, gesetzlichen Versicherungsbeitragen und 
ahnlichem ein von den beiden urspriinglichen Einkommens- 
quellen abgeleitetes Einkommen bezieht. Dasselbe- Problem 
entsteht bei der Bestimmung der Produktionskosten, die 
nichts anderes sind als eine Summe von Preisen, die ihrer- 
seits wieder auf andere Produktionskosten zuriickgehen usw. 
Das Wertgesetz ist der grof{e Rahmen, innerhalb dessen sich 
das kapitalistische Getriebe abspielt. Wiirde man ihn ent- 
fernen, so lie&{e man das Ganze auseinanderbrechen, so dafs 
sich schlief lich iiberhaupt keine einheitliche Erklarung, son- 
dern hdchstens noch eine Beschreibung der Tatsachen geben 
lieBe. 

DafS§ man mit dieser allein gerade beim Kapitalismus nicht 
allzu grofe Resultate erzielen kann, geht aus den abschlie- 
fenden Kapiteln des Buches hervor, in denen Marx die 
Spaltung des Mehrwerts in seine einzelnen Teile behandelt. 
Die Tendenz der kapitalistischen Entwicklung ist die Ver- 
sachlichung und Verauferlichung jedes gesellschaftlichen 
und dkonomischen Verhaltnisses. Nicht mehr die Menschen 
erscheinen als die Trager der ‘Wirtschaft, sondern die Dinge. 
Es wird Eigenschaft des Kapitals, Profit zu tragen, gleich- 
gultig, ob es produktiv oder in der blof&en Vermittlung 
zwischen Verkaufern und Kaufern als Handelskapital tatig 
ist. Marx zeigt, daf$ der kaufmannische Profit nur ein Teil 
des in der Produktion geschaffenen Mehrwerts sein kann, 
da die reine Vermittlungstatigkeit — zum Unterschied vom 
Transport — nicht wertbildend zu wirken vermag, wenn 
auch die stets weiterdrangende Arbeitsteilung die Verrich- 
tung der Vermittlungsfunktionen durch besondere Personen 
notwendig macht. 

Am vollkommensten ist die Verwischung der konomischen 
Zusammenhange beim Zins, das heift der Vergiitung, die 
ein tatiger Kapitalist fiir die Inanspruchnahme einer Geld- 
summe an deren Besitzer zahlen muf. Die oberste Grenze 
fiir den Zins bei produktivem Kredit, nicht Notstandskre-, 
dit, ist der Profit, die unterste Null; dazwischen schwankt er 
je nach Angebot und Nachfrage, ist aber in jedem Augen- 
blidk eine eindeutig bestimmte Grodfe, die viel deutlicher 
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in Erscheinung tritt als die Durchschnittsprofitrate, die nur 
als Tendenz unter standigen Schwankungen wirkt. 

Der Zins wird mehr und mehr die Form, die der Profit 
annimmt, namentlich seitdem der Einzelkapitalist durch die 
Aktiengesellschaft verdrangt wird. Dadurch wird der An- 
schein erweckt, als ob es eine Naturgabe des Kapitals ware, 
Zins zu tragen, und als ob der dem tatigen Kapitalisten 
nach Abrechnung des Zinses verbleibende Rest des Profits, 
der Unternehmergewinn, das Resultat seiner eigenen Arbeit 
sei, so daf& der Ursprung des Profits, die Mehrarbeit des 
Lohnarbeiters, vollkommen verdunkelt wird. 

In die Form des Zinses wird auch der dritte Teil des Mehr- 
werts geprefst: die Grundrente. Sie entsteht dadurch, daf 
infolge des Monopolbesitzes an giinstigeren Produktions- 
bedingungen als die durchschnittlichen dem Monopolbesitzer 
ein Sondergewinn zuflieft; dieser sichert vor allem in der 
Landwirtschaft den Besitzern fruchtbarer oder giinstig ge- 
legener Grundstiicke grdfere Einkiinfte, als sie den Be- 
sitzern weniger fruchtbarer oder ungiinstiger gelegener 
Grundstiicke zufliefen. 

Auf diese Weise erscheinen drei Einkommensquellen: Ka- 
pital als Quelle von Profit oder Zins, Boden als Quelle der 
Rente, Arbeit als Quelle des Lohnes, und die Preise werden 
als eine Summe dieser drei Faktoren betrachtet. Alle Be- 
ziehung der Menschen als Skonomischer Personen zueinan- 
der ist aber dann, bei einer solchen Auffassung, verschwun- 
den, die Fahigkeit, ein Einkommen zu gewahren, scheint 
den drei Kategorien Kapital, Boden, Arbeit von Natur aus 
gegeben, und ebenso wie man Naturgewalten nicht die Stirn 
bieten kann, ebenso scheint es fiir die Menschen das beste, 
die Naturgesetze des Kapitalismus frei wirken zu lassen, 
ohne sie zu st6ren. Dann wiirde sich schlieflich von selbst 
die Harmonie der Interessen aller herausstellen. 

Das war die Ansicht der zur Zeit von Marx herrschenden 
Schule der Nationalékonomie. Keiner hat so wie er die Un- 
richtigkeit ihrer Anschauungen nachzuweisen verstanden 
und die Grundlinien der Entwicklung klargelegt. Heute ist 
der von ihm bekampfte Liberalismus tot — der Neo- 
liberalismus unserer Tage unterscheidet sich in wesentlichen 
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Fragen grundlegend von dem System, von dem er seinen 
Namen entliehen hat —, die von ihm vorausgesagte Konzen- 
tration und Zentralisation des Kapitals in einem Mafe ein- 
getreten, wie er es vor zwei Menschenaltern bei Nieder- 
schrift seines Werkes vielleicht kaum erwartet hat. An den 
Grundziigen seiner Untersuchung ist durch die Entwicklung 
nichts geandert worden. Moge es der vorliegenden Ausgabe 
gelingen, das Wesentliche seiner Darstellung weiteren Krei- 
sen zugdnglich zu machen und zu einem tieferen Eindringen 
in seine Lehren anzuspornen. 


KARL MARX 
DAS KAPITAL 


VORWORT ZUR ERSTEN AUFLAGE 


|i de Werk, dessen ersten Band ich dem Publikum iiber- 
gebe, bildet die Fortsetzung einer 1859 verdffentlichten 
Schrift: ,Zur Kritik der Politischhen Okonomie“. Die lange 
Pause zwischen Anfang und Fortsetzung ist einer langjah- 
rigen Krankheit geschuldet, die meine Arbeit wieder und 
wieder unterbrach. 

Der Inhalt jener fritheren Schrift ist zusammengefaft im 
ersten Kapitel dieses Bandes. Es geschah dies nicht nur des 
Zusammenhangs und der Vollstandigkeit wegen. Die Dar- 
stellung ist verbessert. Soweit es der Sachverhalt irgendwie 
erlaubte, sind viele friiher nur angedeuteten Punkte hier 
weiter entwickelt. 

Aller Anfang ist schwer, gilt in jeder Wissenschaft. Das 
Verstandnis des ersten Kapitels, namentlich des Abschnitts, 
der die Analyse der Ware enthalt, wird daher die meiste 
Schwierigkeit machen. Was nun naher die Analyse der 
Wertsubstanz und der Wertgréfe betrifft, so habe ich sie 
mdglichst popularisiert. Die Wertform, deren fertige Gestalt 
die Geldform, ist sehr inhaltslos und einfach. Dennoch hat 
der Menschengeist sie seit mehr als 2000 Jahren vergeblich 
zu ergriinden gesucht, wahrend anderseits die Analyse viel 
inhaltsvollerer und komplizierterer Formen wenigstens an- 
nahernd gelang. Warum? Weil der ausgebildete Korper 
leichter zu studieren ist als die KGrperzelle. Bei der Ana- 
lyse der Gkonomischen Formen kann auferdem weder das 
Mikroskop dienen noch chemische Reagentien. Die Abstrak- 
tionskraft muf beide ersetzen. Fiir die biirgerliche Gesell- 
schaft ist aber die Warenform des Arbeitsprodukts oder die 
Wertform der Ware die 6konomische Zellenform. Dem Un- 
gebildeten scheint sich ihre Analyse in blofen Spitzfindig- 
keiten herumzutreiben. Es handelt sich dabei in der Tat 
um Spitzfindigkeiten, aber nur so, wie es sich in der mikro- 
logischen Anatomie darum handelt. 
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Mit Ausnahme des Abschnitts iiber die Wertform wird man 
daher dies Buch nicht wegen Schwerverstandlichkeit an- 
klagen kénnen. Ich unterstelle natiirlich Leser, die etwas 
Neues lernen, also auch selbst denken wollen. 

Der Physiker beobachtet Naturprozesse entweder dort, wo 
sie in der pragnantesten Form und von stérenden Einfliissen 
mindest getriibt erscheinen, oder woméglich macht er Ex- 
perimente unter Bedingungen, welche den reinen Vorgang 
des Prozesses sichern. Was ich in diesem Werk zu erforschen 
habe, ist die kapitalistische Produktionsweise und die ihr 
entsprechenden Produktions- und Verkehrsverhaltnisse. Ihre 
klassische Statte ist bis jetzt England. Dies der Grund, war- 
um es zur Hauptillustration meiner theoretischen Entwick- 
lung dient. Sollte jedoch der deutsche Leser pharisdisch die 
Achseln zucken iiber die Zustande der englischen Industrie- 
und Ackerbauarbeiter oder sich optimistisch dabei beruhi- 
gen, daf§ in Deutschland die Sachen noch lange nicht so 
schlimm stehen, so muf ich ihm zurufen: De te fabula nar- 
ratur [es ist deine Geschichte, die hier erzahlt wird]! 

An und fiir sich handelt es sich nicht um den héheren oder 
niedrigeren Entwicklungsgrad der gesellschaftlichen Gegen- 
satze, welche aus den Naturgesetzen der kapitalistischen 
Produktion entspringen. Es handelt sich um diese Gesetze 
selbst, um diese mit eherner Notwendigkeit wirkenden und 
sich durchsetzenden Tendenzen. Das industriell entwickel- 
tere Land zeigt dem minder entwickelten nur das Bild der 
eigenen Zukunft. 

Aber abgesehen hiervon. Wo die kapitalistische Produktion 
vollig bei uns eingebiirgert ist, zum Beispiel in den eigent- 
lichen Fabriken, sind die Zustande viel schlechter als in 
England, weil das Gegengewicht der Fabrikgesetze fehlt. In 
allen andern Sphiaren quilt uns, gleich dem ganzen iibrigen 
kontinentalen Westeuropa, nicht nur die Entwicklung der 
kapitalistischen Produktion, sondern auch der Mangel ihrer 
Entwicklung. Neben den modernen Notstanden driickt uns 
eine ganze Reihe vererbter Notstande, entspringend aus der 
Fortvegetation altertiimlicher, iiberlebter Produktionswei- 
sen mit ihrem Gefolg von zeitwidrigen gesellschaftlichen 
und politischen Verhaltnissen. Wir leiden nicht nur von den 
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Lebenden, sondern auch von den Toten. Le mort saisit le 
vif [der Tote ergreift den Lebenden]! 

Im Vergleich zur englischen ist die soziale Statistik Deutsch- 
lands und des itibrigen kontinentalen Westeuropas elend. 
Dennoch liiftet sie den Schleier gerade genug, um hinter 
demselben ein Medusenhaupt ahnen zu lassen. Wir wiirden 
vor unsern eigenen Zustanden erschrecken, wenn unsere 
Regierungen und Parlamente, wie in England, periodische 
Untersuchungskommissionen iiber die Skonomischen Ver- 
haltnisse bestallten, wenn diese Kommissionen mit derselben 
Machtvollkommenheit, wie in England, zur Erforschung 
der Wahrheit ausgeriistet wiirden, wenn es gelange, zu 
diesem Behuf ebenso sachverstandige, unparteiische und 
rucksichtslose Manner zu finden, wie die Fabrikinspektoren 
Englands sind, seine arztlichen Berichterstatter uber ,,Pu- 
blic Health* [Offentliche Gesundheit ], seine Untersuchungs- 
kommissare uber die Ausbeutung der Weiber und Kinder, 
uber Wohnungs- und Nahrungszustande usw. Perseus 
brauchte eine Nebelkappe zur Verfolgung von Ungeheuern. 
Wir ziehen die Nebelkappe tief iiber Aug’ und Ohr, um die 
Existenz der Ungeheuer wegleugnen zu kénnen. 

Man muf sich nicht dariiber tauschen. Wie der amerikani- 
sche Unabhangigkeitskrieg des 18. Jahrhunderts die Sturm- 
glocke fiir die europdische Mittelklasse lautete, so der ame- 
rikanische Biirgerkrieg des 19. Jahrhunderts fiir die euro- 
paische Arbeiterklasse. In England ist der Umwalzungspro- 
zef$ mit Handen greifbar. Auf einem gewissen Héhepunkt 
muf er auf den Kontinent riickschlagen. Dort wird er sich 
in brutaleren oder humaneren Formen bewegen, je nach 
dem Entwicklungsgrad der Arbeiterklasse selbst. Von hodhe- 
ren Motiven abgesehen, gebietet also den jetzt herrschenden 
Klassen ihr eigenstes Interesse die Wegraumung aller ge- 
setzlich kontrollierbaren Hindernisse, welche die Entwick- 
lung der Arbeiterklasse hemmen. Ich habe deswegen unter 
anderm der Geschichte, dem Inhalt und den Resultaten der 
englischen Fabrikgesetzgebung einen so ausfiihrlichen Platz 
in diesem Bande eingeraumt. Eine Nation soll und kann 
von der andern lernen. Auch wenn eine Gesellschaft dem 
Naturgesetz ihrer Bewegung auf die Spur gekommen ist — 
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und es ist der letzte Endzweck dieses Werkes, das 6konomi- 
sche Bewegungsgesetz der modernen Gesellschaft zu ent- 
hiillen —, kann sie naturgemaf{—e Entwicklungsphasen we- 
der iiberspringen noch wegdekretieren. Aber sie kann die 
Geburtswehen abkiirzen und mildern. 

Zur Vermeidung méglicher Mifverstandnisse ein Wort. Die 
Gestalten von Kapitalist und Grundeigentiimer zeichne ich 
keineswegs in rosigem Licht. Aber es handelt sich hier um 
die Personen nur, soweit sie die Personifikation 6konomi- 
scher Kategorien sind, Trager von bestimmten Klassenver- 
haltnissen und Interessen. Weniger als jeder andere kann 
mein Standpunkt, der die Entwicklung der dkonomischen 
Gesellschaftsformation als einen naturgeschichtlichen Pro- 
zef auffat, den einzelnen verantwortlich machen fiir Ver- 
haltnisse, deren Geschdpf er sozial bleibt, so sehr er sich 
auch subjektiv tiber sie erheben mag. 

Auf dem Gebiete der politischen Okonomie begegnet die 
freie wissenschaftliche Forschung nicht nur demselben 
Feinde, wie auf allen andern Gebieten. Die eigentiimliche 
Natur des Stoffes, den sie behandelt, ruft wider sie die hef- 
tigsten, kleinlichsten und gehassigsten Leidenschaften der 
menschlichen Brust, die Furien des Privatinteresses, auf 
den Kampfplatz. Die englische Hochkirche zum Beispiel 
verzeiht eher den Angriff auf 38 von ihren 39 Glaubensar- 
tikeln als auf 1/s9 ihres Geldeinkommens. Heutzutage ist der 
Atheismus selbst eine geringfiigige Siinde, verglichen mit 
der Kritik iiberlieferter Eigentumsverhiltnisse. Jedoch ist 
hier ein Fortschritt unverkennbar. Ich verweise zum Bei- 
spiel auf das in den letzten Wochen verdffentlichte Blau- 
buch: ,,Correspondence with Her Majesty’s Missions Abroad, 
regarding Industrial Questions and Trades-Unions.* Die 
auswartigen Vertreter der englischen Krone sprechen es hier 
mit diirren Worten aus, da in Deutschland, Frankreich, 
kurz allen Kulturstaaten des europadischen Kontinents, eine 
Umwandlung der bestehenden Verhiltnisse von Kapital 
und Arbeit ebenso fiihlbar und ebenso unvermeidlich ist als 
in England. Gleichzeitig erklarte jenseits des Atlantischen 
Ozeans Herr Wade, Vizeprasident der Vereinigten Staaten 
von Nordamerika, in 6ffentlichen Meetings: Nach Beseiti- 
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gung der Sklaverei trete die Umwandlung der Kapital- und 
Grundeigentumsverhaltnisse auf die Tagesordnung! Es sind 
dies Zeichen der Zeit, die sich nicht verstecken lassen durch 
Purpurmantel oder schwarze Kutten. Sie bedeuten nicht, 
daf§ morgen Wunder geschehen werden. Sie zeigen, wie 
selbst in den herrschenden Klassen die Ahnung aufdammert, 
daf die jetzige Gesellschaft kein fester Kristall, sondern ein 
umwandlungsfahiger und bestandig im Prozef§ der Um- 
wandlung begriffener Organismus ist. 
Der zweite Band dieser Schrift wird den Zirkulationspro- 
zef$ des Kapitals (Buch II) und die Gestaltungen des Ge- 
samtprozesses (Buch III), der abschliefSende dritte (Buch IV) 
die Geschichte der Theorie behandeln. 
Jedes Urteil wissenschaftlicher Kritik ist mir willkommen. 
Gegentiber den Vorurteilen der sogenannten 6ffentlichen 
Meinung, der ich nie Konzessionen gemacht habe, gilt mir 
nach wie vor der Wahlspruch des grofen Florentiners: 

Segui il tuo corso, e lascia dir le genti! 

[Geh’ deinen Weg und laf die Leute reden! ] 


London, 25. Juli 1867 Karl Marx 
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as Verstandnis, welches ,,Das Kapital“ rasch in weiten 

Kreisen der deutschen Arbeiterklasse fand, ist der beste 
Lohn meiner Arbeit. Ein Mann, 6konomisch auf dem Bour- 
geoisstandpunkt, Herr Mayer, Wiener Fabrikant, tat in 
einer wahrend des Deutsch-Franzdsischen Krieges veréffent- 
lichten Broschiire treffend dar, daf der grofe theoretische 
Sinn, der als deutsches Erbgut galt, den sogenannten ge- 
bildeten Klassen Deutschlands durchaus abhanden gekom- 
men ist, dagegen in seiner Arbeiterklasse neu auflebt. 
Die politische Okonomie blieb in Deutschland bis zu dieser 
Stunde eine auslandische Wissenschaft. Gustav von Giilich 
hat in ,Geschichtliche Darstellung des Handels, der Ge- 
werbe usw.“, namentlich in den 1830 herausgegebenen zwei 
ersten Banden seines Werkes, grofenteils schon die histori- 
schen Umstande erértert, welche die Entwicklung der kapi- 
talistischen Produktionsweise bei uns hemmten, daher auch 
den Aufbau der modernen biirgerlichen Gesellschaft. Es 
fehlte also der lebendige Boden der politischen Okonomie. 
Sie ward als fertige Ware importiert aus England und 
Frankreich; ihre deutschen Professoren blieben Schiiler. Der 
theoretische Ausdruck einer fremden Wirklichkeit verwan- 
delte sich unter ihrer Hand in eine Dogmensammlung, von 
ihnen gedeutet im Sinne der sie umgebenden kleinbiirger- 
lichen Welt, also mifdeutet. Das nicht ganz unterdriickbare 
Gefiihl wissenschaftlicher Ohnmacht und das unheimliche 
Gewissen auf einem in der Tat fremdartigen Gebiet schul- 
meistern zu miissen, suchte man zu verstecken unter dem 
Prunk literarhistorischer Gelehrsamkeit oder durch Bei- 
mischung fremden Stoffes, entlehnt den sogenannten Ka- 
meralwissenschaften, einem Mischmasch von Kenntnissen, 
deren Fegfeuer der hoffnungsvolle Kandidat deutscher 
Bureaukratie zu bestehen hat. 
Seit 1848 hat sich die kapitalistische Produktion rasch in 
Deutschland entwickelt und treibt heutzutage bereits ihre 
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Schwindelbliite. Aber unsern Fachleuten blieb das Geschick 
gleich abhold. Solange sie politische Okonomie unbefangen 
treiben konnten, fehlten die modernen Skonomischen Ver- 
haltnisse in der deutschen Wirklichkeit. Sobald diese Ver- 
hdltnisse ins Leben traten, geschah es unter Umstanden, 
welche ihr unbefangenes Studium innerhalb des biirger- 
lichen Gesichtskreises nicht langer zulassen. Soweit sie biir- 
gerlich ist, das heist die kapitalistische Ordnung statt als 
geschichtlich voriibergehende Entwicklungsstufe umgekehrt 
als absolute und letzte Gestalt der gesellschaftlichen Pro- 
duktion auffaft, kann die politische Okonomie nur Wissen- 
schaft bleiben, solange der Klassenkampf latent bleibt oder 
. sich in nur vereinzelten Erscheinungen offenbart. 

Nehmen wir England. Seine klassische politische Okonomie 
fallt in die Periode des unentwickelten Klassenkampfes. Ihr 
letzter grofer Reprasentant, Ricardo, macht endlich be- 
wuft den Gegensatz der Klasseninteressen, des Arbeits- 
lohnes und des Profits, des Profits und der Grundrente, zum 
Springpunkt seiner Forschungen, indem er diesen Gegensatz 
naiv als gesellschaftliches Naturgesetz auffaft. Damit war 
aber auch die biirgerliche Wissenschaft der Okonomie bei 
ihrer uniiberschreitbaren Schranke angelangt. Noch bei Leb- 
zeiten Ricardos und im Gegensatz zu ihm trat ihr in der 
Person Sismondis die Kritik gegeniiber. 

Die nachfolgende Zeit von 1820 bis 1830 zeichnet sich in 
England aus durch wissenschaftliche Lebendigkeit auf dem 
Gebiet der politischen Okonomie. Es war die Periode wie 
der Vulgarisierung und Ausbreitung der Ricardoschen Theo- 
rie, so ihres Kampfes mit der alten Schule. Es wurden glan- 
zende Turniere gefeiert. Was damals geleistet worden, ist 
dem europaischen Kontinent wenig bekannt, da die Pole- 
mik grofenteils in Revueartikeln, Gelegenheitsschriften und 
Pamphlets zerstreut ist. Der unbefangene Charakter dieser 
Polemik — obgleich die Ricardosche Theorie ausnahmsweise 
auch schon als Angriffswaffe wider die biirgerliche Wirt- 
schaft dient — erklart sich aus den Zeitumstanden. Einer- 
seits trat die gro&e Industrie selbst nur aus ihrem Kindheits- 
alter heraus, wie schon dadurch bewiesen ist, dafi sie erst 
mit der Krise von 1825 den periodischen Kreislauf ihres 
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modernen Lebens erdffnet. Anderseits blieb der Klassen- 
kampf zwischen Kapital und Arbeit in den Hintergrund ge- 
drangt, politisch durch den Zwist zwischen den um die Hei- 
lige Allianz gescharten Regierungen und Feudalen und der 
von der Bourgeoisie gefiihrten Volksmasse, Skonomisch 
durch den Hader des industriellen Kapitals mit dem aristo- 
kratischen Grundeigentum, der sich in Frankreich hinter 
dem Gegensatz von Parzelleneigentum und grofem Grund- 
besitz verbarg, in England seit den Korngesetzen offen aus- 
brach. Die Literatur der politischen Okonomie in England 
erinnert wahrend dieser Periode an die 6konomische Sturm- 
und Drangperiode in Frankreich nach Dr. Quesnays Tod, 
aber nur wie ein Altweibersommer an den Friihling erin- 
nert. Mit dem Jahre 1830 trat die ein fiir allemal entschei- 
dende Krise ein. 

Die Bourgeoisie hatte in Frankreich und England politische 
Macht erobert. Von da an gewann der Klassenkampf, prak- 
tisch und theoretisch, mehr und mehr ausgesprochene und 
drohende Formen. Er lautete die Totenglocke der wissen- 
schaftlichen biirgerlichen Okonomie. Es handelte sich jetzt 
nicht mehr darum, ob dies oder jenes Theorem wahr sei, 
sondern ob es dem Kapital niitzlich oder schadlich, bequem 
oder unbequem, ob polizeiwidrig oder nicht. An die Stelle 
uneigenniitziger Forschung trat bezahlte Klopffechterei, an 
die Stelle unbefangener wissenschaftlicher Untersuchung das 
bése Gewissen und die schlechte Absicht der Apologetik. In- 
des selbst die zudringlichen Traktatchen, welche die Anti- 
Cornlawleague [der Bund zur Bekampfung der Kornzélle] 
mit den Fabrikanten Cobden und Bright an der Spitze, in 
die Welt schleuderte, boten, wenn kein wissenschaftliches, 
doch ein historisches Interesse durch ihre Polemik gegen die 
grundeigentiimliche Aristokratie. Auch diesen letzten Sta- 
chel zog die Freihandelsgesetzgebung seit Sir Robert Peel 
der Vulgardkonomie aus. 

Die kontinentale Revolution von 1848/49 schlug auch auf 
England zuriick. Manner, die noch wissenschaftliche Be- 
deutung beanspruchten und mehr sein wollten als blo&e So- 
phisten und Sykophanten der herrschenden Klassen, suchten 
die politische Okonomie des Kapitals in Einklang zu setzen 
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mit den jetzt nicht langer zu ignorierenden Anspriichen des 
Proletariats. Daher ein geistloser Synkretismus, wie ihn 
John Stuart Mill am besten reprdsentiert. Es ist eine Ban- 
kerotterklarung der ,biirgerlichen* Okonomie, welche der 
grofe russische Gelehrte und Kritiker N. Tschernyschewsky 
in seinem Werk ,,Umrisse der politischen Okonomie nach 
Mill* bereits meisterhaft beleuchtet hat. 

In Deutschland kam also die kapitalistische Produktions- 
weise zur Reife, nachdem ihr antagonistischer Charakter 
sich in Frankreich und England schon durch geschichtliche 
Kampfe gerauschvoll offenbart hatte, wahrend das deutsche 
Proletariat bereits ein viel entschiedeneres theoretisches 
Klassenbewuftsein besa als die deutsche Bourgeoisie. So- 
bald eine biirgerliche Wissenschaft der politischen Okono- 
mie hier méglich zu werden schien, war sie daher wieder 
unmdglich geworden. 

Unter diesen Umstanden teilten sich ihre Wortfiihrer in 
zwei Reihen. Die einen, kluge, erwerbslustige, praktische 
Leute, scharten sich um die Fahne Bastiats, des flachsten 
und daher gelungensten Vertreters vulgarékonomischer 
Apologetik; die andern, stolz auf die Professoralwiirde 
ihrer Wissenschaft, folgten J. St. Mill in dem Versuch, Un- 
versOhnbares zu versdhnen. Wie zur klassischen Zeit der 
biirgerlichen Okonomie blieben die Deutschen auch zur Zeit 
ihres Verfalls blofe Schiiler, Nachbeter und Nachtreter, 
Kleinhausierer des auslandischen Grofgeschafts. 

Die eigentiimliche historische Entwicklung der deutschen 
Gesellschaft schlo& hier also jede originelle Fortbildung der 
»biirgerlichen* Okonomie aus, nicht aber deren — Kritik. 
Soweit solche Kritik iiberhaupt eine Klasse vertritt, kann 
sie nur die Klasse vertreten, deren geschichtlicher Beruf die 
Umwiéalzung der kapitalistischen Produktionsweise und die 
schlieSliche Abschaffung der Klassen ist — das Proletariat. 
Die gelehrten und ungelehrten Wortfiihrer der deutschen 
Bourgeoisie haben ,,Das Kapital“ zunachst totzuschweigen 
versucht, wie ihnen das mit meinen fritheren Schriften ge- 
lungen war. Sobald diese Taktik nicht langer den Zeitver- 
haltnissen entsprach, schrieben sie, unter dem Vorwand, 
mein Buch zu kritisieren, Anweise ,Zur Beruhigung des 
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biirgerlichen Bewuftseins“, fanden aber in der Arbeiter- 
presse — siehe zum Beispiel Joseph Dietzgens Aufsatze im 
» Volksstaat* — iiberlegene Kampen, denen sie die Antwort 
bis heute schuldig!. 

Die im ,,Kapital“ angewandte Methode ist wenig verstan- 
den worden. Allerdings muf sich die Darstellungsweise for- 
mell von der Forschungsweise unterscheiden. Die Forschung 
hat den Stoff sich im Detail anzueignen, seine verschiedenen 
Entwicklungsformen zu analysieren und deren inneres Band 
aufzuspiiren. Erst nachdem diese Arbeit vollbracht, kann 
die wirkliche Bewegung entsprechend dargestellt werden. 
Gelingt dies und spiegelt sich nun das Leben des Stoffes 
ideell wider, so mag es aussehen, als habe man es mit einer 
Konstruktion a priori zu tun. 

Meine dialektische Methode ist der Grundlage nach von der 
Hegelschen nicht nur verschieden, sondern ihr direktes Ge- 
genteil. Fiir Hegel ist der Denkprozef$, den er sogar unter 
dem Namen Idee in ein selbstandiges Subjekt verwandelt, 
der Demiurg des Wirklichen, das nur seine aufSere Erschei- 
nung bildet. Bei mir ist umgekehrt das Ideelle nichts an- 
deres als das im Menschenkopf umgesetzte und iibersetzte 
Materielle. 

1 Die breimauligen Faselhinse der deutschen Vulgarékonomie 
schelten Stil und Darstellung meiner Schrift. Niemand kann die 
literarischen Mangel des ,Kapital* strenger beurteilen als ich 
selbst. Dennoch will ich, zu Nutz und Freud dieser Herren und 
ihres Publikums, hier ein englisches und ein russisches Urteil zi- 
tieren. Die meinen Ansichten durchaus feindliche ,Saturday Re- 


view“ sagte in ihrer Anzeige der ersten deutschen Ausgabe: ,,Die 
Darstellung verleiht auch den trockensten Skonomischen Fragen 
einen eigenen Reiz.“ Die ,St. Petersburger Zeitung* bemerkt in 
ihrer Nummer vom 20. April 1872 unter anderem: ,,Die Dar- 
stellung mit Ausnahme weniger zu spezieller Teile zeichnet sich 
aus durch Allgemeinverstandlichkeit, Klarheit und, trotz der 
wissenschaftlichen Héhe des Gegenstandes, ungewoéhnliche Leben- 
digkeit. In dieser Hinsicht gleicht der Verfasser ... auch nicht 
von fern der Mehrzahl deutscher Gelehrter, die ... ihre Biicher 
in so verfinsterter und trockener Sprache schreiben, daf& gewohn- 
lichen Sterblichen der Kopf davon kracht.* Den Lesern der zeit- 
laufigen deutsch-nationalliberalen Professoralliteratur kracht je- 
doch etwas ganz anderes als der Kopf. 


| 
| 
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. Die mystifizierende Seite der Hegelschen Dialektik habe ich 


vor beinahe 30 Jahren, zu einer Zeit kritisiert, wo sie noch 
Tagesmode war. Aber gerade als ich den ersten Band des 
»Kapital* ausarbeitete, gefiel sich das verdriefliche, an- 
mafliche und mittelmafige Epigonentum, welches jetzt im 
gebildeten Deutschland das grofe Wort fihrt, darin, Hegel 
zu behandeln, wie der brave Moses Mendelssohn zu Les- 
sings Zeit den Spinoza behandelt hat, namlich als ,,toten 
Hund“. Ich bekannte mich daher offen als Schiiler jenes 
grofen Denkers und kokettierte sogar hier und da im Ka- © 
pitel iiber die Werttheorie mit der ihm eigentiimlichen Aus- 
drucksweise. Die Mystifikation, welche die Dialektik in He- 
gels Handen erleidet, verhindert in keiner Weise, da er 


_ ihre allgemeinen Bewegungsformen zuerst in umfassender 


und bewufter Weise dargestellt hat. Sie steht bei ihm auf 
dem Kopf. Man muf sie umstiilpen, um den rationellen 
Kern in der mystischen Hiille zu entdecken. 

In ihrer mystifizierten Form ward die Dialektik deutsche 
Mode, weil sie das Bestehende zu verklaren schien. In ihrer 
rationellen Gestalt ist sie dem Biirgertum und seinen dok- 
trindren Wortfiihrern ein Argernis und ein Greuel, weil 
sie in dem positiven Verstandnis des Bestehenden zugleich 
auch das Verstandnis seiner Negation seines notwendigen 
Untergangs einschlieft, jede gewordene Form im Flusse 
der Bewegung, also auch nach ihrer verganglichen Seite 
auffaft, sich durch nichts imponieren aft, ihrem Wesen 
nach kritisch und revolutionar ist. 


Die widerspruchsvolle Bewegung der kapitalistischen Ge- 


sellschaft macht sich dem praktischen Bourgeois am schla- 
gendsten fiihlbar in den Wechselfallen des periodischen 
Kreislaufs, den die moderne Industrie durchlauft, und deren 
Gipfelpunkt — die allgemeine Krise. Sie ist wieder im An- 
marsch, obgleich noch begriffen in den Vorstadien, und 
wird durch die Allseitigkeit ihres Schauplatzes, wie die In- 
tensitat ihrer Wirkung, selbst den Gliickspilzen des neuen 
heiligen preuSisch-deutschen Reichs Dialektik einpauken. 


London, 24. Januar 1873 Karl Marx 
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I. Die zwei Faktoren der Ware: 
Gebrauchswert und Wert (Wertsubstanz und Wertgrofe) 


er Reichtum der Gesellschaften, in welchen kapita- 

listische Produktionsweise herrscht, erscheint als eine 
»ungeheure Warensammlung“, die einzelne Ware als seine 
Elementarform. Unsere Untersuchung beginnt daher mit 
der Analyse der Ware. 
Die Ware ist zunachst ein auferer Gegenstand, ein Ding, das 
durch seine Eigenschaften menschliche Bediirfnisse irgend- 
einer Art befriedigt. Die Natur dieser Bediirfnisse, ob sie 
zum Beispiel dem Magen oder der Phantasie entspringen, 
andert nichts an der Sache. Es handelt sich hier auch nicht 
darum, wie die Sache das menschliche Bediirfnis befriedigt, 
ob unmittelbar als Lebensmittel, das heift als Gegenstand 
des Genusses, oder auf einem Umweg, als Produktions- 
mittel. 
Jedes niitzliche Ding, wie Eisen, Papier usw., ist unter dop- 
peltem Gesichtspunkt zu betrachten, nach Qualitat und 
nach Quantitat. Jedes solches Ding ist ein Ganzes vieler 
Eigenschaften und daher nach verschiedenen Seiten nutz- 
bar. Diese verschiedenen Seiten und daher die mannig- 
fachen Gebrauchsweisen der Dinge zu entdecken, ist ge- 
schichtliche Tat. So die Erfindung gesellschaftlicher Mafe 
fiir die Quantitat der niitzlichen Dinge. Die Verschiedenheit 


16 Gebrauchswert und Tauschwert 


der Warenmafe entspringt teils aus der verschiedenen Natur 
der zu messenden Gegenstande, teils aus Ubereinkommen. 
Die Niitzlichkeit eines Dinges, seine Eigenschaft, mensch- 
liche Bediirfnisse irgendeiner Art zu befriedigen, macht es 
zum Gebrauchswert. Aber diese Niitzlichkeit schwebt nicht 
in der Luft. Durch die Eigenschaften des Warenkorpers be- 
dingt, existiert sie nicht ohne ihn. Der Warenk6rper selbst, 
wie Eisen, Weizen, Diamant usw., ist daher ein Gebrauchs- 
wert oder Gut. Dieser sein Charakter hangt nicht davon ab, 
ob die Aneignung seiner Gebrauchseigenschaften dem Men- 
schen viel oder wenig Arbeit kostet. Bei Betrachtung der 
Gebrauchswerte wird stets ihre quantitative Bestimmtheit 
vorausgesetzt, wie Dutzend Uhren, Elle Leinwand, Tonne 
Eisen usw. Die Gebrauchswerte der Waren liefern das Ma- 
terial einer eigenen Disziplin der Warenkunde. Der Ge- 
brauchswert verwirklicht sich nur im Gebrauch oder der 
Nutzung. Gebrauchswerte bilden den stofflichen Inhalt des 
Reichtums, welches immer seine gesellschaftliche Form sei. 
In der von uns zu betrachtenden Gesellschaftsform treten 
sie zugleich auf als stoffliche Trager des — Tauschwerts. 
Der Tauschwert erscheint zunachst als das quantitative Ver- 
haltnis, die Proportion, worin sich Gebrauchswert einer Art 
gegen Gebrauchswerte anderer Art austauschen, ein zufal- 
liges Verhaltnis, das fortwahrend mit Zeit und Ort wech- 
selt. Der Tauschwert scheint daher etwas Zufalliges und 
rein Relatives vorzustellen, ein der Ware innerlicher, imma- 
nenter Tauschwert also ein Widersinn zu sein. Betrachten 
wir die Sache naher. 

Eine besondere Ware, 1 Quarter Weizen zum Beispiel, 
tauscht sich in den verschiedensten Verhaltnissen mit an- 
dern Waren aus, zum Beispiel mit 20 Pfund Stiefelwichse 
oder mit 2 Ellen Seide oder mit 1/2 Unze Gold usw.; den- 
noch bleibt der Tauschwert des Quarters Weizen unveran- 
dert, ob in Stiefelwichse, Seide oder Gold ausgedriickt. Er 
muf also einen von diesen verschiedenen Ausdrucksweisen 
unterscheidbaren Gehalt haben. 

Nehmen wir ferner zwei Waren, zum Beispiel Weizen und 
Eisen. Welches immer ihr Austauschverhiltnis, es ist stets 
darstellbar in einer Gleichung, worin ein gegebenes Quan- 
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tum Weizen irgendeinem Quantum Eisen gleichgesetzt wird, 
zum Beispiel 1 Quarter Weizen sei gleich 2 Zentner Eisen. 
Was besagt diese Gleichung? Daf ein Gemeinsames von der- 
selben Grofe in zwei verschiedenen Dingen existiert, in 
1 Quarter Weizen und ebenfalls in 2 Zentnern Eisen. Beide 
sind also gleich einem Dritten, das an und fiir sich weder 
das eine noch das andere ist. Jedes der beiden, soweit es 
Tauschwert, muf also auf dies Dritte reduzierbar sein. 
Dies Gemeinsame kann nicht eine geometfische, physika- 
lische, chemische oder sonstige natiirliche Eigenschaft der 
Waren sein. Ihre kérperlichen Eigenschaften kommen iiber- 
haupt nur in Betracht, soweit selbe sie nutzbar machen, 
also zu Gebrauchswerten. Anderseits aber sieht der Tausch- 
wert der Waren augenscheinlich ab von ihrer Niitzlichkeit. 
Innerhalb des Austauschverhdltnisses der Waren gilt ein Ge- 
brauchswert gerade soviel wie jeder andere, wenn er nur in 
gehériger Proportion vorhanden ist. Als Gebrauchswerte 
sind die Waren vor allem verschiedener Qualitat, als 
Tauschwerte kénnen sie nur verschiedener Quantitat sein, 
enthalten also kein Atom Gebrauchswert. 

Sieht man nun vom Gebrauchswert der Warenkérper ab, so 
bleibt ihnen nur noch eine Eigenschaft, die von Arbeits- 
produkten. Jedoch ist uns auch das Arbeitsprodukt bereits 
in der Hand verwandelt. Abstrahieren wir, sehen wir ab 
von seinem Gebrauchswert, so abstrahieren wir auch von 
den kérperlichen Bestandteilen und Formen, die es zum Ge- 
brauchswert machen. Es ist nicht langer Tisch oder Haus 
oder Garn oder sonst ein niitzlich Ding. Alle seine sinn- 
lichen Beschaffenheiten sind ausgeléscht. Es ist auch nicht 
langer das Produkt der Tischlerarbeit oder der Bauarbeit 
oder der Spinnarbeit oder sonst einer bestimmten produk- 
tiven Arbeit. Mit dem niitzlichen Charakter der Arbeits- 
produkte verschwindet der niitzliche Charakter der in ihnen 
dargestellten Arbeiten, es verschwinden also auch die ver- 
schiedenen konkreten, bestimmten Formen dieser Arbeiten, 
sie unterscheiden sich nicht langer, sondern sind allzusamt 
reduziert auf gleiche menschliche Arbeit, abstrakt, schlecht- 
hin menschliche Arbeit. 

Betrachten wir nun den Rest der Arbeitsprodukte. Es ist 


KTA 64/2 


18 Gebrauchswert und Tauschwert 


nichts von ihnen iibrig geblieben als dieselbe gespenstige 
Gegenstandlichkeit, eine blof%e Gallerte unterschiedsloser 
menschlicher Arbeit, das heifSt der Verausgabung mensch- 
licher Arbeitskraft ohne Riicksicht auf die Form ihrer Ver- 
ausgabung. Diese Dinge stellen nur noch dar, daf in ihrer 
Produktion menschliche Arbeitskraft verausgabt, mensch- 
liche Arbeit aufgehauft ist. Als Kristalle dieser ihnen ge- 
meinschaftlichen Substanz sind sie Werte — Warenwerte. 
Im Austauschverhaltnis der Waren selbst erscheint uns ihr 
Tauschwert als etwas von ihren Gebrauchswerten durchaus 
Unabhiangiges. Abstrahiert man nun wirklich vom Ge- 
brauchswert der Arbeitsprodukte, so erhalt man den Wert, 
wie er eben bestimmt ward. Das Gemeinsame, was sich im 
Austauschverhaltnis oder Tauschwert der Ware darstellt, ist 
also ihr Wert. Der Fortgang der Untersuchung wird uns 
zuriickfiihren zum Tauschwert als der notwendigen Aus- 
drucksweise oder Erscheinungsform des Warenwertes, der 
zunachst jedoch unabhangig von dieser Form zu betrach- 
ten ist. 

Ein Gebrauchswert oder Gut hat also nur einen Wert, weil 
abstrakt menschliche Arbeit in ihm vergegenstandlicht oder 
materialisiert ist. Wie nun die Gréfe seines Wertes messen? 
Durch das Quantum der in ihm enthaltenen ,,wertbildenden 
Substanz“, der Arbeit. Die Quantitat der Arbeit selbst mift 
sich an ihrer Zeitdauer, und die Arbeitszeit besitzt wieder 
ihren Mafistab an bestimmten Zeitteilen, wie Stunde, Tag 
usw. 

Es kénnte scheinen, da, wenn der Wert einer Ware durch 
das wahrend ihrer Produktion verausgabte Arbeitsquantum 
bestimmt ist, je fauler oder ungeschickter ein Mann, desto 
wertvoller seine Ware, weil er desto mehr Zeit zu ihrer 
Verfertigung braucht. Die Arbeit jedoch, welche die Sub- 
stanz der Werte bildet, ist gleiche menschliche Arbeit, Ver- 
ausgabung derselben menschlichen Arbeitskraft. Die ge- 
samte Arbeitskraft der Gesellschaft, die sich in der Gesamt- 
heit der Werte der Warenwelt darstellt, gilt hier als eine 
und dieselbe menschliche Arbeitskraft, obgleich sie aus zahl- 
losen individuellen Arbeitskraften besteht. Jede dieser indi- 
viduellen Arbeitskrafte ist dieselbe menschliche Arbeitskraft 
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_ wie die andere, soweit sie den Charakter einer gesellschaft- 


lichen Durchschnitts-Arbeitskraft besitzt und als solche ge- 


_ sellschaftliche Durchschnitts-Arbeitskraft wirkt, also in der 


Produktion einer Ware auch nur die im Durchschnitt not- 
wendige oder gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit braucht. 


| Gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit ist Arbeitszeit, er- 
| heischt, um irgendeinen Gebrauchswert mit den vorhande- 


nen gesellschaftlich-normalen Produktionsbedingungen und 
dem gesellschaftlichen Durchschnittsgrad von Geschick und 


| Intensitat der Arbeit darzustellen. Nach der Einfiihrung des 


Dampfwebstuhles in England zum Beispiel geniigte viel- 


| leicht halb soviel Arbeit als vorher, um ein gegebenes Quan- 


tum Garn in Gewebe zu verwandeln. Der englische Hand- 
weber brauchte zu dieser Verwandlung in der Tat nach wie 
vor dieselbe Arbeitszeit, aber das Produkt seiner individu- 
ellen Arbeitsstunde stellte jetzt nur noch eine halbe gesell- 
schaftliche Arbeitsstunde dar und fiel daher auf die Halfte 
seines friiheren Wertes. 

Es ist also nur das Quantum gesellschaftlich notwendiger 
Arbeit oder die zur Herstellung eines Gebrauchswertes ge- 
sellschaftlich notwendige Arbeitszeit, welche seine Wert- 
grofe bestimmt. Die einzelne Ware gilt hier tiberhaupt als 
Durchschnittsexemplar ihrer Art. Waren, worin gleich grofe 
Arbeitsquanta enthalten sind, oder die in derselben Arbeits- 
zeit hergestellt werden kénnen, haben daher dieselbe Wert- 
gro%e. Der Wert einer Ware verhalt sich zum Wert jeder 
andern Ware, wie die zur Produktion der einen notwen- 
digen Arbeitszeit zu der fiir die Produktion der andern 
notwendigen Arbeitszeit. Als Werte sind alle Waren nur 
bestimmte Mafe festgeronnener Arbeitszeit. 

Die Wertgré%e einer Ware bliebe daher konstant, bestan- 
dig, gleich, ware die zu ihrer Produktion erheischte Arbeits- 
zeit konstant. Letztere wechselt aber mit jedem Wechsel in 
der Produktivkraft der Arbeit. Die Produktivkraft der Ar- 
beit ist durch mannigfache Umstande bestimmt, unter an- 
dern durch den Durchschnittsgrad des Geschickes der Ar- 
beiter, die Entwicklungsstufe der Wissenschaft und ihrer 
technologischen Anwendbarkeit, die gesellschaftliche Orga- 
nisation des Produktionsprozesses, den Umfang und die 
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Wirkungsfahigkeit der Produktionsmittel, und durch Na- 
turverhaltnisse. Dasselbe Quantum Arbeit stellt sich zum 
Beispiel bei giinstiger Ernte in 8 Bushel Weizen dar, bei un- 
giinstiger in nur 4. Dasselbe Quantum Arbeit liefert mehr 
Metalle in reichhaltigen als in armen Minen usw. Diaman- 
ten kommen selten in der Erdrinde vor und ihre Findung 
kostet daher im Durchschnitt viel Arbeitszeit. Folglich stel- 
len sie in wenig Umfang viel Arbeit dar. Mit reichhaltigeren 
Gruben wiirde dasselbe Arbeitsquantum sich in mehr Dia- 
manten darstellen und ihr Wert sinken. Gelingt es, mit 
wenig Arbeit Kohle in Diamant zu verwandeln, so kann 
sein Wert unter den von Ziegelsteinen fallen. Allgemein: 
Je gréfer die Produktivkraft der Arbeit, desto kleiner die 
zur Herstellung eines Artikels erheischte Arbeitszeit, desto 
kleiner die in ihm kristallisierte Arbeitsmasse, desto kleiner 
sein Wert. Umgekehrt, je kleiner die Produktivkraft der 
Arbeit, desto gréfer die zur Herstellung eines Artikels not- 
wendige Arbeitszeit, desto grofer sein Wert. Die Wertgroke 
einer Ware wechselt also direkt wie das Quantum und um- 
gekehrt wie die Produktivkraft der sich in ihr verwirk- 
lichenden Arbeit. 

Ein Ding kann Gebrauchswert sein, ohne Wert zu sein. Es 
ist dies der Fall, wenn sein Nutzen fiir den Menschen nicht 
durch Arbeit vermittelt ist. So Luft, jungfraulicher Boden, 
natiirliche Wiesen, wildwachsendes Holz usw. Ein Ding 
kann niitzlich und Produkt menschlicher Arbeit sein, ohne 
Ware zu sein. Wer durch sein Produkt sein eigenes Be- 
diirfnis befriedigt, schafft zwar Gebrauchswert, aber nicht 
Ware. Um Ware zu produzieren, muf er nicht nur Ge- 
brauchswert produzieren, sondern Gebrauchswert fiir an- 
dere, gesellschaftlichen Gebrauchswert. 

Endlich kann kein Ding Wert sein, ohne Gebrauchsgegen- 
stand zu sein. Ist es nutzlos, so ist auch die in ihm enthal- 
tene Arbeit nutzlos, zahlt nicht als Arbeit und bildet daher 
keinen Wert. 


Niutzliche Arbeit 21 


II. Doppelcharakter der in den Waren dargestellten 
Arbeit 


) Urspriinglich erschien uns die Ware als ein Zwieschlach- 
_ tiges, Gebrauchswert und Tauschwert. Spater zeigte sich, 


da auch die Arbeit, soweit sie im Wert ausgedriickt ist, 


_ nicht mehr dieselben Merkmale besitzt, die ihr als Erzeu- 
| gerin von Gebrauchswerten zukommen. Diese zwieschlach- 
| tige Natur der in der Ware enthaltenen Arbeit ist zuerst 


von mir kritisch nachgewiesen worden. Da dieser Punkt der 
Springpunkt ist, um den sich das Verstandnis der politischen 


| Okonomie dreht, soll er hier naher beleuchtet werden. 


Nehmen wir zwei Waren, etwa 1 Rock und 10 Ellen Lein- 
wand. Der erstere habe den zweifachen Wert der 10 Ellen 
Leinwand. 


| Der Rock ist ein Gebrauchswert, der ein besonderes Bediirf- 


nis befriedigt. Um ihn hervorzubringen, bedarf es einer be- 
stimmten Art produktiver Tatigkeit. Sie ist bestimmt durch 
ihren Zweck, Operationsweise, Gegenstand, Mittel und Re- 
sultat. Die Arbeit, deren Niitzlichkeit sich so im Gebrauchs- 
wert ihres Produkts oder darin darstellt, daf ihr Produkt 
ein Gebrauchswert ist, nennen wir kurzweg niitzliche Ar- 
beit. Unter diesem Gesichtspunkt wird sie stets betrachtet 
mit Bezug auf ihren Nutzeffekt. 

Wie Rock und Leinwand qualitativ verschiedene Gebrauchs- 
werte, so sind die ihr Dasein vermittelnden Arbeiten quali- 
tativ verschieden — Schneiderei und Weberei. Waren jene 
Dinge nicht qualitativ verschiedene Gebrauchswerte und da- 
her Produkte qualitativ verschiedener niitzlicher Arbeiten, 
so kénnten sie sich iiberhaupt nicht als Waren gegeniiber- 
treten. Rock tauscht sich nicht aus gegen Rock, derselbe Ge- 
brauchswert nicht gegen-denselben Gebrauchswert. 

In der Gesamtheit der verschiedenartigen Gebrauchswerte 


oder Warenkérper erscheint eine Gesamtheit ebenso rman- 


nigfaltiger, nach Gattung, Art, Familie, Unterart, Varietat 
verschiedener niitzlicher Arbeiten — eine gesellschaftliche 
Teilung der Arbeit. Sie ist Existenzbedingung der Waren- 
produktion, obgleich Warenproduktion nicht umgekehrt die 
Existenzbedingung gesellschaftlicher Arbeitsteilung. In der 
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altindischen Gemeinde ist die Arbeit gesellschaftlich geteilt, 
ohne das die Produkte zu Waren werden. Oder, ein naher- 
liegendes Beispiel, in jeder Fabrik ist die Arbeit systema- 
tisch geteilt, aber diese Teilung nicht dadurch vermittelt, 
daf§ die Arbeiter ihre individuellen Produkte austauschen. 
Nur Produkte selbstandiger und voneinander unabhangiger 
Privatarbeiten treten einander als Waren gegeniiber. 

Man hat also gesehen: in dem Gebrauchswert jeder Ware 
steckt eine bestimmte zweckmafig produktive Tatigkeit 
oder niitzliche Arbeit. Gebrauchswerte kénnen sich nicht als 
Waren gegeniibertreten, wenn nicht qualitativ verschiedene 
niitzliche Arbeiten in ihnen stecken. In einer Gesellschaft, 
deren Produkte allgemein die Form der Ware annehmen, 
das heifSt in einer Gesellschaft von Warenproduzenten, ent- 
wickelt sich dieser qualitative Unterschied der niitzlichen 
Arbeiten, welche unabhangig voneinander als Privatge- 
schafte selbstandiger Produzenten betrieben werden, zu 
einem vielgliederigen System, zu einer gesellschaftlichen 
Teilung der Arbeit. 

Dem Rock ist es iibrigens gleichgiiltig, ob er vom Schneider 
oder vom Kunden des Schneiders getragen wird. In beiden 
Fallen wirkt er als Gebrauchswert. Ebensowenig ist das Ver- 
haltnis zwischen dem Rock und der ihn produzierenden Ar- 
beit an und fiir sich dadurch verandert, daf die Schneiderei 
besondere Profession wird, selbstandiges Glied der gesell- 
schaftlichen Teilung der Arbeit. Wo ihn das Kleidungsbe- 
diirfnis zwang, hat der Mensch jahrtausendelang geschnei- 
dert, bevor aus einem Menschen ein Schneider ward. Aber 
das Dasein von Rock, Leinwand, jedem nicht von Natur 
vorhandenen Element des stofflichen Reichtums, mute im- 
mer vermittelt sein durch eine spezielle, zweckmafig pro- 
duktive Tatigkeit, die besondere Naturstoffe besonderen 
menschlichen Bediirfnissen assimiliert. Als Bildnerin von 
Gebrauchswerten, als niitzliche Arbeit, ist die Arbeit da- 
her eine von allen Gesellschaftsformen unabhangige Exi- 
stenzbedingung des Menschen, ewige Naturnotwendigkeit, 
um den Stoffwechsel zwischen Mensch und Natur, also das 
menschliche Leben zu vermitteln. 

Die Gebrauchswerte Rock, Leinwand usw., kurz die Waren- 
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korper, sind Verbindungen von zwei Elementen, Naturstoff 
und Arbeit. Zieht man die Gesamtsumme aller verschie- 
denen niitzlichen Arbeiten ab, die in Rock, Leinwand usw. 
stecken, so bleibt stets ein materielles Substrat, ein stoff- 
licher Riickstand zuriick, der ohne Zutun des Menschen von 


_ Natur vorhanden ist. Der Mensch kann in seiner Produk- 


tion nur verfahren wie die Natur selbst, das heift nur die 


- Formen der Stoffe andern. Noch mehr. In dieser Arbeit 
_ der Formung selbst wird er bestandig unterstiitzt von Na- 


turkraften. Arbeit ist also nicht die einzige Quelle der von 
ihr produzierten Gebrauchswerte, des stofflichen Reichtums. 


Die Arbeit ist sein Vater, wie William Petty sagt, und die 


Erde seine Mutter. 

Gehen wir nun von der Ware, soweit sie Gebrauchsgegen- 
stand, itiber zum Warenwert. 

Nach unserer Unterstellung hat der Rock den doppelten 
Wert der 10 Ellen Leinwand. Dies ist aber nur ein quanti- 
tativer Unterschied, der uns zunachst noch nicht interessiert. 
Wir erinnern daher, daf, wenn der Wert von 1 Rock dop- 
pelt so grofs als der von 10 Ellen Leinwand, 20 Ellen Lein- 


| wand dieselbe Wertgréfe haben wie 1 Rock. Als Werte sind 
| Rock und Leinwand Dinge von gleicher Substanz, gleichem 
‘ Wesen, objektive Ausdriicke gleichartiger Arbeit. Aber 


Schneiderei und Weberei sind qualitativ verschiedene Ar- 
beiten. Es gibt jedoch Gesellschaftszustainde, worin derselbe 
Mensch abwechselnd schneidert und webt, diese beiden ver- 
schiedenen Arbeitsweisen daher nur Abanderungen der Ar- 
beit desselben Individuums und noch nicht besondere feste 
Funktionen verschiedener Individuen sind, ganz wie der 
Rock, den unser Schneider heute, und die Hosen, die er 
morgen macht, nur Variationen derselben individuellen Ar- 
beit voraussetzen. Der Augenschein lehrt ferner, da in un- 
serer kapitalistischen Gesellschaft, je nach der wechselnden 
Richtung der Arbeitsnachfrage, eine gegebene Menge mensch- 
licher Arbeit abwechselnd in der Form von Schneiderei 
oder in der Form von Weberei zugefiihrt wird. Dieser 
Formwechsel der Arbeit mag nicht ohne Reibung abgehen, 
aber er mu gehen. Sieht man ab von der Bestimmtheit 


| der produktiven Tatigkeit und daher vom niitzlichen Cha- 
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rakter der Arbeit, so bleibt das an ihr, da sie eine Veraus- 
gabung menschlicher Arbeitskraft ist. Schneiderei und 
Weberei, obgleich qualitativ verschiedene produktive Tatig- 
keiten, sind beide produktive Verausgabung von mensch- 
lichem Hirn, Muskel, Nerv, Hand usw. und in diesem Sinn 
beide menschliche Arbeit. Es sind nur zwei verschiedene 
Formen, menschliche Arbeitskraft zu verausgaben. Aller- 
dings muf die menschliche Arbeitskraft selbst mehr oder 
minder entwickelt sein, um in dieser oder jener Form ver- 
ausgabt zu werden. Der Wert der Ware aber stellt mensch- 
liche Arbeit schlechthin dar, Verausgabung menschlicher 
Arbeit iiberhaupt. Wie nun in der biirgerlichen Gesellschaft 
ein General oder Bankier eine grofse, der Mensch schlecht- 
hin dagegen eine sehr schabige Rolle spielt, so steht es hier 
auch mit der menschlichen Arbeit. Sie ist Verausgabung 
einfacher Arbeitskraft, die im Durchschnitt jeder gewohn- 
liche Mensch, ohne besondere Entwicklung, in seinem leib- 
lichen Organismus besitzt. Die einfache Durchschnittsarbeit 
selbst wechselt zwar in verschiedenen Landern und Kultur- 
epochen ihren Charakter, ist-aber in einer vorhandenen Ge- 
sellschaft gegeben. Kompliziertere Arbeit gilt nur als po- 
tenzierte oder vielmehr multiplizierte einfache Arbeit, so 
da% ein kleineres Quantum komplizierter Arbeit gleich 
einem groferen Quantum einfacher Arbeit. Daf diese Re- 
duktion bestandig vorgeht, zeigt die Erfahrung. Eine Ware 
mag das Produkt der kompliziertesten Arbeit sein, ihr Wert 
setzt sie dem Produkt einfacher Arbeit gleich und stellt da- 
her selbst nur ein bestimmtes Quantum einfacher Arbeit 
dar’. Die verschiedenen Proportionen, worin verschiedene 
Arbeitsarten auf einfache Arbeit als ihre Mafeinheit redu- 
ziert sind, werden durch einen gesellschaftlichen Prozef 
hinter dem Riicken der Produzenten festgesetzt und schei- 
nen ihnen daher durch das Herkommen gegeben. Der Ver- 


' Der Leser mufS§ aufmerken, da& hier nicht vom Lohn oder, 
Wert die Rede ist, den der Arbeiter etwa fiir einen Arbeitstag 
erhalt, sondern vom Warenwert, worin sich sein Arbeitstag ver- 
gegenstandlicht. Die Kategorie des Arbeitslohnes existiert iiber- 
haupt noch nicht auf dieser Stufe unserer Darstellung. 
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einfachung halber gilt uns im folgenden jede Art Arbeits- 
kraft unmittelbar fiir einfache Arbeitskraft, wodurch nur 
die Miihe der Reduktion erspart wird. 

Wie also in den Werten Rock und Leinwand von dem 
Unterschied ihrer Gebrauchswerte abstrahiert ist, so in den 
Arbeiten, die sich in diesen Werten darstellen, von dem 
Unterschied ihrer niitzlichen Formen, der Schneiderei und 
Weberei. Wie die Gebrauchswerte Rock und Leinwand Ver- 
bindungen zweckbestimmter produktiver Tatigkeiten mit 
Tuch und Garn sind, die Werte Rock und Leinwand dagegen 
blo&e gleichartige Arbeitsgallerten, so gelten auch die in 
diesen Werten enthaltenen Arbeiten nicht durch ihr pro- 
duktives Verhalten zu Tuch und Garn, sondern nur als Ver- 
ausgabungen menschlicher Arbeitskraft. Bildungselemente 
der Gebrauchswerte Rock und Leinwand sind Schneiderei 
und Weberei eben durch ihre verschiedenen Qualitaten; 
Substanz, Grundlage des Rockwertes und Leinwandwertes 
sind sie nur, soweit von ihrer besonderen Qualitat abstra- 
hiert wird und beide gleiche Qualitat besitzen, die Qualitat 
menschlicher Arbeit. 

Rock und Leinwand sind aber nicht nur Werte tiberhaupt, 
sondern Werte von bestimmter Gréf{e und nach unserer 
Unterstellung ist der Rock doppelt soviel wert als 10 Ellen 
Leinwand. Woher diese Verschiedenheit ihrer Wertgrofen? 
Daher, da die 10 Ellen Leinwand nur halb soviel Arbeit 
enthalten als der Rock, so da zur Produktion des letz- 
teren die Arbeitskraft wahrend doppelt soviel Zeit veraus- 
gabt werden muf als zur Produktion der ersteren. 

Wenn also mit Bezug auf den Gebrauchswert die in der 
Ware enthaltene Arbeit nur qualitativ gilt, gilt sie mit Be- 
zug auf die Wertgrofe nur quantitativ, nachdem sie bereits 
auf menschliche Arbeit ohne weitere Qualitat reduziert ist. 
Dort handelt es sich um das Wie und Was der Arbeit, hier 
um ihr Wieviel, ihre Zeitdauer. Da die Wertgrofe einer 
Ware nur das Quantum der in ihr enthaltenen Arbeit dar- 
stellt, miissen Waren in gewisser Proportion stets gleich 
grofe Werte sein. 

Bleibt die Produktivkraft, sage aller zur Produktion eines 
Rockes erheischten niitzlichen Arbeiten unverandert, so 
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steigt die Wertgrofe der Rocke mit ihrer eigenen Quanti- 
tat. Wenn 1 Rock z. B. 3, stellen 2 Rocke 2X3 = 6 Arbeits- 
tage dar usw. Nimm aber an, die zur Produktion eines 
Rockes notwendige Arbeit steige auf das Doppelte oder 
falle um die Halfte. Im ersteren Falle hat ein Rock soviel 
Wert als vorher zwei Rocke, im letzteren Falle haben zwei 
Rocke nur soviel Wert als vorher einer, obgleich in beiden 
Fallen ein Rock nach wie vor dieselben Dienste leistet und 
die in ihm enthaltene niitzliche Arbeit nach wie vor von 
derselben Giite bleibt. Aber das in seiner Produktion ver- 
ausgabte Arbeitsquantum hat sich verandert. 

Ein gréferes Quantum Gebrauchswert bildet an und fiir 
sich gréferen stofflichen Reichtum, zwei Récke mehr als 
einer. Mit zwei ROcken kann man zwei Menschen kleiden, 
mit einem Rock nur einen Menschen usw. Dennoch kann der 
steigenden Masse des stofflichen Reichtums ein gleichzeitiger 
Fall seiner Wertgrofe entsprechen. Diese gegensatzliche 
Bewegung entspringt aus dem zwieschlachtigen Charakter 
der Arbeit. Produktivkraft ist natiirlich stets Produktiv- 
kraft niitzlicher, konkreter Arbeit und bestimmt in der Tat 
nur den Wirkungsgrad zweckmafsiger produktiver Tatigkeit 
in gegebenem Zeitraum. Die niitzliche Arbeit wird daher 
reichere oder diirftigere Produktenquelle im direkten Ver- 
haltnis zum Steigen oder Fallen ihrer Produktivkraft. Da- 
gegen trifft ein Wechsel der Produktivkraft die im Wert 
dargestellte Arbeit an und fiir sich gar nicht. Da die Pro- 
duktivkraft der konkreten niitzlichen Form der Arbeit an- 
geh6rt, kann sie natiirlich die Arbeit nicht mehr beriihren, 
sobald von ihrer konkreten niitzlichen Form abstrahiert 
wird. Dieselbe Arbeit ergibt daher in denselben Zeitraumen 
stets dieselbe Wertgrofe, wie immer die Produktivkraft 
wechsle. Aber sie liefert in demselben Zeitraum verschiedene 
Quanta Gebrauchswerte, mehr, wenn die Produktivkraft 
steigt, weniger, wenn sie sinkt. Derselbe Wechsel der Pro- 
duktivkraft, der die Fruchtbarkeit der Arbeit und daher die 
Masse der von ihr gelieferten Gebrauchswerte vermehrt, 
vermindert also die Wertgréfe dieser vermehrten Gesamt- 
masse, wenn er die Summe der zu ihrer Produktion not- 
wendigen Arbeitszeit abkiirzt. Ebenso umgekehrt. 
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Alle Arbeit ist einerseits Verausgabung menschlicher Arbeits- 
kraft im physiologischen Sinne und in dieser Eigenschaft 
gleicher menschlicher oder abstrakt menschlicher Arbeit bil- 
det sie den Warenwert. Alle Arbeit ist anderseits Veraus- 
gabung menschlicher Arbeitskraft in besonderer zweckbe- 
stimmter Form und in dieser Eigenschaft konkreter niitz- 
licher Arbeit produziert sie Gebrauchswerte. 


III. Die Wertform oder der Tauschwert 


Waren kommen zur Welt in der Form von Gebrauchswerten 
oder Warenk6rpern, als Eisen, Leinwand, Weizen usw. Es 
ist dies ihre hausbackene Naturalform. Sie sind jedoch nur 
Waren, weil Doppeltes, Gebrauchsgegenstande und zugleich 
Werttrager. Sie erscheinen daher nur als Waren oder be- 
sitzen nur die Form von Waren, sofern sie Doppelform be- 
sitzen, Naturalform und Wertform. 

Die Wertgegenstandlichkeit der Waren unterscheidet sich 
dadurch von der Wittib Hurtig, der Freundin Falstaffs, daf 
man nicht wei, wo sie zu haben ist. Im geraden Gegenteil 
zur sinnlich groben Gegenstandlichkeit der Warenkérper 
geht kein Atom Naturstoff in ihre Wertgegenstandlichkeit 
ein. Man mag daher eine einzelne Ware drehen und wenden 
wie man will, sie bleibt unfafbar als Wertding. Erinnern 
wir uns jedoch, dafi die Waren nur Wertgegenstandlichkeit 
besitzen, sofern sie Ausdriicke derselben gesellschaftlichen 
Einheit, menschlicher Arbeit, sind, daf ihre Wertgegen- 
standlichkeit also rein gesellschaftlich ist, so versteht sich 
auch von selbst, daf sie nur im gesellschaftlichen Verhaltnis 
von Ware zu Ware erscheinen kann. Wir gingen in der Tat 
vom Tauschwert oder Austauschverhaltnis der Waren aus, 
um ihrem darin versteckten Wert auf die Spur zu kommen. 
Wir miissen jetzt zu dieser Erscheinungsform des Wertes 
zuriickkehren. 

Jedermann wei, wenn er auch sonst nichts weif, dafs die 
Waren eine mit den bunten Naturalformen ihrer Gebrauchs- 
werte hdchst auffallend kontrastierende, gemeinsame Wert- 
form besitzen — die Geldform. Hier gilt es jedoch zu 
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leisten, was von der biirgerlichen Okonomie nicht einmal 
versucht ward, namlich die Entstehung dieser Geldform 
nachzuweisen, also die Entwicklung des im Wertverhaltnis 
der Waren enthaltenen Wertausdrucks von seiner einfach- 
sten unscheinbarsten Gestalt bis zur blendenden Geldform 
zu verfolgen. Damit verschwindet zugleich das Geldratsel. 
Das einfachste Wertverhaltnis ist offenbar das Wertverhalt- 
nis einer Ware zu einer einzigen verschiedenartigen Ware, 
gleichgiiltig welcher. Das Wertverhaltnis zweier Waren lie- 
fert daher den einfachsten Wertausdruck fiir eine Ware. 


A. Einfache, einzelne oder zufallige Wertform 


x Ware A = y Ware B oder: x Ware A ist y Ware B wert. 
(20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder: 20 Ellen Leinwand sind 
1 Rock wert.) 


1. Die beiden Pole des Wertausdrucks: 
Relative Wertform und Aquivalentform 


Das Geheimnis aller Wertform steckt in dieser einfachen 
Wertform. Ihre Analyse bietet daher die eigentliche Schwie- 
rigkeit. 

Es spielen hier zwei verschiedenartige Waren A und B, in 
unserm Beispiel Leinwand und Rock, offenbar zwei ver- 
schiedene Rollen. Die Leinwand driickt ihren Wert aus im 
Rock, der Rock dient zum Material dieses Wertausdruckes. 
Die erste Ware spielt eine aktive, die zweite eine passive 
Rolle. Der Wert der ersten Ware ist als relativer Wert dar- 
gestellt oder sie befindet sich in relativer Wertform. Die 
zweite Ware funktioniert als Aquivalent oder befindet sich 
in Aquivalentform. 

Relative Wertform und Aquivalentform sind zueinander 
gehGrige, sich wechselseitig bedingende, unzertrennliche 
Momente, aber zugleich einander ausschlief{Sende oder ent- 
gegengesetzte Extreme, das heif$t Pole desselben Wertaus- 
drucks; sie verteilen sich stets auf die verschiedenen Waren, 
die der Wertausdruck aufeinander bezieht. Ich kann zum ' 
Beispiel den Wert der Leinwand nicht in Leinwand aus- 
driicken. 20 Ellen Leinwand = 20 Ellen Leinwand ist kein 
Wertausdruck. Diese Gleichung sagt vielmehr umgekehrt: 
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20 Ellen Leinwand sind nichts anderes als 20 Ellen Lein- 
wand, ein bestimmtes Quantum des Gebrauchsgegenstandes 
Leinwand. Der Wert der Leinwand kann also nur relativ 
ausgedriickt werden, das heifSt in anderer Ware. Die rela- 
tive Wertform der Leinwand unterstellt daher, daf irgend- 
eine andere Ware sich ihr gegeniiber in der Aquivalentform 
befindet. Anderseits, diese andere Ware, die als Aquivalent 
figuriert, kann sich nicht gleichzeitig in relativer Wertform 
befinden. Nicht sie driickt ihren Wert aus. Sie liefert nur 
dem Wertausdruck anderer Ware das Material. 

Allerdings schlieSt der Ausdruck: 20 Ellen Leinwand = 
1 Rock oder 20 Ellen Leinwand sind 1 Rock wert, auch die 
Riickbeziehung ein: 1 Rock = 20 Ellen Leinwand oder 
1 Rock ist 20 Ellen Leinwand wert. Aber so muf ich doch 
die Gleichung umkehren, um den Wert des Rockes relativ 
auszudriicken, und sobald ich das tue, wird die Leinwand 
Aquivalent statt des Rockes. Dieselbe Ware kann also in 
demselben Wertausdruck nicht gleichzeitig in beiden For- 
men auftreten. Diese schliefSen sich vielmehr polarisch, wie 
die beiden Endpunkte einer Linie, aus. 

Ob eine Ware sich nun in relativer Wertform befindet oder 
in der entgegengesetzten Aquivalentform, hangt ausschliefi- 
lich ab von ihrer jedesmaligen Stelle im Wertausdruck, 
das heift davon, ob sie die Ware ist, deren Wert, oder aber 
die Ware, worin Wert ausgedriickt wird. 


2. Die relative Wertform 
a) Gehalt der relativen Wertform 


Um herauszufinden, wie der einfache Wertausdruck einer 
Ware im Wertverhaltnis zweier Waren steckt, muf$ man 
letzteres zunachst ganz-unabhangig von seiner quantitativen 
Seite betrachten. Man verfahrt meist gerade umgekehrt und 
sieht im Wertverhaltnis nur die Proportion, worin be- 
stimmte Quanta zweier Warensorten einander gleichgelten. 
Man iibersieht, daf$ die Groen verschiedener Dinge erst 
quantitativ vergleichbar werden nach ihrer Reduktion auf 
dieselbe Einheit. Nur als Ausdriicke derselben Einheit sind 
sie gleichnamige, daher kommensurable Gréfen. 
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Ob 20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder = 20 oder = x 
Rocke, das heift ob ein gegebenes Quantum Leinwand viele 
oder wenige Rocke wert ist, jede solche Proportion schlieft 
stets ein, da Leinwand und Récke als Wertgréfen Aus- 
driicke derselben Einheit, Dinge von derselben Natur sind. 
Leinwand = Rock ist die Grundlage der Gleichung. 

Aber die zwei qualitativ gleichgesetzten Waren spielen nicht 
dieselbe Rolle. Nur der Wert der Leinwand wird ausge- 
driickt. Und wie? Durch ihre Beziehung auf den Rock als 
ihr , Aquivalent* oder mit ihr ,,Austauschbares“. In diesem 
Verhaltnis gilt der Rock als Existenzform von Wert, als 
Wertding, denn nur als solches ist er dasselbe wie die Lein- 
wand. Anderseits kommt das eigene Wertsein der Lein- 
wand zum Vorschein oder erhalt einen selbstandigen 
Ausdruck, denn nur als Wert ist sie auf den Rock als 
Gleichwertiges oder mit ihr Austauschbares beziiglich. 
Sagen wir: Als Werte sind die Waren blofe Gallerten 
menschlicher Arbeit, so reduziert unsere Analyse dieselben 
auf die Wertabstraktion, gibt ihnen aber keine von ihren 
Naturalformen verschiedene Wertform. Anders im Wert- 
verhaltnis einer Ware zur andern. Ihr Wertcharakter tritt 
hier hervor durch ihre eigene Beziehung zu der andern 
Ware. 

Indem zum Beispiel der Rock als Wertding der Leinwand 
gleichgesetzt wird, wird die in ihm steckende Arbeit der in 
ihr steckenden Arbeit gleichgesetzt. Nun ist zwar die Schnei- 
derei, die den Rock macht, eine von der Weberei, die die 
Leinwand macht, verschiedenartige konkrete Arbeit. Aber 
die Gleichsetzung mit der Weberei reduziert die Schneiderei 
tatsdachlich auf das in beiden Arbeiten wirklich Gleiche, auf 
ihren gemeinsamen Charakter menschlicher Arbeit. Auf 
diesem Umwege ist dann gesagt, dafs auch die Weberei, so- 
fern sie Wert webt, keine Unterscheidungsmerkmale von der 
Schneiderei besitzt, also abstrakt menschliche Arbeit ist. Nur 
der Aquivalenzausdruck verschiedenartiger Waren bringt 
den spezifischen Charakter der wertbildenden Arbeit zum 
Vorschein, indem er die in den verschiedenartigen Waren 
steckenden verschiedenartigen Arbeiten tatsachlich auf ihr 
Gemeinsames reduziert, auf menschliche Arbeit tiberhaupt.. 
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Es geniigt indes nicht, den spezifischen Charakter der Ar- 
beit auszudriicken, woraus der Wert der Leinwand besteht. 
Menschliche Arbeitskraft im fliissigen Zustand oder mensch- 
liche Arbeit bildet Wert, aber ist nicht Wert. Sie wird Wert 
in geronnenem Zustand, in gegenstandlicher Form. Um den 
Leinwandwert als Gallerte menschlicher Arbeit auszu- 
driicken, muf er als eine ,,Gegenstandlichkeit“ ausgedriickt 
werden, welche von der Leinwand selbst dinglich verschie- 
den und ihr zugleich mit anderer Ware gemeinsam ist. Die 
Aufgabe ist bereits geldst. 

Im Wertverhaltnis der Leinwand gilt der Rock als ihr qua- 
litativ Gleiches, als Ding von derselben Natur, weil er ein 
Wert ist. Er gilt hier daher als ein Ding, worin Wert er- 
scheint, oder welches in seiner handgreiflichen Naturalform 
Wert darstellt. Nun ist zwar der Rock, der Kérper der 
Rockware, ein bloSer Gebrauchswert. Ein Rock driickt 
ebensowenig Wert aus als das erste beste Stiick Leinwand. 
Dies beweist nur, daf$ er innerhalb des Wertverhaltnisses 
zur Leinwand mehr bedeutet als auferhalb desselben, wie 
so mancher Mensch innerhalb eines galonierten Rockes 
mehr bedeutet als auferhalb desselben. 

In der Produktion des, Rockes ist tatsachlich, unter der 
Form der Schneiderei, menschliche Arbeitskraft verausgabt 
worden. Es ist also menschliche Arbeit in ihm aufgehauft. 
Nach dieser Seite hin ist der Rock ,,Trager von Wert“, ob- 
gleich diese seine Eigenschaft selbst durch seine grote Fa- 
denscheinigkeit nicht durchblickt. Und im Wertverhaltnis 
der Leinwand gilt er nur nach dieser Seite, daher als ver- 
korperter Wert, als Wertkorper. Trotz seiner zugekndpften 
Erscheinung hat die Leinwand in ihm die stammverwandte 
schéne Wertseele erkannt. Der Rock kann ihr gegeniiber 
jedoch nicht Wert darstellen, ohne daf fiir sie gleichzeitig 
der Wert die Form des Rockes annimmt. 

Im Wertverhaltnis, worin der Rock das Aquivalent der 
Leinwand bildet, gilt also die Rockform als Wertform. Der 
Wert der Ware Leinwand wird daher ausgedriickt im K6r- 
per der Ware Rock, der Wert einer Ware im Gebrauchswert 
der andern. Als Gebrauchswert ist die Leinwand ein vom 
Rock sinnlich verschiedenes Ding, als Wert ist sie ,,Rock- 
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gleiches“ und sieht daher aus wie ein Rock. So erhilt sie eine 
von ihrer Naturalform verschiedene Wertform. Ihr Wertsein 
erscheint in ihrer Gleichheit mit dem Rock wie die Schafs- 
natur des Christen in seiner Gleichheit mit dem Lamm Got- 
tes. Man sieht, alles, was uns die Analyse des Warenwertes 
vorher sagte, sagt die Leinwand selbst, sobald sie in Um- 
gang mit anderer Ware, dem Rock, tritt. Nur verrat sie ihre 
Gedanken in der ihr allein gelaufigen Sprache, der Waren- 
sprache. Um zu sagen, da die Arbeit in der abstrakten 
Eigenschaft menschlicher Arbeit ihren eigenen Wert bildet, 
sagt sie, daf§ der Rock, soweit er ihr gleichgilt, also Wert 
ist, aus derselben Arbeit besteht wie die Leinwand. Um zu 
sagen, daf§ ihre erhabene Wertgegenstandlichkeit von ihrem 
steifleinenen K6rper verschieden ist, sagt sie, daf& Wert aus- 
sieht wie ein Rock und daher sie selbst als Wertding dem 
Rock gleicht wie ein Ei dem andern. 

Vermittels des Wertverhaltnisses wird also die Naturalform 
der Ware B zur Wertform der Ware A oder der KOrper der 
Ware B zum Wertspiegel der Ware A. Indem sich die Ware 
A auf die Ware B als Wertkérper bezieht, als Materiatur 
menschlicher Arbeit, macht sie den Gebrauchswert B zum 
Material ihres eigenen Wertausdrucks. Der Wert der Ware 
A, so ausgedriickt im Gebrauchswert der Ware B, besitzt die 
Form des relativen Wertes. 


b) Quantitative Bestimmtheit der relativen Wertform 


Jede Ware, deren Wert ausgedriickt werden soll, ist ein Ge- 
brauchsgegenstand von gegebenem Quantum, 15 Scheffel 
Weizen, 100 Pfund Kaffee usw. Dieses gegebene Waren- 
quantum enthalt ein bestimmtes Quantum menschlicher Ar- 
beit. Die Wertform hat also nicht nur Wert iiberhaupt, son- 
dern quantitativ bestimmten Wert oder Wertgrdfe auszu- 
driicdken. Im Wertverhaltnis der Ware A zur Ware B, der 
Leinwand zum Rocke, wird daher die Warenart Rock nicht 
nur als Wertkérper iiberhaupt der Leinwand qualitativ 
gleichgesetzt, sondern einem bestimmten Leinwandquan- 
tum, zum Beispiel 20 Ellen Leinwand, wird ein bestimmtes 
Quantum des Wertkérpers oder Aquivalents, zum Beispiel 
1 Rock, gleichgesetzt. 
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Die Gleichung: ,,20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder: 20 El- 
len Leinwand sind 1 Rock wert“ setzt voraus, daf in 1 Rock 
gerade soviel Wertsubstanz steckt wie in 20 Ellen Lein- 
wand, daf beide Warenquanta also gleich viel Arbeit kosten 
oder gleich grofe Arbeitszeit. Die zur Produktion von 20 
Ellen Leinwand oder 1 Rock notwendige Arbeitszeit wech- 
selt aber mit jedem Wechsel in der Produktivkraft der 
Weberei oder der Schneiderei. Der Einflu& solcher Wechsel 
auf den relativen Ausdruck der Wertgréfe soll nun naher 
untersucht werden. 

I. Der Wert der Leinwand wechsle, wahrend der Rockwert 
konstant bleibt. Verdoppelt sich die zur Produktion der 
Leinwand notwendige Arbeitszeit, etwa infolge zunehmen- 
der Unfruchtbarkeit des flachstragenden Bodens, so ver- 
doppelt sich ihr Wert. Statt 20 Ellen Leinwand = 1 Rock, 
hatten wir 20 Ellen Leinwand = 2 Rocke, da 1 Rock jetzt 
nur halb soviel Arbeitszeit enthalt als 20 Ellen Leinwand. 
Nimmt dagegen die zur Produktion der Leinwand notwen- 
dige Arbeitszeit um die Halfte ab, etwa infolge verbesserter 
Webstiihle, so sinkt der Leinwandwert um die Halfte. 
Demgemaf jetzt: 20 Ellen Leinwand = 1/2 Rock. Der rela- 
tive Wert der Ware A, das heifit ihr Wert ausgedriickt in 
der Ware B, steigt und fallt also direkt wie der Wert der 
Ware A, bei gleichbleibendem Wert der Ware B. 

II. Der Wert der Leinwand bleibe konstant, wahrend der 
Rockwert wechsle. Verdoppelt sich unter diesen Umstanden 
die zur Produktion des Rockes notwendige Arbeitszeit, etwa 
infolge ungiinstiger Wollschur, so haben wir statt 20 Ellen 
Leinwand = 1 Rock jetzt: 20 Ellen Leinwand = 1/2 Rock. 
Fallt dagegen der Wert des Rockes um die Halfte, so 20 El- 
len Leinwand = 2 Récke. Bei gleichbleibendem Wert der 
Ware A fallt oder steigt daher ihr relativer, in der Ware B 
ausgedriickter Wert in umgekehrtem Verhaltnis zum Wert- 
wechsel von B. 

Vergleicht man die verschiedenen Falle sub I und II, so er- 
gibt sich, da& derselbe GréfSenwechsel des relativen Wertes 
aus ganz entgegengesetzten Ursachen entspringen kann. So 
wird aus der Gleichung 20 Ellen Leinwand = 1 Rock: 1. die 
Gleichung 20 Ellen Leinwand = 2 Récke, entweder weil 
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der Wert der Leinwand sich verdoppelt oder der Wert der 
Roécke um die Halfte fallt, und 2. die Gleichung 20 Ellen 
Leinwand = 1/2 Rock, entweder weil der Wert der Lein- 
wand um die Halfte sinkt oder der Wert des Rockes auf das 
Doppelte steigt. 

III. Die zur Produktion von Leinwand und Rock notwen- 
digen Arbeitsquanta mégen gleichzeitig, in derselben Rich- 
tung und derselben Proportion wechseln. In diesem Falle 
nach wie vor 20 Ellen Leinwand = 1 Rock, wie immer ihre 
Werte verandert seien. Man entdeckt ihren Wertwechsel, 
sobald man sie mit einer dritten Ware vergleicht, deren 
Wert konstant blieb. Stiegen oder fielen die Werte aller 
Waren gleichzeitig und in derselben Proportion, so wiirden 
ihre relativen Werte unverandert bleiben. Ihren wirklichen 
Wertwechsel ersihe man daraus, daf§ in derselben Arbeits- 
zeit nun allgemein ein groferes oder kleineres Warenquan- 
tum als vorher geliefert wiirde. 

IV. Die zur Produktion von Leinwand und Rock respek- 

tive notwendigen Arbeitszeiten, und daher ihre Werte, 
méogen gleichzeitig in derselben Richtung wechseln, aber in 
ungleichem Grade oder in entgegengesetzter Richtung usw. 
Der Einfluf aller médglichen derartigen Kombinationen auf 
den relativen Wert einer Ware ergibt sich einfach durch An- 
wendung der Faille I, II und III. 
Wirkliche Wechsel der Wertgréfe spiegeln sich also weder 
unzweideutig noch erschépfend wider in ihrem relativen 
Ausdruck oder in der Grofe des relativen Wertes. Der rela- 
tive Wert einer Ware kann wechseln, obgleich ihr Wert 
konstant bleibt. Ihr relativer Wert kann konstant bleiben, 
obgleich ihr Wert wechselt, und endlich brauchen gleich- 
zeitige Wechsel in ihrer Wertgrof—e und im relativen Aus- 
druck dieser Wertgrdfe sich keineswegs zu decken. 


3, Die Aquivalentform 


Man hat gesehen: Indem eine Ware A (die Leinwand) ihren 
Wert im Gebrauchswert einer verschiedenartigen Ware B 
(dem Rock) ausdriickt,-driickt sie letzterer selbst eine eigen- 
tiimliche Wertform auf, die des Aquivalents. Die Leinwand- 
ware bringt ihr eigenes Wertsein dadurch zum Vorschein, 
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daff ihr der Rock, ohne Annahme einer von seiner K6rper- 
form verschiedenen Wertform, gleichgilt. Die Leinwand 
driickt also in der Tat ihr eigenes Wertsein dadurch aus, 
da der Rock unmittelbar mit ihr austauschbar ist. Die 
Aquivalentform einer Ware ist folglich die Form ihrer un- 
mittelbaren Austauschbarkeit mit anderer Ware. 

Wenn eine Warenart, wie Rocke, einer andern Warenart, 
wie Leinwand, zum Aquivalent dient, Récke daher die cha- 
rakteristische Eigenschaft erhalten, sich in unmittelbar aus- 
tauschbarer Form mit Leinwand zu befinden, so ist damit in 
keiner Weise die Proportion gegeben, worin Rocke und 
Leinwand austauschbar sind. Sie hangt, da die WertgriKe 
der Leinwand gegeben ist, von der Wertgriéfe der Rocke ab. 
Ob der Rock als Aquivalent und die Leinwand als relativer 
Wert, oder umgekehrt die Leinwand als Aquivalent und der 
Rock als relativer Wert ausgedriickt sei, seine Wertgrof%e 
bleibt nach wie vor durch die zu seiner Produktion notwen- 
dige Arbeitszeit, also unabhangig von seiner Wertform be- 
stimmt. Aber sobald die Warenart Rock im Wertausdruck 
die Stelle des Aquivalents einnimmt, erhalt ihre Wertgrofe 
keinen Ausdruck als Wertgrdfe. Sie figuriert in der Wert- 
gleichung vielmehr nur als bestimmtes Quantum einer Sache. 
Zum Beispiel: 40 Ellen Leinwand sind ,wert“ — was? 
2 Rocke. Weil die Warenart Rock hier die Rolle des Aqui- 
valents spielt, der Gebrauchswert Rock der Leinwand gegen- 
iiber als Wertkorper gilt, geniigt auch ein bestimmtes Quan- 
tum Rocke, um ein bestimmtes Wertquantum Leinwand 
auszudriicken. Zwei Rocke kénnen daher die Wertgréfe von 
40 Ellen Leinwand, aber sie kénnen nie ihre eigene Wert- 
groke, die Wertgréfe von Récken, ausdriicken. Die ober- 
flachliche Auffassung dieser Tatsache, daf das’ Aquivalent 
in der Wertgleichung ‘stets nur die Form eines einfachen 
Quantums einer Sache, eines Gebrauchswertes, besitzt, hat 
viele verleitet, im Wertausdruck ein nur quantitatives Ver- 
haltnis zu sehen. Die Aquivalentform einer Ware enthalt 
vielmehr keine quantitative Wertbestimmung. 

Die erste Eigentiimlichkeit, die bei Betrachtung der Aqui- 
valentform auffallt, ist diese: Gebrauchswert wird zur Er- 
scheinungsform seines Gegenteils, des Wertes. 
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Die Naturalform der Ware wird zur Wertform. Aber, nota- 
bene, dies Quidproquo ereignet sich fiir eine Ware B (Rock 
oder Weizen oder Eisen usw.) nur innerhalb des Wertver- 
haltnisses, worin eine beliebige andere Ware A (Leinwand 
usw.) zu ihr tritt, nur innerhalb dieser Beziehung. Da keine 
Ware sich auf sich selbst als Aquivalent beziehen, also auch 
nicht ihre eigene Naturalhaut zum Ausdruck ihres eigenen 
Wertes machen kann, muf sie sich auf andere Ware als 
Aquivalent beziehen oder die Naturalhaut einer anderen 
Ware zu ihrer eigenen Wertform machen. 

Dies veranschauliche uns das Beispiel eines Mafes, welches 
den Warenkérpern als Warenkérpern zukommt, das heift 
als Gebrauchswerten. Ein Zuckerhut, weil KGrper, ist schwer 
und hat daher Gewicht, aber man kann keinem Zuckerhut 
sein Gewicht ansehen oder anfiihlen. Wir nehmen nun ver- 
schiedene Stiicke Eisen, deren Gewicht vorher bestimmt ist. 
Die Korperform des Eisens, fiir sich betrachtet, ist ebenso- 
wenig Erscheinungsform der Schwere als die des Zucker- 
hutes. Dennoch, um den Zuckerhut als Schwere auszu- 
driicken, setzen wir ihn in ein Gewichtsverhaltnis zum Eisen. 
In diesem Verhaltnis gilt das Eisen als ein K6rper, der 
nichts darstellt aufer Schwere. Eisenquanta dienen daher 
zum Gewichtsmafi§ des Zuckers und reprasentieren dem 
Zuckerkérper gegeniiber blofe Schwergestalt, Erscheinungs- 
form von Schwere. Diese Rolle spielt das Eisen nur inner- 
halb dieses Verhaltnisses, worin der Zucker oder irgendein 
anderer KGrper, dessen Gewicht gefunden werden soll, zu 
ihm tritt. Waren beide Dinge nicht schwer, so kénnten sie 
nicht in dieses Verhaltnis treten und das eine daher nicht 
zum Ausdruck der Schwere des andern dienen. Werfen wir 
beide auf die Wagschale, so sehen wir in der Tat, daf sie als 
Schwere dasselbe und daher in bestimmter Proportion auch 
von demselben Gewicht sind. Wie der Eisenkérper als Ge- 
wichtsmaf§ dem Zuckerhut gegeniiber nur Schwere, so ver- 
tritt in unserm Wertausdruck der Rockkérper der Leinwand 
gegeniiber nur Wert. 

Hier hért jedoch die Analogie auf. Das Eisen vertritt im 
Gewichtsausdruck des Zuckerhutes eine beiden KSrpern ge- 
meinsame Natureigenschaft, ihre Schwere, wahrend der 
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Rock im Wertausdruck der Leinwand eine iibernatiirliche 
Eigenschaft beider Dinge vertritt: ihren Wert, etwas rein 
Gesellschaftliches. 

Indem die relative Wertform einer Ware, zum Beispiel der 
Leinwand, ihr Wertsein als etwas von ihrem K6rper und 
seinen Eigenschaften durchaus Unterschiedenes ausdriickt, 
zum Beispiel als Rockgleiches, deutet dieser Ausdruck selbst 
an, daf§ er ein gesellschaftliches Verhaltnis birgt. Umge- 
kehrt mit der Aquivalentform. Sie besteht ja gerade darin, 
da ein Warenkérper, wie der Rock, dies Ding, wie es geht 
und steht, Wert ausdriickt, also von Natur Wertform be- 
sitzt. Zwar gilt dies nur innerhalb des Wertverhaltnisses, 
worin die Leinwandware auf die Rockware als Aquivalent 
bezogen ist. Da aber Eigenschaften eines Dinges nicht aus 
seinem Verhaltnis zu andern Dingen entspringen, sich viel- 
mehr in solchem Verhaltnis nur betatigen, scheint auch der 
Rock seine Aquivalentform, seine Eigenschaft unmittelbarer 
Austauschbarkeit, ebensosehr von Natur zu besitzen wie 
seine Eigenschaft, schwer zu sein oder warm zu halten. Da- 
her das Ratselhafte der Aquivalentform, das den biirgerlich 
rohen Blick des politischen Okonomen erst schlagt, sobald 
diese Form ihm fertig gegeniiber tritt im Geld. Dann sucht 
er den mystischen Charakter von Gold und Silber wegzu- 
klaren, indem er ihnen minder blendende Waren unter- 
schiebt und mit stets erneutem Vergniigen den Katalog all 
des Warenpdbels ableiert, der seinerzeit die Rolle des 
Warenaquivalents gespielt hat. Er ahnt nicht, daf schon der 
einfachste Wertausdruck, wie 20 Ellen Leinwand = 1 Rock, 
das Ratsel der Aquivalentform zu lésen gibt. 

Der Koérper der Ware, die zum Aquivalent dient, gilt stets 
als Verkérperung abstrakt menschlicher Arbeit und ist stets 
das Produkt einer bestimmten niitzlichen, konkreten Arbeit. 
Diese konkrete Arbeit wird also zum Ausdruck abstrakt 
menschlicher Arbeit. Gilt der Rock zum Beispiel als blofe 
Verwirklichung, so die Schneiderei, die sich tatsdchlich in 
ihm verwirklicht, als bloBe Verwirklichungsform abstrakt 
menschlicher Arbeit. Im Wertausdruck der Leinwand be- 
steht die Niitzlichkeit der Schneiderei nicht darin, dafs sie 


Kleider, also auch Leute, sondern daf§ sie einen K6rper 
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macht, dem man es ansieht, dafS er Wert ist, also Gallerte 
von Arbeit, die sich durchaus nicht unterscheidet von der im 
Leinwandwert vergegenstandlichten Arbeit. Um solch einen 
Wertspiegel zu machen, mu die Schneiderei selbst nichts 
widerspiegeln aufer ihrer abstrakten Eigenschaft, mensch- 
liche Arbeit zu sein. 

In der Form der Schneiderei wie in der Form der Weberei 
wird menschliche Arbeitskraft verausgabt. Beide besitzen 
daher die allgemeine Eigenschaft menschlicher Arbeit und 
modgen daher in bestimmten Fallen, zum Beispiel bei der 
Wertproduktion, nur unter diesem Gesichtspunkt in Betracht 
kommen. All das ist nicht mysterids. Aber im Wertausdruck 
der Ware wird die Sache verdreht. Um zum Beispiel auszu- 
driicken, daf$ das Weben nicht in seiner konkreten Form als 
Weben, sondern in seiner allgemeinen Eigenschaft als 
menschliche Arbeit den Leinwandwert bildet, wird ihm die 
Schneiderei, die konkrete Arbeit, die das Leinwand-Aqui- 
valent produziert, gegeniibergestellt als die handgreifliche 
Verwirklichungsform abstrakt menschlicher Arbeit. 

Es ist also eine zweite Eigentimlichkeit der Aquivalent- 
form, daf& konkrete Arbeit zur Erscheinungsform ihres Ge- 
genteils, abstrakt menschlicher Arbeit wird. 

Indem aber diese konkrete Arbeit, die Schneiderei, als blo- 
fer Ausdruck unterschiedsloser menschlicher Arbeit gilt, 
besitzt sie die Form der Gleichheit mit anderer Arbeit, der 
in der Leinwand steckenden Arbeit, und ist daher, obgleich 
Privatarbeit wie alle andere Waren produzierende Arbeit, 
dennoch Arbeit in unmittelbar gesellschaftlicher Form. 
Eben deshalb stellt sie sich dar in einem Produkt, das un- 
mittelbar austauschbar mit anderer Ware ist. Es ist also eine 
dritte Eigenttimlichkeit der Aquivalentform, da Privat- 
arbeit zur Form ihres Gegenteils wird, zu Arbeit in un- 
mittelbar gesellschaftlicher Form. 


4, Das Ganze der einfachen Wertform 


Die einfache Wertform einer Ware ist enthalten in ihrem 
Wertverhaltnis zu einer verschiedenartigen Ware oder im 
Austauschverhaltnis mit derselben. Der Wert der Ware A 
wird qualitativ ausgedriickt durch die unmittelbare Aus- 
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tauschbarkeit der Ware B mit der Ware A. Er wird quan- 
titativ ausgedriickt durch die Austauschbarkeit eines be- 
stimmten Quantums der Ware B mit dem gegebenen Quan- 
tum der Ware A. Mit andern Worten: Der Wert einer Ware 
ist selbstandig ausgedriickt durch seine Darstellung als 
» Lauschwert*. Wenn es im Eingang dieses Kapitels in der 
gang und gaben Manier hief: Die Ware ist Gebrauchswert 
und Tauschwert, so war dies, genau gesprochen, falsch. Die 
Ware ist Gebrauchswert oder Gebrauchsgegenstand und 
» Wert“. Sie stellt sich dar als dies Doppelte, was sie ist, so- 
bald ihr Wert eine eigne, von ihrer Naturalform verschie- 
dene Erscheinungsform besitzt, die des Tauschwerts, und 
sie besitzt diese Form niemals isoliert betrachtet, sondern 
stets nur im Wert- oder Austauschverhiltnis zu einer zwei- 
ten verschiedenartigen Ware. Weif man das jedoch einmal, 
so tut jene Sprechweise keinen Harm, sondern dient zur 
Abkiirzung. 

Unsere Analyse bewies, daf$ die Wertform oder der Wert- 
ausdruck der Ware aus der Natur des Warenwerts ent- 
springt, nicht umgekehrt Wert und Wertgrofe aus ihrer Aus- 
drucksweise als Tauschwert. Dies ist jedoch der Wahn so- 
wohl der Merkantilisten und ihrer modernen Aufwarmer, 
als auch ihrer Gegenfiiffler, der modernen Freihandels- 
Commis-Voyageurs. Die Merkantilisten legen das Haupt- 
gewicht auf die qualitative Seite des Wertausdrucks, daher 
auf die Aquivalentform der Ware, die im Geld ihre fertige 
Gestalt besitzt — die modernen Freihandelshausierer dage- 
gen, die ihre Ware um jeden Preis losschlagen miissen, auf 
die quantitative Seite der relativen Wertform. Fiir sie exi- 
stiert folglich weder Wert noch Wertgrofe der Ware, aufer 
in dem Ausdruck durch das Austauschverhaltnis, daher nur 
im Zettel des taglichen Preiskurants. 

Die nahere Betrachtung des im Wertverhaltnis zur Ware B 
enthaltenen Wertausdrucks der Ware A hat gezeigt, daf 
innerhalb desselben die Naturaiform der Ware A nur als 
Gestalt von Gebrauchswert, die Naturalform der Ware B 
nur als Wertform oder Wertgestalt gilt. Der in der Ware 
eingehiillte innere Gegensatz von Gebrauchswert und Wert 
wird also dargestellt durch einen aufferen Gegensatz, 
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das heif&t durch das Verhialtnis zweier Waren, worin die 
eine Ware, deren Wert ausgedriickt werden soll, unmittel- 
bar nur als Gebrauchswert, die andere Ware hingegen, 
worin Wert ausgedriickt wird, unmittelbar nur als Tausch- 
wert gilt. Die einfache Wertform einer Ware ist also die 
einfache Erscheinungsform des in ihr enthaltenen Gegen- 
satzes von Gebrauchswert und Wert. 

Das Arbeitsprodukt ist in allen gesellschaftlichen Zustanden 
Gebrauchsgegenstand, aber nur eine historisch bestimmte 
Entwicklungsepoche, welche die in der Produktion eines Ge- 
brauchsdinges verausgabte Arbeit als seine ,,gegenstand- 
liche“ Eigenschaft darstellt, das heift als seinen Wert, ver- 
wandelt das Arbeitsprodukt in Ware. Es folgt daher, daf 
die einfache Wertform der Ware zugleich die einfache 
Warenform des Arbeitsprodukts ist, daf§ also auch die Ent- 
wicklung der Warenform mit der Entwicklung der Wert- 
form zusammenfaAllt. 

Der erste Blick zeigt das Unzulangliche der einfachen Wert- 
form, dieser Keimform, die erst durch eine Reihe von Meta- 
morphosen zur Preisform heranreift. Der Ausdruck in 
irgendwelcher Ware B unterscheidet den Wert der Ware A 
nur von ihrem eigenen Gebrauchswert und setzt sie daher 
auch nur in ein Austauschverhaltnis zu irgendeiner einzel- 
nen von ihr selbst verschiedenen Warenart, statt ihre quali- 
tative Gleichheit und quantitative Proportionalitat mit 
allen andern Waren darzustellen. Der einfachen relativen 
Wertform einer Ware entspricht die einzelne Aquivalent- 
form einer andern Ware. So besitzt der Rock, im relativen 
Wertausdruck der Leinwand, nur Aquivalentform oder 
Form unmittelbarer Austauschbarkeit mit Bezug auf diese 
einzelne Warenart Leinwand. 

Indes geht die einzelne Wertform von selbst in eine voll- 
standigere Form iiber. Vermittels derselben wird der Wert 
einer Ware A zwar in nur einer Ware von anderer Art aus- 
gedriickt. Welcher Art aber diese zweite Ware, ob Rock, ob 
Eisen, ob Weizen usw., ist durchaus gleichgiiltig. Je nach- 
dem sie also zu dieser oder jener andern Warenart in ein 
Wertverhaltnis tritt, entstehen verschiedene einfache Wert- 
ausdriicke ein und derselben Ware. Die Anzahl ihrer még- 
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lichen Wertausdriicke ist nur beschrankt durch die Anzahl 
von ihr verschiedener Warenarten. Ihr vereinzelter Wert- 
ausdruck verwandelt sich daher in die stets verlangerbare 
Reihe ihrer verschiedenen einfachen Wertausdriicke. 


B. Totale oder entfaltete Wertform 


z Ware A=u Ware B oder=v Ware C oder=w Ware D 
oder=x Ware E oder=usw. 


| (20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder = 10 Pfd. Tee oder = 


40 Pfd. Kaffee oder = 1 Quarter Weizen oder = 2 Unzen Gold 
= 1/2 Tonne Eisen oder = usw.) 


1. Die entfaltete relative Wertform 


Der Wert einer Ware, der Leinwand zum Beispiel, ist jetzt 


| ausgedriickt in zahllosen andern Elementen der Warenwelt. 


Jeder andere Warenkérper wird zum Spiegel des Leinwand- 
wertes. So erscheint dieser Wert selbst erst wahrhaft als 
Gallerte unterschiedsloser menschlicher Arbeit. Denn die 
ihn bildende Arbeit ist nun ausdriicklich als Arbeit darge- 


- stellt, der jede andere menschliche Arbeit gleichgilt, welche 
_Naturalform sie immer besitze, und ob sie sich daher in 


Rock dder Weizen oder Eisen oder Gold usw. vergegen- 
standliche. Durch ihre Wertform steht die Leinwand daher 
jetzt auch in gesellschaftlichem Verhaltnis nicht mehr zu nur 
einer einzelnen andern Warenart, sondern zur Warenwelt. 


Als Ware ist sie Biirger dieser Welt. Zugleich liegt in der 


~ endlosen Reihe seiner Ausdriicke, daf der Warenwert gleich- 
' giiltig ist gegen die besondere Form des Gebrauchswertes, 


worin er erscheint. 

In der ersten Form: 20 Ellen Leinwand = 1 Rock kann es 
zufallige Tatsache sein, da diese zwei Waren in einem be- 
stimmten quantitativen Verhaltnisse austauschbar sind. In 
der zweiten Form leuchtet dagegen sofort ein von der zu- 
falligen Erscheinung wesentlich unterschiedener und sie be- 
stimmender Hintergrund durch. Der Wert der Leinwand 
bleibt gleich gro&, ob in Rock oder Kaffee oder Eisen usw. 
dargestellt, in zahllos verschiedenen Waren, den verschie- 
densten Besitzern angehorig. Das zufallige Verhaltnis zweier 
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individueller Warenbesitzer fallt fort. Es wird offenbar, daf 
nicht der Austausch die Wertgréfe der Ware, sondern um- 
gekehrt die Wertgréfe der Ware ihre Austauschverhaltnisse 
reguliert. 


2. Die besondere Aquivalentform 


Jede Ware, Rock, Tee, Weizen, Eisen usw., gilt im Wertaus- 
druck der Leinwand als Aquivalent und daher als Wert- 
k6érper. Die bestimmte Naturalform jeder dieser Waren ist 
jetzt eine besondere Aquivalentform neben vielen andern. 
Ebenso gelten die mannigfaltigen in den verschiedenen 
Warenkérpern enthaltenen bestimmten, konkreten, niitz- 
lichen Arbeitsarten jetzt als ebenso viele besondere Verwirk- 


lichungs- oder Erscheinungsformen menschlicher Arbeit 
schlechthin. 


3. Mangel der totalen oder entfalteten Wertform 


Erstens ist der relative Wertausdruck der Ware unfertig, 
weil seine Darstellungsreihe nie abschlieft. Die Kette, worin 
eine Wertgleichung sich zur. andern fiigt, bleibt fortwah- 
rend verlangerbar durch jede neu auftretende Warenart, 
welche das Material eines neuen Wertausdrucks liefert. 
Zweitens bildet sie eine bunte Mosaik auseinanderfallender 
und verschiedenartiger Wertausdriicke. Wird endlich, wie dies 
geschehen muf,, der relative Wert jeder Ware in dieser ent- 
falteten Form ausgedriickt, so ist die relative Wertform 
jeder Ware eine von der relativen Wertform jeder andern 
Ware verschiedene endlose Reihe von Wertausdriicken. Die 
Mangel der entfalteten relativen Wertform spiegeln sich 
wider in der ihr entsprechenden Aquivalentform. Da die 
Naturalform jeder einzelnen Warenart hier eine besondere 
Aquivalentform neben unzahligen andern besonderen Aqui- 
valentformen ist, existieren iiberhaupt nur beschrankte 
Aquivalentformen, von denen jede die andere ausschlieft. 
Ebenso ist die in jedem besonderen Warenaquivalent ent- 
haltene bestimmte, konkrete niitzliche Arbeitsart nur be- 
sondere, also nicht erschépfende Erscheinungsform der 
menschlichen Arbeit. Diese besitzt ihre vollstandige oder 
totale Erscheinungsform zwar in dem Gesamtumkreis jener 
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besonderen Erscheinungsformen. Aber so besitzt sie keine 
einheitliche Erscheinungsform. 
Die entfaltete relative Wertform besteht jedoch nur aus 
einer Summe einfacher relativer Wertausdriicke oder Glei- 
chungen der ersten Form, wie: 

20 Ellen Leinwand = 1 Rock, 

20 Ellen Leinwand = 10 Pfd. Tee usw. 
Jede dieser Gleichungen enthalt aber riickbeziiglich auch die 
identische Gleichung: 

1 Rock = 20 Ellen Leinwand, 

10 Pfd. Tee = 20 Ellen Leinwand usw. 
In der Tat: Wenn ein Mann seine Leinwand mit vielen an- 
dern Waren austauscht und daher ihren Wert in einer Reihe 
von andern Waren ausdriickt, so miissen notwendig auch die 
vielen andern Warenbesitzer ihre Waren mit Leinwand aus- 
tauschen und daher die Werte ihrer verschiedenen Waren in 
derselben dritten Ware ausdriicken, in Leinwand. — Keh- 
ren wir also die Reihe: 20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder 
= 10 Pfd. Tee oder = usw. um, das heift driicken wir die 
der Sache nach schon in der Reihe enthaltene Rtickbeziehung 
aus, so erhalten wir: 


C. Allgemeine Wertform 


1 Rock 

10 Pfd. Tee 

40 Pfd. Kaffee 

1 Qrtr. Weizen 
2 Unzen Gold 
1/2 'Tonne Eisen 
x Ware A 
usw. Ware 


20 Ellen Leinwand. 


1D ie Ut ets STP a 


1. Veranderter Charakter der Wertform 


Die Waren stellen ihre Werte jetzt erstens einfach dar, weil 
in einer einzigen Ware, und zweitens einheitlich, weil in 
derselben Ware. Ihre Wertform ist einfach und gemein- 
schaftlich, daher allgemein. 

Die Formen A (einfache) und B (entfaltete Wertform) 
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kamen beide nur dazu, den Wert einer Ware als etwas von 
ihrem eigenen Gebrauchswert oder ihrem ‘Wacenkou 
Unterschiedenes auszudriicken. 

Die erste Form ergab Wertgleichungen wie: 1 Rock = 

20 Ellen Leinwand, 10 Pfd. Tee = 1/2 Tonne Eisen usw. 
Der Rockwert wird als Leinwandgleiches, der Teewert als 
Eisengleiches usw. ausgedriickt, aber Leinwandgleiches und 
Eisengleiches, diese Wertausdriicke von Rock und Tee, sind 
ebenso verschieden wie Leinwand und Eisen. Diese Form 
kommt offenbar praktisch nur vor in den ersten Anfangen, 
wo Arbeitsprodukte durch zufalligen und gelegentlichen 
Austausch in Waren verwandelt werden. 

Die zweite Form unterscheidet vollstandiger als die erste 
den Wert einer Ware von ihrem eigenen Gebrauchswert, 
denn der Wert des Rockes zum Beispiel tritt jetzt seiner 
Naturalform in allen médglichen Formen gegeniiber, als 
Leinwandgleiches, Eisengleiches, Teegleiches usw., alles an- 
dere, nur nicht Rockgleiches. Anderseits ist hier jeder ge- 
meinsame Wertausdruck der Waren direkt ausgeschlossen, 
denn im Wertausdruck je einer Ware erscheinen jetzt alle 
andern Waren nur in der Form von Aquivalenten. Die ent- 
faltete Wertform kommt zuerst tatsachlich vor, sobald ein 
Arbeitsprodukt, Vieh zum Beispiel, nicht mehr ausnahms- 
weise, sondern schon gewohnheitsmaftig mit verschiedenen 
andern Waren ausgetauscht wird. 

Die neu gewonnene Form C driickt die Werte der Waren- 
welt in ein und derselben von ihr abgesonderten Warenart 
aus, zum Beispiel in Leinwand, und stellt so die Werte aller 
Waren dar durch ihre Gleichheit mit Leinwand. Als Lein- 
wandgleiches ist der Wert jeder Ware jetzt nicht nur von 
ihrem eigenen Gebrauchswert unterschieden, sondern von 
allem Gebrauchswert, und eben dadurch als das ihr mit allen 
Waren Gemeinsame ausgedriickt. Erst diese Form bezieht 
daher wirklich die Waren aufeinander als Werte oder laft 
sie einander als Tauschwerte erscheinen. 

Die beiden friiheren Formen driicken den Wert je einer 
Ware, sei es in einer einzigen verschiedenartigen Ware, sei 
es in einer Reihe vieler von ihr verschiedenen Waren, aus. 
Beidemal ist es sozusagen das Privatgeschaft der einzelnen 


Wert als gesellschaftliche Beziehung 45 


Ware, sich eine Wertform zu geben, und sie vollbringt es 
ohne Zutun der andern Waren. Diese spielen ihr gegeniiber 
die blo& passive Rolle des Aquivalents. Die allgemeine 
Wertform entsteht dagegen nur als gemeinsames Werk der 
Warenwelt. Eine Ware gewinnt nur allgemeinen Wertaus- 
druck, weil gleichzeitig alle andern Waren ihren Wert in 
demselben Aquivalent ausdriicken, und jede neu auftretende 
Warenart mu das nachmachen. Es kommt damit zum Vor- 
schein, dai die Wertgegenstandlichkeit der Waren, weil sie 
das blof ,,gesellschaftliche Dasein* dieser Dinge ist, auch 
nur durch ihre allseitige gesellschaftliche Beziehung ausge- 
driickt werden kann, ihre Wertform daher gesellschaftlich 
giltige Form sein muf. 

In der Form von Leinwandgleichen erscheinen jetzt alle 
Waren nicht nur als qualitativ Gleiche, Werte iiberhaupt, 
sondern zugleich als quantitativ vergleichbare Wertgrdfen. 
Weil sie ihre Wertgréfen in ein und demselben Material, in 
Leinwand bespiegeln, spiegeln sich diese Wertgré%en wech- 
selseitig wider. Zum Beispiel 10 Pfd. Tee = 20 Ellen Lein- 
wand, und 40 Pfd. Kaffee = 20 Ellen Leinwand. Also 
10 Pfd. Tee = 40 Pfd. Kaffee. Oder in 1 Pfd. Kaffee steckt 
nur ein Viertel soviel Wertsubstanz, Arbeit, wie in 1 Pfd. 
Tee. 

Die allgemeine relative Wertform der Warenwelt driickt der 
von ihr ausgeschlossenen Aquivalentware, der Leinwand, 
den Charakter des allgemeinen Aquivalents auf. Ihre eigene 
Naturalform ist die gemeinsame Wertgestalt dieser Welt, 
die Leinwand daher mit allen andern Waren unmittelbar 
austauschbar. Ihre Kérperform gilt als die sichtbare Ver- 
kérperung, die allgemeine gesellschaftliche. Verpuppung al- 
ler menschlichen Arbeit. Die Weberei, die Privatarbeit, wel- 
che Leinwand produziert, befindet sich zugleich in allgemein 
gesellschaftlicher Form, der Form der Gleichheit mit allen 
andern Arbeiten. Die zahllosen Gleichungen, woraus die all- 
gemeine Wertform besteht, setzen der Reihe nach die in der 
Leinwand verwirklichte Arbeit jeder in anderer Ware ent- 
haltenen Arbeit gleich und machen dadurch die Weberei zur 
allgemeinen Erscheinungsform menschlicher Arbeit iiber- 
haupt. So ist die im Warenwert vergegenstandlichte Arbeit 
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nicht nur negativ dargestellt als Arbeit, worin von allen kon- 
kreten Formen und niitzlichen Eigenschaften der wirklichen 
Arbeiten abstrahiert wird. Ihre eigene positive Natur tritt 
ausdriicklich hervor. Sie ist die Reduktion aller wirklichen 
Arbeiten auf den ihnen gemeinsamen Charakter menschlicher 
Arbeit, auf die Verausgabung menschlicher Arbeitskraft. 

Die allgemeine Wertform, welche die Arbeitsprodukte als 
blo&e Gallerten unterschiedsloser menschlicher Arbeit dar- 
stellt, zeigt durch ihr eigenes Geriiste, da sie der gesellschaft- 
liche Ausdruck der Warenwelt ist. So offenbart sie, daf in- 
nerhalb dieser Welt der allgemein menschliche Charakter der 
Arbeit ihren spezifisch gesellschaftlichhen Charakter bildet. 


2. Entwicklungsverhaltnis von relativer Wertform und 
Aquivalentform 

Dem Entwicklungsgrad der relativen Wertform entspricht 
der Entwicklungsgrad der Aquivalentform. Aber, und dies 
ist wohl zu merken, die Entwicklung der Aquivalentform ist 
nur Ausdruck und Resultat der Entwicklung der relativen 
Wertform. 
Die einfache oder vereinzelte relative Wertform einer Ware 
macht eine andere Ware zum einzelnen Aquivalent. Die ent- 
faltete Form des relativen Wertes, dieser Ausdruck des Wer- 
tes einer Ware in allen andern Waren, pragt ihnen die Form 
verschiedenartiger besonderer Aquivalente auf. Endlich er- 
halt eine besondere Warenart die allgemeine Aquivalent- 
form, weil alle andern Waren sie zum Material ihrer ein- 
heitlichen, allgemeinen Wertform machen. 
In demselben Grad aber, worin sich die Wertform iiber- 
haupt entwickelt, entwickelt sich auch der Gegensatz zwi- 
schen ihren beiden Polen, der relativen Wertform und der 
Aquivalentform. 
Schon die erste Form — 20 Ellen Leinwand = 1 Rock — 
enthalt diesen Gegensatz, fixiert ihn aber nicht. Je nach- 
dem dieselbe Gleichung vorwarts oder riickwarts gelesen 
wird, befindet sich jedes der beiden Warenextreme, wie ' 
Leinwand und Rock, gleichmaftig bald in der relativen 
Wertform, bald in der Aquivalentform. Es kostet hier noch 
Miihe, den polarischen Gegensatz festzuhalten. 
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In der Form B kann immer nur je eine Warenart ihren re- 
lativen Wert total entfalten oder besitzt sie selbst nur ent- 
faltete relative Wertform, weil und sofern alle andern 
Waren sich ihr gegeniiber in der Aquivalentform befinden. 
Hier kann man nicht mehr die zwei Seiten der Wertglei- 
chung — wie 20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder = 10 Pfd. 
Tee oder = 1 Qrtr. Weizen usw. — umsetzen, ohne ihren 
Gesamtcharakter zu verandern und sie aus der totalen in 
-die allgemeine Wertform zu verwandeln. 

Die letztere Form, Form C, endlich gibt der Warenwelt all- 
gemein-gesellschaftliche relative Wertform, weil und sofern, 
mit einer einzigen Ausnahme, alle ihr angehérigen Waren 
von der allgemeinen Aquivalentform ausgeschlossen sind. 
Eine Ware, die Leinwand, befindet sich daher in der Form 
unmittelbarer Austauschbarkeit mit allen andern Waren 
oder in unmittelbar gesellschaftlicher Form, weil und so- 
fern alle andern Waren sich nicht darin befinden. 
Umgekehrrt ist die Ware, die als allgemeines Aquivalent figu- 
riert, von der einheitlichen und daher allgemeinen relativen 
Wertform der Warenwelt ausgeschlossen. Sollte die Lein- 
wand, das heifst irgendeine in allgemeiner Aquivalentform 
befindliche Ware, auch zugleich an der allgemeinen rela- 
tiven Wertform teilnehmen, so miiSte sie sich selbst zum 
Aquivalent dienen. Wir erhielten dann: 20 Ellen Leinwand 
= 20 Ellen Leinwand, eine Tautologie, worin weder Wert 
noch Wertgrofe ausgedriickt ist. Um den relativen Wert des 
allgemeinen Aquivalents auszudriicken, miissen wir viel- 
mehr die Form C umkehren. Es besitzt keine mit den an- 
dern Waren gemeinschaftliche relative Wertform, sondern 
sein Wert driickt sich relativ aus in der endlosen Reihe aller 
andern Warenkorper. So erscheint jetzt die entfaltete rela- 
tive Wertform oder Form B als die spezifische relative 
Wertform der Aquivalentware. 


3. Ubergang aus der allgemeinen Wertform zur Geldform 


Die allgemeine Aquivalentform ist eine Form des Wertes 
iiberhaupt. Sie kann also jeder Ware zukommen. Anderseits 
befindet sich eine Ware nur in allgemeiner Aquivalentform 
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(Form C), weil und sofern sie durch alle andern Waren als 
Aquivalent ausgeschlossen wird. Und erst vom Augenblick, 
wo diese AusschlieSung sich endgiiltig auf eine spezifische, 
besondere Warenart beschrankt, hat die einheitliche relative 
Wertform der Warenwelt objektive Festigkeit und allge- 
mein gesellschaftliche Giiltigkeit gewonnen. 

Die spezifische Warenart nun, mit deren Naturalform die 
Aquivalentform gesellschaftlich verwachst, wird zur Geld- 
ware oder funktioniert als Geld. Es wird ihre spezifisch ge- 
sellschaftliche Funktion, und daher ihr gesellschaftliches 
Monopol, innerhalb der Warenwelt die Rolle des allgemei- 
nen Aquivalents zu spielen. Diesen bevorzugten Platz hat 
unter den Waren, welche in Form B als besondere Aquiva- 
lente der Leinwand figurieren und in Form C ihren rela- 
tiven Wert gemeinsam in Leinwand ausdriicken, eine be- 
stimmte Ware historisch erobert, das Gold. Setzen wir daher 
in Form C die Ware Gold an die Stelle der Ware Leinwand, 
so erhalten wir: 


D: Geldform 


20 Ellen Leinwand 
1 Rock 
10 Pfd. Tee 
40 Pfd. Kaffee 
1 Qrtr. Weizen 
1/2 'Tonne Eisen 
x Ware A 


2 Unzen Gold. 


Es finden wesentliche Veranderungen statt beim Ubergang 
von Form A zu Form B, von Form B zu Form C. Dagegen 
unterscheidet Form D sich durch nichts von Form C, aufer 
da jetzt statt Leinwand Gold die allgemeine Aquivalent- 
form besitzt. Gold bleibt in Form D, was die Leinwand in 
Form C war — allgemeines Aquivalent. Der Fortschritt be- 
steht nur darin, daf$ die Form unmittelbarer allgemeiner 
Austauschbarkeit oder die allgemeine Aquivalentform jetzt 
durch gesellschaftliche Gewohnheit endgiiltig mit der spe- 
zifischen Naturalform der Ware Gold verwachsen ist. 

Gold tritt den andern Waren nur als Geld gegeniiber, weil 
es ihnen bereits zuvor als Ware gegeniiberstand. Gleich allen 
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andern Waren funktionierte es auch als Aquivalent, sei es 
als einzelnes Aquivalent in vereinzelten Austauschakten, sei 
es als besonderes Aquivalent neben andern Warendquiva- 
lenten. Nach und nach funktionierte es in engeren oder wei- 
teren Kreisen als allgemeines Aquivalent. Sobald es das Mo- 
nopol dieser Stelle im Wertausdruck der Warenwelt erobert 
hat, wird es Geldware, und erst von dem Augenblick, wo es 
bereits Geldware geworden ist, unterscheidet sich Form D 
von Form C, oder ist die allgemeine Wertform verwandelt 
in die Geldform. 

Der einfache relative Wertausdruck einer Ware, zum Bei- 
spiel der Leinwand, in der bereits als Geldware funktionie- 
renden Ware, zum Beispiel dem Gold, ist Preisform. Die 
»Preisform“ der Leinwand daher: 

20 Ellen Leinwand = 2 Unzen Gold, 
oder, wenn 2 Pfd. Sterl. der Miinzname von 2 Unzen Gold, 
20 Ellen Leinwand = 2 Pfd. Sterl. 

Die Schwierigkeit im Begriff der Geldform beschrankt sich 
auf das Begreifen der allgemeinen Aquivalentform, also der 
allgemeinen Wertform iiberhaupt, der Form C. Form C 
lést sich riickbeziiglich auf in Form B, die entfaltete Wert- 
form, und ihr konstituierendes, ihr Urelement ist Form A: 
20 Ellen Leinwand = 1 Rock oder x Ware A = y Ware B. 
Die einfache Wertform ist daher der Keim der Geldform. 


IV. Der Fetischcharakter der Ware und sein Geheimnis 


Eine Ware scheint auf den ersten Blick ein selbstverstand- 
liches, triviales Ding. Ihre Analyse ergibt, da sie ein sehr 
vertracktes Ding ist, voll metaphysischer Spitzfindigkeit und 
theologischer Mucken. Soweit sie Gebrauchswert, ist nichts 
Mysteridses an ihr, ob ich sie nun unter dem Gesichtspunkt 
betrachte, daf sie durch ihre Eigenschaften menschliche Be- 
diirfnisse befriedigt oder diese Eigenschaften erst als Pro- 
dukt menschlicher Arbeit erhalt. Es ist sinnenklar, daf der 
Mensch durch seine Tatigkeit die Formen der Naturstoffe 
in einer ihm niitzlichen Weise verandert. Die Form des Hol- 
zes zum Beispiel wird verandert, wenn man aus ihm einen 
Tisch macht. Nichtsdestoweniger bleibt der Tisch Holz, ein 
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ordinares sinnliches Ding. Aber sobald er als Ware auftritt, 
verwandelt er sich in ein sinnlich tibersinnliches Ding. Er 
steht nicht nur mit seinen Fii$en auf dem Boden, sondern 
er stellt sich allen andern Waren gegeniiber auf den Kopf, 
und entwickelt aus seinem Holzkopf Grillen, viel wunder- 
licher, als wenn er aus freien Stiicken zu tanzen beganne. 
Der geheimnisvolle Charakter der Ware entspringt also 
nicht aus ihrem Gebrauchswert. Er entspringt ebensowenig 
aus dem Inhalt der Wertbestimmungen. Denn erstens, wie 
verschieden die niitzlichen Arbeiten oder produktiven 
Tatigkeiten sein mdgen, es ist eine physiologische Wahrheit, 
da sie Funktionen des menschlichen Organismus sind, und 
daf jede solche Funktion, welches immer ihr Inhalt und ihre 
Form, wesentlich Verausgabung von menschlichem Hirn, 
Nerv, Muskel, Sinnesorgan usw. ist. Was zweitens der Be- 
stimmung der Wertgrofe zugrunde liegt, die Zeitdauer 
jener Verausgabung oder die Quantitat der Arbeit, so ist die 
Quantitat sogar sinnfallig von der Qualitat der Arbeit 
unterscheidbar. In allen Zustanden mufte die Arbeitszeit, 
welche die Produktion der Lebensmittel kostet, den Men- 
schen interessieren, obgleich nicht gleichmafig auf verschie- 
denen Entwicklungsstufen. Endlich, sobald die Menschen in 
irgendeiner Weise fiir einander arbeiten, erhalt ihre Arbeit 
auch eine gesellschaftliche Form. 

Woher entspringt also der ratselhafte Charakter des Ar- 
beitsproduktes, sobald es Warenform annimmt? Offenbar 
aus dieser Form selbst. Die Gleichheit der menschlichen Ar- 
beiten erhalt die sachliche Form der gleichen Wertgegen- 
standlichkeit der Arbeitsprodukte, das Maf$§ der Verausga- 
bung menschlicher Arbeitskraft durch ihre Zeitdauer erhalt 
die Form der Wertgréfe der Arbeitsprodukte, endlich die 
Verhialtnisse der Produzenten, worin jene gesellschaftlichen 
Bestimmungen ihrer Arbeiten betatigt werden, erhalten die 
Form eines gesellschaftlichen Verhaltnisses der Arbeitspro- 
dukte. 

Das Geheimnisvolle der Warenform besteht also einfach ° 
darin, daf§ sie den Menschen die gesellschaftlichen Charak- 
tere ihrer eigenen Arbeit als gegenstandliche Charaktere 
der Arbeitsprodukte selbst, als gesellschaftliche Natureigen- 
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schaften dieser Dinge zuriickspiegelt, daher auch das gesell- 
schaftliche Verhaltnis der Produzenten zur Gesamtheit als 
ein aufer ihnen existierendes gesellschaftliches Verhdltnis 
von Gegenstanden. Durch dies Quidproquo werden die Ar- 
beitsprodukte Waren, sinnlich iibersinnliche oder gesell- 
schaftliche Dinge. So stellt sich der Lichteindruck eines 
Dinges auf den Sehnerv nicht als subjektiver Reiz des Seh- 
nervs selbst, sondern als gegenstandliche Form eines Dinges 
auferhalb des Auges dar. Aber beim Sehen wird wirklich 
Licht von einem Ding, dem auf eren Gegenstand, auf ein an- 
deres Ding, das Auge, geworfen. Es ist ein physisches Ver- 
haltnis zwischen physischen Dingen. Dagegen hat die 
Warenform und das Wertverhaltnis der Arbeitsprodukte, 
worin sie sich darstellt, mit ihrer physischen Natur und den 
daraus entspringenden dinglichen Beziehungen absolut 
nichts zu schaffen. Es ist nur das bestimmte gesellschaftliche 
Verhaltnis der Menschen selbst, welches hier fiir sie die 
phantasmagorische Form eines Verhaltnisses von Dingen an- 
nimmt. Um daher eine Analogie zu finden, miissen wir in 
die Nebelregion der religidsen Welt fliichten. Hier scheinen 
die Produkte des menschlichen Kopfes mit eigenem Leben 
begabte, untereinander und mit den Menschen in Verhaltnis 
stehende selbstandige Gestalten. So in der Warenwelt die 
Produkte der menschlichen Hand. Dies nenne ich den Feti- 
schismus, der den Arbeitsprodukten anklebt, sobald sie als 
Waren produziert werden, und der daher von der Waren- 
produktion unzertrennlich ist. 

Dieser Fetischcharakter der Warenwelt entspringt, wie die 
vorhergehende Analyse bereits gezeigt hat, aus dem eigen- 
tiimlichen gesellschaftlichen Charakter der Arbeit, welche 
Waren produziert. 
Gebrauchsgegenstiinde werden iiberhaupt nur Waren, weil 
sie Produkte voneinander unabhangig betriebener Privat- 
arbeiten sind. Der Komplex dieser Privatarbeiten bildet die 
gesellschaftliche Gesamtarbeit. Da die Produzenten erst in 
gesellschaftlichen Kontakt treten durch den Austausch ihrer 
Arbeitsprodukte, erscheinen auch die spezifisch gesellschaft- 
lichen Charaktere ihrer Privatarbeiten erst innerhalb dieses 
Austausches. Oder die Privatarbeiten betatigen sich in der 
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Tat erst als Glieder der gesellschaftlichen Gesamtarbeit 
durch die Beziehungen, worin der Austausch die Arbeitspro- 
dukte und vermittels derselben die Produzenten versetzt. 
Den letzteren erscheinen daher die gesellschaftlichen Be- 
ziehungen ihrer Privatarbeiten als das, was sie sind, das 
heift nicht als unmittelbar gesellschaftliche Verhaltnisse der 
Personen in ihren Arbeiten selbst, sondern vielmehr als 
sachliche Verhaltnisse der Personen und gesellschaftliche 
Verhaltnisse der Sachen. 

Erst innerhalb ihres Austausches erhalten die Arbeitspro- 
dukte eine von ihrer sinnlich verschiedenen Gebrauchsgegen- 
standlichkeit getrennte, gesellschaftlich gleiche Wertgegen- 
standlichkeit. Diese Spaltung des Arbeitsproduktes in niitz- 
liches Ding und Wertding betdtigt sich nur praktisch, so- 
bald der Austausch bereits hinreichende Ausdehnung und 
Wichtigkeit gewonnen hat, damit niitzliche Dinge fiir den 
Austausch produziert werden, der Wertcharakter der 
Sachen also schon bei ihrer Produktion selbst in Betracht 
kommt. Von diesem Augenblick an erhalten die Privatar- 
beiten der Produzenten tatsachlich einen doppelten gesell- 
schaftlichen Charakter. Sie miissen einerseits als bestimmte 
niitzliche Arbeiten ein bestimmtes gesellschaftliches Bediirf- 
nis befriedigen und sich so als Glieder der Gesamtarbeit, des 
naturwichsigen Systems der gesellschaftlichen Teilung der 
Arbeit, bewahren. Sie befriedigen anderseits nur die man- 
nigfachen Bediirfnisse ihrer eigenen Produzenten, sofern 
jede besondere niitzliche Privatarbeit mit jeder andern 
niitzlichen Privatarbeit austauschbar ist, also ihr gleichgilt. 
Die Gleichheit toto coelo verschiedener Arbeiten kann nur 
in einer Abstraktion von ihrer wirklichen Ungleichheit be- 
stehen, in der Reduktion auf den gemeinsamen Charakter, 
den sie als Verausgabung menschlicher Arbeitskraft, ab- 
strakt menschliche Arbeit, besitzen. Das Gehirn der Privat- 
produzenten spiegelt diesen doppelten gesellschaftlichen 
Charakter ihrer Privatarbeiten nur wider in den Formen, 
welche im praktischen Verkehr, im Produktenaustausch er- 
scheinen — den gesellschaftlich niitzlichen Charakter ihrer 
Privatarbeiten also in der Form, daf das Arbeitsprodukt 
niitzlich sein muf, und zwar fiir andere — den gesellschaft- 
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_ lichen Charakter der Gleichheit der verschiedenartigen Ar- 
| beiten in der Form des gemeinsamen Wertcharakters dieser 


materiell verschiedenen Dinge, der Arbeitsprodukte. 

Die Menschen beziehen also ihre Arbeitsprodukte nicht auf- 
einander als Werte, weil diese Sachen ihnen als blof sach- 
liche Hiillen gleichartig menschlicher Arbeit gelten. Umge- 
kehrt. Indem sie ihre verschiedenartigen Produkte einander 
im Austausch als Werte gleichsetzen, setzen sie ihre ver- 
schiedenen Arbeiten einander als menschliche Arbeit gleich. 
Sie wissen das nicht, aber sie tun es. Es steht daher dem 
Werte nicht auf der Stirn geschrieben, was er ist. Der Wert 
verwandelt vielmehr jedes Arbeitsprodukt in eine gesell- 
schaftliche Hieroglyphe. Spater suchen die Menschen den 
Sinn der Hieroglyphe zu entziffern, hinter das Geheimnis 
ihres eigenen gesellschaftlichen Produktes zu kommen; denn 
die Bestimmung der Gebrauchsgegenstande als Werte ist ihr 
gesellschaftliches Produkt so gut wie die Sprache. Die spite 
wissenschaftliche Entdeckung, daf die Arbeitsprodukte, so- 
weit sie Werte, blof sachliche Ausdriicke der in ihrer Pro- 
duktion verausgabten menschlichen Arbeit sind, macht 
Epoche in der Entwicklungsgeschichte der Menschheit, aber 
verscheucht keineswegs den gegenstandlichen Schein der ge- 
sellschaftlichen Charaktere der Arbeit. Was nun fiir diese 
besondere Produktionsform, die Warenproduktion, giiltig 
ist, dafS namlich der spezifisch gesellschaftliche Charakter 
der voneinander unabhingigen Privatarbeiten in ihrer 
Gleichheit als menschliche Arbeit besteht und die Form des 
Wertcharakters der Arbeitsprodukte annimmt, erscheint, 
vor wie nach jener Entdeckung, den in den Verhaltnissen 
der Warenproduktion Befangenen ebenso endgiiltig, als dah 
die wissenschaftliche Zersetzung der Luft in ihre Elemente 
die Luftform als eine-physikalische Kérperform fortbe- 
stehen laft. 

Was die Produktenaustauscher zunachst praktisch inter- 
essiert, ist die Frage, wieviel fremde Produkte sie fiir das 
eigene Produkt erhalten, in welchen Proportionen sich also 
die Produkte austauschen. Sobald diese Proportionen zu 
einer gewissen gewohnheitsmafigen Festigkeit herangereift 
sind, scheinen sie aus der Natur der Arbeitsprodukte zu ent- 
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springen, so daf§ zum Beispiel 1 Tonne Eisen und 2 Unzen 
Gold gleichwertig, wie 1 Pfund Gold und 1 Pfund Eisen 
trotz ihrer verschiedenen physikalischen und chemischen 
Eigenschaften gleich schwer sind. In der Tat befestigt sich 
der Wertcharakter der Arbeitsprodukte erst durch ihre Be- 
tatigung als Wertgrofen. Die letzteren wechseln bestandig, 
unabhangig vom Willen, Vorwissen und Tun der Austau- 
schenden. Ihre eigene gesellschaftliche Bewegung besitzt fiir 
sie die Form einer Bewegung von Sachen, unter deren 
Kontrolle sie stehen, statt sie zu kontrollieren. Es bedarf 
vollstindig entwickelter Warenproduktion, bevor aus der 
Erfahrung selbst die wissenschaftliche Einsicht herauswachst, 
da die unabhangig voneinander betriebenen, aber als 
naturwiichsige Glieder der gesellschaftlichen Teilung der 
Arbeit allseitig voneinander abhangigen Privatarbeiten 
fortwahrend auf ihr gesellschaftlich proportionelles Maf 
reduziert werden, weil sich in den zufalligen und stets 
schwankenden Austauschverhaltnissen ihrer Produkte die 
zu deren Produktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit 
als regelndes Naturgesetz gewaltsam durchsetzt, wie etwa 
das Gesetz der Schwere, wenn einem das Haus iiber dem 
Kopfe zusammenpurzelt. Die Bestimmung der Wertgréfe 
durch die Arbeitszeit ist daher ein unter den erscheinenden 
Bewegungen der relativen Warenwerte verstecktes Geheim- 
nis. Seine Entdeckung hebt den Schein der blo zufalligen 
Bestimmung der Wertgro%en der Arbeitsprodukte auf, aber 
keineswegs ihre sachliche Form. 

Das Nachdenken iiber die Formen des menschlichen Lebens, 
also auch ihre wissenschaftliche Analyse, schlagt iiberhaupt 
einen der wirklichen Entwicklung entgegengesetzten Weg 
ein. Es beginnt post festum und daher mit den fertigen 
Resultaten des Entwicklungsprozesses. Die Formen, welche 
Arbeitsprodukte zu Waren stempeln und daher der Waren- 
zirkulation vorausgesetzt sind, besitzen bereits die Festig- 
keit von Naturformen des gesellschaftlichen Lebens, bevor 
die Menschen sich Rechenschaft zu geben suchen, nicht iiber ' 
den historischen Charakter dieser Formen, die ihnen viel- 
mehr bereits als unwandelbar gelten, sondern iiber deren 
Gehalt. So war es nur die Analyse der Warenpreise, die zur 
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Bestimmung der Wertgrofe, nur der gesellschaftliche Geld- 
ausdruck der Waren, der zur Fixierung ihres Wertcharak- 
ters fiihrte. Es ist aber eben diese fertige Form — die Geld- 
form — der Warenwelt, welche den gesellschaftlichen Cha- 
rakter der Privatarbeiten und daher die gesellschaftlichen 
Verhaltnisse der Privatarbeiter, sachlich verschleiert, statt 
sie zu offenbaren. Wenn ich sage, Rock, Stiefel usw. be- 
ziehen sich auf Leinwand als die allgemeine Verkérperung 
abstrakter menschlicher Arbeit, so springt die Verriicktheit 
dieses Ausdrucks ins Auge. Aber wenn die Produzenten von 
Rock, Stiefel usw. diese Waren auf Leinwand — oder auf 
Gold und Silber, was nichts an der Sache dndert — als all- 
gemeines Aquivalent beziehen, erscheint ihnen die Bezie- 
hung ihrer Privatarbeiten zu der gesellschaftlichen Gesamt- 
arbeit genau in dieser verriickten Form. 

Derartige Formen bilden eben die Kategorien der biirger- 
lichen Okonomie. Es sind gesellschaftlich giiltige, also ob- 
jektive Gedankenformen fiir die Produktionsverhaltnisse 
dieser historisch bestimmten gesellschaftlichen Produktions- 
weise, der Warenproduktion. Aller Mystizismus der Waren- 
welt, all der Zauber und Spuk, welcher Arbeitsprodukte auf 
Grundlage der Warenproduktion umnebelt, verschwindet 
daher sofort, sobald wir zu andern Produktionsformen 
fliichten. 

Da die politische Okonomie Robinsonaden liebt, erscheine 
zuerst Robinson auf seiner Insel. Bescheiden, wie er von 
Haus aus ist, hat er doch verschiedenartige Bediirfnisse zu 
befriedigen und muf daher niitzliche Arbeiten verschiedener 
Art verrichten, Werkzeuge machen, Mobel fabrizieren, Lama 
zahmen, fischen, jagen usw. Vom Beten und dergleichen 
sprechen wir hier nicht, da unser Robinson daran sein Ver- 
gniigen findet und derartige Tatigkeit als Erholung be- 
trachtet. Trotz der Verschiedenheit seiner produktiven 
Funktionen weif er, da sie nur verschiedene Betadtigungs- 
formen desselben Robinson, also nur verschiedene Weisen 
menschlicher Arbeit sind. Die Not selbst zwingt ihn, seine 
Zeit genau zwischen seinen verschiedenen Funktionen zu 
verteilen. Ob die eine mehr, die andere weniger Raum in 
seiner Gesamttatigkeit einnimmt, hangt ab von der groferen 
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oder geringeren Schwierigkeit, die zur Erzielung des be- 
zweckten Nutzeffekts zu iiberwinden ist. Die Erfahrung 
lehrt ihn das, und unser Robinson, der Uhr, Hauptbuch, 
Tinte und Feder aus dem Schiffbruch gerettet, beginnt als 
guter Englander bald Buch iiber sich selbst zu fiihren. Sein 
Inventarium enthdlt ein Verzeichnis der Gebrauchsgegen- 
stande, die er besitzt, der verschiedenen Verrichtungen, die 
zu ihrer Produktion erheischt sind, endlich der Arbeitszeit, 
die ihm bestimmte Quanta dieser verschiedenen Produkte 
im Durchschnitt kosten. Alle Beziehungen zwischen Robin- 
son und den Dingen, die seinen selbstgeschaffenen Reichtum 
bilden, sind hier so einfach und durchsichtig, daf selbst 
Herr M. Wirth sie ohne besondere Geistesanstrengung ver- 
stehen diirfte. Und dennoch sind darin alle wesentlichen 
Bestimmungen des Wertes enthalten. 

Versetzen wir uns nun von Robinsons lichter Insel in das 
finstere europdische Mittelalter. Statt des unabhangigen 
Mannes finden wir hier jedermann abhangig — Leibeigene 
und Grundherren, Vasallen und Lehnsgeber, Laien und 
Pfaffen. Persénliche Abhangigkeit charakterisiert ebenso- 
sehr die gesellschaftlichen Verhaltnisse der materiellen Pro- 
duktion als die auf ihr aufgebauten Lebensspharen. Aber 
eben weil persdnliche Abhangigkeitsverhaltnisse die gege- 
bene gesellschaftliche Grundlage bilden, brauchen Arbeiten 
und Produkte nicht eine von ihrer Realitat verschiedene 
phantastische Gestalt anzunehmen. Sie gehen als Natural- 
dienste und Naturalleistungen in das gesellschaftliche Ge- 
triebe ein. Die Naturalform der Arbeit, ihre Besonderheit, 
und nicht, wie auf Grundlage der Warenproduktion, ihre 
Allgemeinheit, ist hier ihre unmittelbar gesellschaftliche 
Form. Die Fronarbeit ist ebensogut durch die Zeit gemessen 
wie die Waren produzierende Arbeit, aber jeder Leibeigene 
weil, daf es ein bestimmtes Quantum seiner persdnlichen 
Arbeitskraft ist, die er im Dienst seines Herrn verausgabt. 
Der dem Pfaffen zu leistende Zehnten ist klarer als der 
Segen des Pfaffen. Wie man daher immer die Charakter- ' 
masken beurteilen mag, worin sich die Menschen hier gegen- 
iibertreten, die gesellschaftlichen Verhaltnisse der Personen 
in ihren Arbeiten erscheinen jedenfalls als ihre eigenen 
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personlichen Verhdltnisse und sind nicht verkleidet in ge- 
sellschaftliche Verhaltnisse der Sachen, der Arbeitspro- 
dukte. 

Fir die Betrachtung gemeinsamer, das heift unmittelbar 
vergesellschafteter Arbeit brauchen wir nicht zuriickzugehen 
zu der naturwiichsigen Form derselben, welche uns an der 
Geschichtsschwelle aller Kulturvélker begegnet. Ein naher 
liegendes Beispiel bildet die landlich patriarchalische In- 
dustrie einer Bauernfamilie, die fiir den eigenen Bedarf 
Korn, Vieh, Garn, Leinwand, Kleidungsstiicke usw. produ- 
ziert. Diese verschiedenen Dinge treten der Familie als ver- 
schiedene Produkte ihrer Familienarbeit gegeniiber, aber 
nicht sich selbst wechselseitig als Waren. Die verschiedenen 
Arbeiten, welche diese Produkte erzeugen, Ackerbau, Vieh- 
zucht, Spinnen, Weben, Schneiderei usw., sind in ihrer Na- 
turalform gesellschaftliche Funktionen, weil Funktionen 
der Familie, die ihre eigene naturwiichsige Teilung der Ar- 
beit besitzt, so gut wie die Warenproduktion. Geschlechts- 
und Altersunterschiede, wie die mit dem Wechsel der Jah- 
reszeit wechselnden Naturbedingungen der Arbeit, regeln 
ihre Verteilung unter die Familie und die Arbeitszeit der 
einzelnen Familienglieder. Die durch die Zeitdauer gemes- 
sene Verausgabung der individuellen Arbeitskrafte erscheint 
hier aber von Haus aus als gesellschaftliche Bestimmung der 
Arbeiten selbst, weil die individuellen Arbeitskrafte von 
Haus aus nur als Organe der gemeinsamen Arbeitskraft der 
Familie wirken. 

Stellen wir uns endlich, zur Abwechslung, einen Verein 
freier Menschen vor, die mit gemeinschaftlichen Produk- 
tionsmitteln arbeiten und ihre vielen individuellen Arbeits- 
krafte selbstbewut als eine gesellschaftliche Arbeitskraft 
verausgaben. Alle Bestimmungen von Robinsons Arbeit wie- 
derholen sich hier, nur gesellschaftlich, statt individuell. 
Alle Produkte Robinsons waren sein ausschlieflich persén- 
liches Produkt und daher unmittelbar Gebrauchsgegenstande 
fiir ihn. Das Gesamtprodukt des Vereins ist ein gesellschaft- 
liches Produkt. Ein Teil dieses Produkts dient wieder als 
Produktionsmittel. Er bleibt gesellschaftlich. Aber ein an- 
derer Teil wird als Lebensmittel von den Vereinsgliedern 
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verzehrt. Er mu daher unter sie verteilt werden. Die Art 
dieser Verteilung wird wechseln mit der besonderen Art des 
gesellschaftlichen Produktionsorganismus selbst und der ent- 
sprechenden geschichtlichen Entwicklungshéhe der Produ- 
zenten. Nur zur Parallele mit der Warenproduktion setzen 
wir voraus, der Anteil jedes Produzenten an den Lebens- 
mitteln sei bestimmt durch seine Arbeitszeit. Die Arbeitszeit 
wiirde also eine doppelte Rolle spielen. Ihre gesellschaftlich 
planmafige Verteilung regelt die richtige Proportion der 
verschiedenen Arbeitsfunktionen zu den verschiedenen Be- 
diirfnissen. Anderseits dient die Arbeitszeit zugleich als Mai 
des individuellen Anteils des Produzenten an der Gemein- 
arbeit und daher auch an dem individuell verzehrbaren Teil 
des Gemeinprodukts. Die gesellschaftlichen Beziehungen der 
Menschen zu ihren Arbeiten und ihren Arbeitsprodukten 
bleiben hier durchsichtig einfach in der Produktion sowohl 
wie in der Distribution. 

Die religidse Welt ist nur der Reflex der wirklichen Welt. 
Fiir eine Gesellschaft von Warenproduzenten, deren allge- 
mein gesellschaftliches Produktionsverhaltnis darin besteht, 
sich zu ihren Produkten als Waren, also als Werte zu ver- 
halten und in dieser schlichten Form ihre Privatarbeiten 
aufeinander zu beziehen als gleiche menschliche Arbeit, ist 
das Christentum mit seinem Kultus des abstrakten Men- 
schen, namentlich in seiner biirgerlichen Entwicklung, dem 
Protestantismus, Deismus usw., die entsprechendste Reli- 
gionsform. In den altasiatischen, antiken usw. Produktions- 
weisen spielt die Verwandlung des Produkts in Ware, und 
daher das Dasein der Menschen als Warenproduzenten, eine 
untergeordnete Rolle, die jedoch um so bedeutender wird, 
je mehr die Gemeinwesen in das Stadium ihres Unterganges 
treten. Eigentliche Handelsvélker existieren nur in den In- 
termundien der alten Welt, wie Epikurs Gétter, oder wie 
Juden in den Poren der polnischen Gesellschaft. Jene alten 
gesellschaftlichen Produktionsorganismen sind auferordent- 
lich viel einfacher und durchsichtiger als der biirgerliche, | 
aber sie beruhen entweder auf der Unreife des individuellen 
Menschen, der sich von der Nabelschnur des natiirlichen 
Gattungszusammenhanges mit andern noch nicht losgerissen 
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hat, oder auf unmittelbaren Herrschafts- und Knechtschafts- 
verhaltnissen. Sie sind bedingt durch eine niedrige Entwick- 
lungsstufe der Produktivkrafte der Arbeit und entsprechend 
befangene Verhaltnisse der Menschen innerhalb ihres ma- 
teriellen Lebenserzeugungsprozesses, daher zueinander und 
zur Natur. Diese wirkliche Befangenheit spiegelt sich ideell 
wider in den alten Natur- und Volksreligionen. Der reli- 
gidse Widerschein der wirklichen Welt kann iiberhaupt nur 
verschwinden, sobald die Verhaltnisse des praktischen 
Werkeltagslebens den Menschen tagtaglich durchsichtig ver- 
niinftige Beziehungen zueinander und zur Natur darstellen. 
Die Gestalt des gesellschaftlichen Lebensprozesses, das heift 
des materiellen Produktionsprozesses, streift nur ihren my- 
stischen Nebelschleier ab, sobald sie als Produkt frei verge- 
sellschafteter Menschen unter deren bewufter planmafiger 
Kontrolle steht. Dazu ist jedoch eine materielle Grundlage 
der Gesellschaft erheischt oder eine Reihe materieller Exi- 
stenzbedingungen, welche selbst wieder das naturwiichsige 
Produkt einer langen und qualvollen Entwicklungsge- 
schichte sind. 

Die politische Okonomie hat nun zwar, wenn auch unvoll- 
kommen, Wert und Wertgréfe analysiert und den in diesen 
Formen versteckten Inhalt entdeckt. Sie hat niemals auch 
nur die Frage gestellt, warum dieser Inhalt jene Form an- 
nimmt, warum sich also die Arbeit im Wert und das Maf 
der Arbeit durch ihre Zeitdauer in der Wertgrof—e des Ar- 
beitsprodukts darstellt? Formeln, denen es auf der Stirn 
geschrieben steht, daf sie einer Gesellschaftsformation ange- 
héren, worin der Produktionsprozef die Menschen, der 
Mensch noch nicht den Produktionsprozef bemeistert, gel- 
ten ihrem biirgerlichen Bewuftsein fiir ebenso selbstver- 
standliche Naturnotwendigkeit als die produktive Arbeit 
selbst. Vorbiirgerliche Formen des gesellschaftlichen Pro- 
duktionsorganismus werden daher von ihr behandelt wie 
etwa von den Kirchenvatern vorchristliche Religionen. 

Da die Warenform die allgemeinste und unentwickeltste 
Form der biirgerlichen Produktion ist, weswegen sie friih 
auftritt, obgleich nicht in derselben herrschenden, also cha- 
rakteristischen Weise wie heutzutage, scheint ihr Fetisch- 


60 Austauschproze 


charakter noch relativ leicht zu durchschauen. Bei konkre- 
teren Formen verschwindet selbst dieser Schein der Einfach- 
heit. Woher die Illusionen des Monetarsystems? Es sah dem 
Gold und Silber nicht an, daf sie als Geld ein gesellschaft- 
liches Produktionsverhaltnis darstellen, aber in der Form 
von Naturdingen mit sonderbar gesellschaftlichen Eigen- 
schaften. Und die moderne Okonomie, die vornehm auf das 
Monetarsystem herabgrinst, wird ihr Fetischismus nicht 
handgreiflich, sobald sie das Kapital behandelt? Seit wie 
lange ist die physiokratische Illusion verschwunden, daf die 


Grundrente aus der Erde wachst, nicht aus der Gesell- 
schaft? 


2. KAPITEL 


Der AUSTAUSCHPROZESS 


D ie Waren kénnen nicht selbst zu Markte gehen und sich 
nicht selbst austauschen. Wir miissen uns also nach ihren 
Hiitern umsehen, den Warenbesitzern. Die Waren sind 
Dinge und daher widerstandslos gegen den Menschen. Wenn 
sie nicht willig, kann er Gewalt brauchen, in andern Wor- 
ten, sie nehmen. Um diese Dinge als Waren aufeinander zu 
beziehen, miissen die Warenhiiter sich zueinander als Per- 
sonen verhalten, deren Willen in jenen Dingen haust, so daf 
der eine nur mit dem Willen des andern, also jeder nur 
vermittels eines beiden gemeinsamen Willenakts sich die 
fremde Ware aneignet, indem er die eigene veraufert. Sie 
miissen sich daher wechselseitig als Privateigentiimer aner- 
kennen. Dies Rechtsverhaltnis, dessen Form der Vertrag ist, 
ob nun gesetzlich entwickelt oder nicht, ist ein Willensver- 
haltnis, worin sich das Skonomische Verhiltnis widerspie- 
gelt. Der Inhalt dieses Rechts- oder Willensverhiltnisses ist 
durch das Gkonomische Verhaltnis selbst gegeben. Die Per- 
sonen existieren hier nur fiireinander als Reprasentanten 
von Ware und daher als Warenbesitzer. Wir werden iiber- 
haupt im Fortgang der Entwicklung finden, da& die dkono- 
mischen Charaktermasken der Personen nur die Personifi- 
kationen der dkonomischen Verhiltnisse sind, als deren 
Trager sie sich gegeniibertreten. 
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Was den Warenbesitzer namentlich von der Ware unter- 
scheidet, ist der Umstand, da ihr jeder andere Warenkér- 
per nur als Erscheinungsform ihres eigenen Wertes gilt. 
Geborener Leveller und Zyniker steht sie daher stets auf 
dem Sprunge, mit jeder andern Ware nicht nur die Seele, 
sondern den Leib zu wechseln. Diesen der Ware mangelnden 
Sinn fiir das Konkrete des Warenkorpers erganzt der Wa- 
renbesitzer durch seine eigenen fiinf und mehr Sinne. Seine 
Ware hat fiir ihn keinen unmittelbaren Gebrauchswert. 
Sonst fihrte er sie nicht zu Markt. Sie hat Gebrauchswert fiir 
andere. Fir ihn hat sie unmittelbar nur den Gebrauchswert, 
Trager von Tauschwert und so Tauschmittel zu sein. Darum 
will er sie verdufern fiir Ware, deren Gebrauchswert ihm 
Geniige tut. Alle Waren sind Nichtgebrauchswerte fiir ihre 
Besitzer, Gebrauchswerte fiir ihre Nichtbesitzer. Sie miissen 
also allseitig die Hande wechseln. Aber dieser Handewech- 
sel bildet ihren Austausch, und ihr Austausch bezieht sie als 
Werte aufeinander und realisiert sie als Werte. Die Waren 
miissen sich daher als Werte realisieren, bevor sie sich als 
Gebrauchswerte realisieren kénnen. 

Anderseits miissen sie sich als Gebrauchswerte bewdhren, 
bevor sie sich als Werte realisieren kénnen. Denn die auf sie 
verausgabte menschliche Arbeit zahlt nur, soweit sie in einer 
fiir andere niitzlichen Form verausgabt ist. Ob sie andern 
niitzlich, ihr Produkt daher fremde Bediirfnisse befriedigt, 
kann aber nur ihr Austausch beweisen. 

Jeder Warenbesitzer will seine Ware nur veraufern gegen 
andere Ware, deren Gebrauchswert sein Bediirfnis befrie- 
digt. Sofern ist der Austausch fiir ihn nur individueller Pro- 
ze. Anderseits will er seine Ware als Wert realisieren, also 
in jeder ihm beliebigen andern Ware von demselben Wert, 
ob seine eigene Ware nun fiir den Besitzer der andern Ware 
Gebrauchswert habe oder nicht. Sofern ist der Austausch 
fiir ihn allgemein gesellschaftlicher Prozef. Aber derselbe 
Proze& kann nicht gleichzeitig fiir alle Warenbesitzer nur 
individuell und zugleich nur allgemein gesellschaftlich 
sein. 

Sehen wir naher zu, so gilt jedem Warenbesitzer jede 
fremde Ware als besonderes Aquivalent seiner Ware, seine 
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Ware daher als allgemeines Aquivalent aller andern Waren. 
Da aber alle Warenbesitzer dasselbe tun, ist keine Ware 
allgemeines Aquivalent und besitzen die Waren daher auch 
keine allgemeine relative Wertform, worin sie sich als Werte 
gleichsetzen und als Wertgrdf—en vergleichen. Sie stehen sich 
daher iiberhaupt nicht gegeniiber als Waren, sondern nur als 
Produkte oder Gebrauchswerte. 

In ihrer Verlegenheit denken unsere Warenbesitzer wie 
Faust. Im Anfang war die Tat. Sie haben daher schon ge- 
handelt, bevor sie gedacht haben. Die Gesetze der Waren- 
natur betatigen sich im Naturinstinkt der Warenbesitzer. 
Sie kénnen ihre Waren nur als Werte und darum nur als 
Waren aufeinander beziehen, indem sie dieselben gegen- 
satzlich auf irgendeine andere Ware als allgemeines Aqui- 
valent beziehen. Das ergab die Analyse der Ware. Aber nur 
die gesellschaftliche Tat kann eine bestimmte Ware zum 
allgemeinen Aquivalent machen. Die gesellschaftliche Ak- 
tion aller andern Waren schlieft daher eine bestimmte Ware 
aus, worin sie allseitig ihre Werte darstellen. Dadurch wird 
die Naturalform dieser Ware gesellschaftlich giiltige Aqui- 
valentform. Allgemeines Aquivalent zu sein wird durch den 
gesellschaftlichen Prozef§ zur spezifisch gesellschaftlichen 
Funktion der ausgeschlossenen Ware. So wird sie — Geld. 
Der Geldkristall ist ein notwendiges Produkt des Austausch- 
prozesses, worin verschiedenartige Arbeitsprodukte einan- 
der tatsachlich gleichgesetzt und daher tatsachlich in Waren 
verwandelt werden. Die historische Ausweitung und Ver- 
tiefung des Austausches entwickelt den in der Warennatur 
schlummernden Gegensatz von Gebrauchswert und Wert. 
Das Bediirfnis, diesen Gegensatz fiir den Verkehr dauferlich 
darzustellen, treibt zu einer selbstandigen Form des Waren- 
wertes und ruht und rastet nicht, bis sie endgiiltig erzielt ist 
durch die Verdoppelung der Ware in Ware und Geld. In 
demselben Mafie daher, worin sich die Verwandlung der 
Arbeitsprodukte in Waren, vollzieht sich die Verwandlung 
von Ware in Geld. 

Der unmittelbare Produktenaustausch hat einerseits die 
Form des einfachen Wertausdrucks und hat sie anderseits 
noch nicht. Jene Form war x Ware A = y Ware B. Die 
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Form des unmittelbaren Produktenaustausches ist: x Ge- 
brauchsgegenstand A = y Gebrauchsgegenstand B. Die 
Dinge A und B sind hier nicht Waren vor dem Austausch, 
sondern werden es erst durch denselben. Die erste Weise, 
worin ein Gebrauchsgegenstand der Moglichkeit nach 
Tauschwert ist, ist sein Dasein als Nichtgebrauchswert, als 
die unmittelbaren Bediirfnisse seines Besitzers tiberschiefen- 
des Quantum von Gebrauchswert. Dinge sind an und fir 
sich dem Menschen auferlich und daher verauferlich. Damit 
diese VeraufSerung wechselseitig, brauchen Menschen nur 
stillschweigend sich als voneinander unabhangige Personen 
gegeniiberzutreten. Solch ein Verhaltnis wechselseitiger 
Fremdheit existiert jedoch nicht fiir die Glieder eines natur- 
wiichsigen Gemeinwesens, habe es nun die Form einer pa- 
triarchalischen Familie, einer altindischen Gemeinde, eines 
Inkastaates usw. Der Warenaustausch beginnt, wo die Ge- 
meinwesen enden, an den Punkten ihres Kontaktes mit 
fremden Gemeinwesen oder Gliedern fremder Gemeinwesen. 
Sobald Dinge aber einmal im auswartigen, werden sie auch 
riickschlagend im inneren Gemeinleben zu Waren. Ihr quan- 
titatives Austauschverhaltnis ist zunachst ganz zufallig. 
Austauschbar sind sie durch den Willensakt ihrer Besitzer, 
sie wechselseitig zu veraufern. Indes setzt sich das Bediirfnis 
fiir fremde Gebrauchsgegenstande allmahlich fest. Die be- 
standige Wiederholung des Austausches macht ihn zu einem 
regelmafigen gesellschaftlichen Prozef. Im Laufe der Zeit 
muf daher wenigstens ein Teil der Arbeitsprodukte absicht- 
lich zum Behufe des Austausches produziert werden. Von 
diesem Augenblick befestigt sich einerseits die Scheidung 
zwischen der Niitzlichkeit der Dinge fiir den unmittelbaren 
Bedarf und ihrer Niitzlichkeit zum Austausch. Ihr Ge- 
brauchswert scheidet sich von ihrem Tauschwerte. Ander- 
seits wird das quantitative Verhaltnis, worin sie sich aus- 
tauschen, von ihrer Produktion selbst abhangig. Die Ge- 
wohnheit fixiert sie als Wertgrofen. 

Im unmittelbaren Produktenaustausch ist jede Ware un- 
mittelbar Tauschmittel fiir ihren Besitzer, Aquivalent fir 
ihren Nichtbesitzer, jedoch nur soweit sie Gebrauchswert 
fiir ihn. Der Tauschartikel erhalt also noch keine von seinem 
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eigenen Gebrauchswert oder dem individuellen Bediirfnis 
der Austauscher unabhangige Wertform. Die Notwendig- 
keit dieser Form entwickelt sich mit der wachsendén Anzahl 
und Mannigfaltigkeit der in den Austauschprozef eintreten- 
den Waren. Die Aufgabe entspringt gleichzeitig mit den 
Mitteln ihrer Lésung. Ein Verkehr, worin Warenbesitzer 
ihre eigenen Artikel mit verschiedenen andern Artikeln aus- 
tauschen und vergleichen, findet niemals statt, ohne daf ver- 
schiedene Waren von verschiedenen Warenbesitzern inner- 
halb ihres Verkehrs mit ein und derselben dritten Warenart 
ausgetauscht und als Werte verglichen werden. Solche dritte 
Ware, indem sie Aquivalent fiir verschiedene andere Waren 
wird, erhalt unmittelbar, wenn auch in engen Grenzen, all- 
gemeine oder gesellschaftliche Aquivalentform. Diese allge- 
meine Aquivalentform entsteht und vergeht mit dem augen- 
blicklichen gesellschaftlichen Kontakt, der sie ins Leben rief. 
Abwechselnd und fliichtig kommt sie dieser oder jener Ware 
zu. Mit der Entwicklung des Warenaustausches heftet sie 
sich aber ausschliefslich fest an besondere Warenarten oder 
kristallisiert zur Geldform. An welcher Warenart sie kleben 
bleibt, ist zunachst zufallig. Jedoch entscheiden im grofen 
und ganzen zwei Umstande. Geldform heftet sich entweder 
an die wichtigsten Eintauschartikel aus der Fremde, welche 
in der Tat naturwiichsige Erscheinungsformen des Tausch- 
wertes der einheimischen Produkte sind, oder an den Ge- 
brauchsgegenstand, welcher das Hauptelement des einheimi- 
schen verduferlichen Besitztums bildet, wie zum Beispiel 
Vieh. Nomadenvolker entwickeln zuerst die Geldform, weil 
all ihr Hab und Gut sich in beweglicher, daher unmittelbar 
verauferlicher Form befindet, und weil ihre Lebensweise 
sie bestandig mit fremden Gemeinwesen in Kontakt bringt, 
daher zum Produktenaustausch anreizt. Die Menschen haben 
oft den Menschen selbst in der Gestalt des Sklaven zum ur- 
spriinglichen Geldmaterial gemacht, aber niemals den Grund 
und Boden. Solche Idee konnte nur in bereits ausgebildeter 
biirgerlicher Gesellschaft aufkommen. Sie datiert vom letz- 
ten Drittel des 17. Jahrhunderts, und ihre Ausfiihrung, auf 
nationalem Mafstab, wurde erst ein Jahrhundert spiter in 
der biirgerlichen Revolution der Franzosen versucht. 
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In demselben Verhdltnis, worin der Warenaustausch seine 
nur lokalen Bande sprengt, der Warenwert sich daher zur 
Materiatur menschlicher Arbeit iiberhaupt ausweitet, geht 
die Geldform auf Waren iiber, die von Natur zur gesell- 
 schaftlichen Funktion eines allgemeinen Aquivalents tau- 
gen, auf die edlen Metalle. 

Daf nun, obgleich Gold und Silber nicht von Natur Geld, 
Geld von Natur Gold und Silber ist, zeigt die Kongruenz 
ihrer Natureigenschaften mit seinen Funktionen. Bisher 
kennen wir aber nur die eine Funktion des Geldes, als Er- 
scheinungsform des Warenwertes zu dienen oder als das 
Material, worin die Wertgréfen der Waren sich gesell- 
schaftlich ausdriicken. Adaquate Erscheinungsform von Wert 
oder Materiatur abstrakter und daher gleicher menschlicher 
Arbeit kann nur eine Materie sein, deren samtliche Exem- 
plare dieselbe gleichférmige Qualitat besitzen. Anderseits, 
da der Unterschied der Wertgréfen rein quantitativ ist, 
muf die Geldware rein quantitativer Unterschiede fahig, 
also nach Willkiir teilbar und aus ihren Teilen wieder zu- 
sammensetzbar sein. Gold und Silber besitzen aber diese 
Eigenschaften von Natur. 

Der Gebrauchswert der Geldware verdoppelt sich. Neben 
ihrem besonderen Gebrauchswert als Ware, wie Gold zum 
Beispiel zum Ausstopfen hohler Zahne, Rohmaterial von 
Luxusartikeln usw. dient, erhalt sie einen formalen Ge- 
brauchswert, der aus ihren spezifischen gesellschaftlichen 
Funktionen entspringt. Da alle andern Waren nur beson- 
dere Aquivalente des Geldes, das Geld ihr allgemeines 
Aquivalent, verhalten sie sich als besondere Waren zum 
Geld als der allgemeinen Ware. 

Man hat gesehen, daf die Geldform nur der an einer Ware 
festhaftende Reflex der. Beziehungen aller andern Waren 
ist. Daf& Geld Ware ist, ist also nur eine Entdeckung fiir 
den, der von seiner fertigen Gestalt ausgeht, um sie hinter- 
her zu analysieren. Der Austauschprozef gibt der Ware, die 
er in Geld verwandelt, nicht ihren Wert, sondern ihre be- 
sondere Wertform. Die Verwechslung beider Bestimmungen 
verleitete dazu, den Wert von Gold und Silber fiir imaginar 
zu halten. Weil Geld in bestimmten Funktionen durch blo£e 
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Zeichen seiner selbst ersetzt werden kann, entsprang der 
andre Irrtum, es sei ein blofes Zeichen. Anderseits lag darin 
die Ahnung, da die Geldform des Dinges ihm selbst aufer- 
lich und bloSe Erscheinungsform dahinter versteckter 
menschlicher Verhaltnisse ist. In diesem Sinne ware jede 
Ware ein Zeichen, weil als Wert nur sachliche Hiille der auf 
sie verausgabten menschlichen Arbeit. Indem man aber die 
gesellschaftlichen Charaktere, welche Sachen, oder die sach- 
lichen Charaktere, welche gesellschaftliche Bestimmungen 
der Arbeit auf Grundlage einer bestimmten Produktions- 
weise erhalten, fiir blo&e Zeichen halt, erklart man sie zu- 
gleich fiir willkiirliches Produkt des Nachdenkens der Men- 
schen, sanktioniert durch die sozusagen allgemeine Zustim- 
mung der Menschheit. 

Es wurde vorhin bemerkt, daf die Aquivalentform einer 
Ware die quantitative Bestimmung ihrer Wertgrofe nicht 
einschlieSt. Weif man, daf& Gold Geld, daher mit allen an- 
dern Waren unmittelbar austauschbar ist, so weif§ man des- 
wegen nicht, wieviel zum Beispiel 10 Pfund Gold wert sind. 
Wie jede Ware kann das Gold seine eigene Wertgrofe nur 
relativ in andern Waren ausdriicken. Sein eigener Wert ist 
bestimmt durch die zu seiner Produktion erheischte Arbeits- 
zeit und driickt sich in dem Quantum jeder andern Ware 
aus, worin gleichviel Arbeitszeit geronnen ist. Diese Fest- 
setzung seiner relativen Wertgrofe findet statt an seiner 
Produktionsquelle in unmittelbarem Tauschhandel. Sobald 
es als Geld in die Zirkulation eintritt, ist sein Wert bereits 
gegeben. Wenn es schon in den letzten Jahrzehnten des 
17. Jahrhunderts weit iiberschrittener Anfang der Geldana- 
lyse, zu wissen, dafs Geld Ware ist, so aber auch nur der An- 
fang. Die Schwierigkeit liegt nicht darin, zu begreifen, daf 
Geld Ware, sondern wie, warum, wodurch Ware Geld ist. 
Wir sahen, wie schon in dem einfachsten Wertausdruck, 
x Ware A = y Ware B, das Ding, worin die Wertgréfe 
eines andern Dinges dargestellt wird, seine Aquivalentform 
unabhangig von dieser Beziehung als gesellschaftliche 
Natureigenschaft zu besitzen scheint. Wir verfolgten die 
Befestigung dieses falschen Scheins. Er ist vollendet, sobald 
die allgemeine Aquivalentform mit der Naturalform einer 
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besonderen Warenart verwachsen oder zur Geldform kristal- 
lisiert ist. Eine Ware scheint nicht erst Geld zu werden, weil 
die andern Waren allseitig ihre Werte in ihr darstellen, son- 
_ dern sie scheinen umgekehrt allgemein ihre Werte in ihr dar- 
zustellen, weil sie Geld ist. Die vermittelnde Bewegung ver- 
| schwindet in ihrem eigenen Resultat und laft keine Spur 
_ zuriick. Ohne ihr Zutun finden die Waren ihre eigene Wert- 
| gestalt fertig vor als einen auffer und neben ihnen existie- 
renden Warenkérper. Diese Dinge, Gold und Silber, wie sie 
aus den Eingeweiden der Erde herauskommen, sind zugleich 
die unmittelbare Inkarnation aller menschlichen Arbeit. Da- 
| her die Magie des Geldes. Das blof§ atomistische Verhalten 
der Menschen in ihrem gesellschaftlichen Produktionsprozef 
und daher die von ihrer Kontrolle und ihrem bewuften in- 
dividuellen Tun unabhangige, sachliche Gestalt ihrer eigenen 
Produktionsverhaltnisse erscheinen zunachst darin, daf ihre 
Arbeitsprodukte allgemein die Warenform annehmen. Das 
Ratsel des Geldfetischs ist daher nur das sichtbar gewordene, 
die Augen blendende Ratsel des Warenfetischs. 


3. KAPITEL 


Das GELD ODER DIE WARENZIRKULATION 


I. Maf der Werte 


ch setze iiberall in dieser Schrift, der Vereinfachung hal- 

ber, Gold als die Geldware voraus. 
Die erste Funktion des Goldes besteht darin, der Warenwelt 
das Material ihres Wertausdrucks zu liefern oder die Waren- 
werte als gleichnamige Gréfen, qualitativ gleiche und quan- 
titativ vergleichbare, darzustellen. So funktioniert es als all- 
gemeines Maf der Werte, und nur durch diese Funktion 
wird Gold, die spezifische Aquivalentware, zunachst Geld. 
Die Waren werden nicht durch das Geld kommensurabel. 
Umgekehrt. Weil alle Waren als Werte vergegenstandlichte 
menschliche Arbeit, daher an und fiir sich kommensurabel 
sind, kénnen sie ihre Werte gemeinschaftlich in derselben 
spezifischen Ware messen und diese dadurch in ihr gemein- 
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schaftliches Wertmaf oder Geld verwandeln. Geld als 
Wertmaf$ ist notwendige Erscheinungsform des immanen- 
ten Wertmafes der Waren, der Arbeitszeit. 

Der Wertausdruck einer Ware in Gold — x Ware A = y 
Geldware — ist ihre Geldform oder ihr Preis. Eine verein- 
zelte Gleichung, wie 1 Tonne Eisen = 2 Unzen Gold, geniigt 
jetzt, um den Eisenwert gesellschaftlich giiltig darzustellen. 
Die Gleichung braucht nicht langer in Reih und Glied mit 
den Wertgleichungen der andern Waren aufzumarschieren, 
weil die Aquivalentware, das Gold, bereits den Charakter 
von Geld besitzt. Die allgemeine relative Wertform der 
Waren hat daher jetzt wieder die Gestalt ihrer urspriing- 
lichen, einfachen oder einzelnen relativen Wertform. An- 
derseits wird der entfaltete relative Wertausdruck oder die 
endlose Reihe relativer Wertausdriicke zur spezifisch rela- 
tiven Wertform der Geldware. Diese Reihe ist aber jetzt 
schon gesellschaftlich gegeben in den Warenpreisen. Man 
lese die Notierungen einer Preisliste riickwarts, und man 
findet die Wertgrofe des Geldes in allen méglichen Waren 
dargestellt. Geld hat dagegen keinen Preis. Um an dieser 
einheitlichen relativen Wertform der andern Waren teilzu- 
nehmen, miifte es auf sich selbst als sein eigenes Aquivalent 
bezogen werden. 

Der Preis oder die Geldform der Waren ist, wie ihre Wert- 
form tberhaupt, eine von ihrer handgreiflich reellen K6r- 
perform unterschiedene, also nur ideelle oder vorgestellte 
Form. Der Wert von Eisen, Leinwand, Weizen usw. exi- 
stiert, obgleich unsichtbar, in diesen Dingen selbst; er wird 
vorgestellt durch ihre Gleichheit mit Gold, eine Beziehung 
zum Gold, die sozusagen nur in ihren Képfen spukt. Der 
Warenhiiter muf daher seine Zunge in ihren Kopf stecken 
oder ihnen Papierzettel umhangen, um ihre Preise der 
Aufenwelt mitzuteilen. Da der Ausdruck der Warenwerte 
in Gold ideell ist, ist zu dieser Operation auch nur vorge- 
stelltes oder ideelles Gold anwendbar. Jeder Warenhiiter 
weif, da er seine Waren noch lange nicht vergoldet, wenn ' 
er ihrem Wert die Form des Preises oder vorgestellte Gold- 
form gibt, und da er kein Quentchen wirkliches Gold 
braucht, um Millionen Warenwerte in Gold zu schatzen. In 
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seiner Funktion des WertmafSes dient das Geld daher als 
nur vorgestelltes oder ideelles Geld. Dieser Umstand hat die 
tollsten Theorien veranlaft. Obgleich nur vorgestelltes Geld 
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vom reellen Geldmaterial ab. Der Wert, das heifSt das 
Quantum menschlicher Arbeit, das zum Beispiel in einer 
Tonne Eisen enthalten ist, wird ausgedriickt in einem vorge- 
stellten Quantum der Geldware, welches gleichviel Arbeit 
enthalt. Je nachdem also Gold, Silber oder Kupfer zum 
Wertmaf dienen, erhalt der Wert der Tonne Eisen ganz 
verschiedene Preisausdriicke oder wird in ganz verschiede- 
nen Quantitaten Gold, Silber oder Kupfer vorgestellt. 
Dienen daher zwei verschiedene Waren, zum Beispiel Gold 
und Silber, gleichzeitig als Wertmafe, so besitzen alle Wa- 
ren zweierlei verschiedene Preisausdriicke, Goldpreise und 
Silberpreise, die ruhig nebeneinander laufen, solange das 
Wertverhaltnis von Silber zu Gold unverandert bleibt, zum 
Beispiel = 1:15. Jede Veranderung dieses Wertverhalt- 
nisses stort aber das Verhaltnis zwischen den Goldpreisen 
und den Silberpreisen der Waren und beweist so tatsachlich, 
da& die Verdoppelung des Wertmafes seiner Funktion 
widerspricht. 

Die preisbestimmten Waren stellen sich alle dar in der 
Form: a Ware A = x Gold; b Ware B = z Gold; c Ware C 
= y Gold usw.; wo a, b, c bestimmte Massen der Waren- 
arten A, B, C vorstellen, x, z, y bestimmte Massen Goldes. 
Die Warenwerte sind daher verwandelt in vorgestellte 
Goldquanta von verschiedener Grofe, also trotz der wirren 
Buntheit der Warenkorper in gleichnamige Groen, Gold- 
grofen. Als solche verschiedene Goldquanta vergleichen und 
messen sie sich untereinander, und es entwickelt sich tech- 
nisch die Notwendigkeit; sie auf ein fixiertes Quantum Gold 
als ihre Mafeinheit zu beziehen. Diese Mafeinheit selbst 
wird durch weitere Einteilung in aliquote Teile zum Mag- 
stab fortentwickelt. Vor ihrer Geldwerdung besitzen Gold, 
Silber, Kupfer bereits solche Mafstabe in ihren Metallge- 
wichten, so da& zum Beispiel 1 Pfund als Mafeinheit dient 
und nach der einen Seite wieder in Unzen usw. abgeteilt, 
nach der andern in Zentner usw. zusammengezahlt wird. 
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Bei aller metallischen Zirkulation bilden daher die vorge- 
fundenen Namen des Gewichtsmafstabes auch die urspriing- 
lichen Namen des Geldmafstabes oder Mafstabes der Preise. 
Als Ma& der Werte und als Mafstab der Preise verrichtet 
das Geld zwei ganz verschiedene Funktionen. Maf der Werte 
ist es als die gesellschaftliche Inkarnation der menschlichen 
Arbeit, Mafstab der Preise als ein festgesetztes Metallge- 
wicht. Als Wertmaf dient es dazu, die Werte der bunt ver- 
schiedenen Waren in Preise zu verwandeln, in vorgestellte 
Goldquanta; als Mafstab der Preise mift es diese Gold- 
quanta. Am Maf der Werte messen sich die Waren als Werte, 
der Mafstab der Preise mif$t dagegen Goldquanta an einem 
Goldquantum, nicht den Wert eines Goldquantums am Ge- 
wicht des andern. Fiir den Mafstab der Preise muf ein be- 
stimmtes Goldgewicht als Mafeinheit fixiert werden. Hier, 
wie in allen andern Mafbestimmungen gleichnamiger Gré- 
fen, wird die Festigkeit der Mafverhaltnisse entscheidend. 
Der Mafstab der Preise erfiillt daher seine Funktion um so 
besser, je unveranderlicher ein und dasselbe Quantum Gold 
als Mafeinheit dient. Als Mafs der Werte kann Gold nur 
dienen, weil es selbst Arbeitsprodukt, also der Méglichkeit 
nach ein veradnderlicher Wert ist. 

Es ist zunachst klar, da ein Wertwechsel des Goldes seine 
Funktion als Mafstab der Preise in keiner Weise beeintrach- 
tigt. Wie auch der Goldwert wechsle, verschiedene Gold- 
quanta bleiben stets im selben Wertverhaltnis zueinander. 
Fiele der Goldwert um 1000 Proz., so wiirden nach wie vor 
12 Unzen Gold zwélfmal mehr Wert besitzen als 1 Unze 
Gold, und in den Preisen handelt es sich nur um das Ver- 
haltnis verschiedener Goldquanta zueinander. Da anderseits 
1 Unze Gold mit dem Fallen oder Steigen ihres Wertes 
keineswegs ihr Gewicht verandert, verdndert sich ebenso- 
wenig das ihrer aliquoten Teile, und so tut das Gold als 
fixer Mafstab der Preise stets denselben Dienst, wie immer 
sein Wert wechsle. 
Der Wertwechsel des Goldes verhindert auch nicht seine 
Funktion als Wertmaf. Er trifft alle Waren gleichzeitig, 
la%t also, unter sonst gleichen Verhaltnissen, ihre wechsel- 
seitigen relativen Werte unverdndert, obgleich sie sich nun 
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_ alle in hheren oder niedrigeren Goldpreisen als zuvor aus- 
_ driicken. 

Wie bei der Darstellung des Wertes einer Ware im Ge- 
brauchswert irgendeiner andern Ware, ist auch bei der 
Schatzung der Waren in Gold nur vorausgesetzt, daf zur 
gegebenen Zeit die Produktion eines bestimmten Goldquan- 
_ tums ein gegebenes Quantum Arbeit kostet. In bezug auf die 
_ Bewegung der Warenpreise iiberhaupt gelten die friiher ent- 
 wickelten Gesetze des einfachen relativen Wertausdruckes. 
Die Warenpreise kénnen nur allgemein steigen, bei gleich- 
bleibendem Geldwert, wenn die Warenwerte steigen; bei 
_gleichbleibenden Warenwerten, wenn der Geldwert falle. 
_Umgekehrt. Die Warenpreise kénnen nur allgemein fallen 
bei gleichbleibendem Geldwert, wenn die Warenwerte fal- 
len; bei gleichbleibenden Warenwerten, wenn der Geldwert 
_ steigt. Es folgt daher keineswegs, daf steigender Geldwert 
proportionelles Sinken der Warenpreise und fallender Geld- 
_wert proportionelles Steigen der Warenpreise bedingt. 
Dieses gilt nur fiir Waren von unverandertem Wert. Solche 
Waren zum Beispiel, deren Wert gleichmafig und gleich- 
zeitig steigt mit dem Geldwert, behalten dieselben Preise. 
Steigt ihr Wert langsamer oder rascher als der Geldwert, so 
. wird der Fall oder das Steigen ihrer Preise bestimmt durch 
die Differenz zwischen ihrer Wertbewegung und der des 
Geldes usw. 

Kehren wir nun zur Betrachtung der Preisform zuriick. 
Wir haben gesehen, daf die herkémmlichen Namen des Ge- 
wichtsmafstabes und seiner Unterabteilungen auch die ur- 
spriinglichen Namen des Geldmafstabes bilden. Nach und 
. nach trennen sich die Geldnamen der Metallgewichte von 
_ihren urspriinglichen Gewichtsnamen aus verschiedenen 
_Griinden, darunter historisch entscheidend: 1. Einfiihrung 
- fremden Geldes bei minder entwickelten Vélkern, wie zum 
 Beispiel im alten Rom Silber- und Goldmiinzen zuerst als 
_auslandische Waren zirkulierten. Die Namen dieses fremden 
. Geldes sind von den einheimischen Gewichtsnamen verschie- 
den. 2. Mit der Entwicklung des Reichtums wird das min- 
der edle Metall durch das edlere aus der Funktion des Wert- 
mafes verdrangt, Kupfer durch Silber, Silber durch Gold, 
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so sehr diese Reihenfolge aller poetischen Chronologie 
widersprechen mag. Pfund war nun zum Beispiel Geld- 
name fiir ein wirkliches Pfund Silber. Sobald Gold das 
Silber als Wertmaf verdrangt, hangt sich derselbe Name 
vielleicht an 4/15 usw. Pfund Gold, je nach dem Wertverhalt- 
nis von Gold und Silber. Pfund als Geldname und als ge- 
wohnlicher Gewichtsname des Goldes sind jetzt getrennt. 
3. Die Jahrhunderte fortgesetzte Geldfalschung der Fiirsten, 
welche vom urspriinglichen Gewicht der Geldmiinzen in 
der Tat nur den Namen zuriicklieS. 

Diese historischen Prozesse machen die Trennung des Geld- 
namens der Metallgewichte von ihrem gewdhnlichen Ge- 
wichtsnamen zur Volksgewohnheit. Da der Geldmafstab 
einerseits rein konventionell ist, anderseits allgemeiner Giil- 
tigkeit bedarf, wird er zuletzt gesetzlich reguliert. Ein be- 
stimmter Gewichtsteil des edlen Metalls, zum Beispiel 
1 Unze Gold, wird offiziell abgeteilt in aliquote Teile, die 
legale Taufnamen erhalten, wie Pfund, Taler usw. Solcher 
aliquote Teil, der dann als die eigentliche Mafseinheit des 
Geldes gilt, wird untergeteilt in andere aliquote Teile mit 
gesetzlichen Taufnamen wie Shilling, Penny usw. Nach wie 
vor bleiben bestimmte Metallgewichte Mafstab des Metall- 
geldes. Was sich geandert, ist Einteilung und Namen- 
gebung. 

Die Preise, oder die Goldquanta, worin die Werte der Wa- 
ren ideell verwandelt sind, werden jetzt also ausgedriickt in 
den Geldnamen oder gesetzlich giiltigen Rechennamen des 
Geldmafstabes. Statt also zu sagen, der Quarter Weizen ist 
gleich einer Unze Gold, wiirde man in England sagen, er ist 
gleich 3 Pfd. Sterl. 17 Shilling 101/2 Pence. Die Waren 
sagen sich so in ihren Geldnamen, was sie wert sind, und das 
Geld dient als Rechengeld, so oft es gilt, eine Sache als 
Wert und daher in Geldform zu fixieren. 

Der Preis ist der Geldname der in der Ware vergegenstand- 
lichten Arbeit. Die Aquivalenz der Ware und des Geldquan- 
tums, dessen Name ihr Preis ist, ist daher eine Tautologie, 
wie ja tiberhaupt der relative Wertausdruck einer Ware stets 
der Ausdruck der Aquivalenz zweier Waren ist. Wenn aber 
der Preis als Exponent der Wertgrof{e der Ware Exponent 
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_ ihres Austauschverhiltnisses mit Geld, so folgt nicht umge- 
kehrt, da der Exponent ihres Austauschverhiltnisses mit 
Geld notwendig der Exponent ihrer Wertgréfe ist. Gesell- 
schaftlich notwendige Arbeit von gleicher Grife stelle sich 
in 1 Quarter Weizen und in 2 Pfd. Sterl. (ungefahr 1/2 Unze 
Gold) dar. Die 2 Pfd. Sterl. sind Geldausdruck der Wert- 
_ grofe des Quarters Weizen oder sein Preis. Erlauben nun 
die Umstande, ihn zu 3 Pfd. Sterl., oder zwingen sie, ihn zu 
| 1 Pfd. Sterl. zu notieren, so sind 1 Pfd. Sterl. und 3 Pfd. 
Sterl. als Ausdriicke der Wertgrdfe des Weizens zu klein 
oder zu grof, aber sie sind dennoch Preise desselben, denn 
_erstens sind sie seine Wertform, Geld, und zweitens Expo- 
nenten seines Austauschverhiltnisses mit Geld. Bei gleich- 
bleibenden Produktionsbedingungen oder gleichbleibender 
Produktivkraft der Arbeit muf nach wie vor zur Repro- 
duktion des Quarters Weizen gleichviel gesellschaftliche Ar- 
beitszeit verausgabt werden. Dieser Umstand hangt weder 
vom Willen des Weizenproduzenten noch von dem der an- 
dern Warenbesitzer ab. Die Wertgré%e der Ware driickt also 
ein notwendiges, ihrem Bildungsprozef§ immanentes Ver- 
haltnis zur gesellschaftlichen Arbeitszeit aus. Mit der Ver- 
wandlung der Wertgrofe in Preis erscheint dies notwendige 
Verhaltnis als Austauschverhdltnis einer Ware mit der aufer 
ihr existierenden Geldware. In diesem Verhaltnis kann sich 
aber ebensowohl die Wertgré%e der Ware ausdriicken, wie 
das Mehr oder Minder, worin sie unter gegebenen Umstan- 
den verauferlich ist. Die Méglichkeit quantitativer Inkon- 
gruenz zwischen Preis und Wertgrdfe, oder der Abweichung 
| des Preises von der Wertgréfe, liegt also in der Preisform 
selbst. Es ist dies kein Mangel dieser Form, sondern macht 
- sie umgekehrt zur adaquaten Form einer Produktionsweise, 
- worin sich die Regel nur-als blindwirkendes Durchschnitts- 
gesetz der Regellosigkeit durchsetzen kann. 

Die Preisform la&t jedoch nicht nur die Méglichkeit quanti- 
_tativer Inkongruenz zwischen Wertgrofe und Preis, das 
hei&t zwischen der Wertgréfe und ihrem eigenen Geldaus- 
druck zu, sondérn kann einen qualitativen Widerspruch be- 
herbergen, so da der Preis tiberhaupt aufhdrt, Wertaus- 
druck zu sein, obgleich Geld nur die Wertform der Waren ist. 
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Dinge, die an und fiir sich keine Waren sind, zum Beispiel 
Gewissen, Ehre usw., kénnen ihren Besitzern fiir Geld feil 
sein und so durch ihren Preis die Warenform erhalten. Ein 
Ding kann daher formell einen Preis haben, ohne einen 
Wert zu haben. Der Preisausdruck wird hier imaginar, wie 
gewisse Gréfen der Mathematik. Anderseits kann auch die 
imaginare Preisform, wie zum Beispiel der Preis des unkulti- 
vierten Bodens, der keinen Wert hat, weil keine menschliche 
Arbeit in ihm vergegenstandlicht ist, ein wirkiches Wert- 
verhaltnis oder von ihm abgeleitete Beziehung verbergen. 
Wie die relative Wertform iiberhaupt, driickt der Preis den 
Wert einer Ware, zum Beispiel einer Tonne Eisen, dadurch 
aus, daf ein bestimmtes Quantum Aquivalent, zum Beispiel 
eine Unze Gold, unmittelbar austauschbar mit Eisen, aber 
keineswegs umgekehrt, dai seinerseits das Eisen unmittelbar 
austauschbar mit Gold ist. Um also praktisch die Wirkung 
eines Tauschwerts auszuiiben, muf die Ware ihren natiir- 
lichen Leib abstreifen, sich aus nur vorgestelltem Gold in 
wirkliches Gold verwandeln, obgleich diese Transsubstan- 
tiation, diese Wandlung ihr ,saurer* ankommen mag als 
dem Hegelschen ,,Begriff“ der Ubergang aus der Notwen- 
digkeit in die Freiheit oder einem Hummer das Sprengen 
seiner Schale, oder dem Kirchenvater Hieronymus das Ab- 
streifen des alten Adam. Neben ihrer reellen Gestalt, Eisen 
zum Beispiel, kann die Ware im Preise ideelle Wertgestalt 
oder vorgestellte Goldgestalt besitzen, aber sie kann nicht 
zugleich wirklich Eisen und wirklich Gold sein. Fiir ihre 
Preisgebung geniigt es, vorgestelltes Geld ihr gleichzusetzen. 
Durch Gold ist sie zu ersetzen, damit sie ihrem Besitzer den 
Dienst eines allgemeinen Aquivalents leiste. Die Preisform 
schlieSt die Veraduferlichkeit der Waren gegen Geld und 
die Notwendigkeit dieser Verdufferung ein. Anderseits 
funktioniert Gold nur als ideelles Wertma%, weil es sich 
bereits im Austauschprozef als Geldware umtreibt. Im ide- 
ellen Maf der Werte lauert daher das harte Geld. 
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Man sah, daf§ der Austauschprozef§ der Waren widerspre- 
chende und einander ausschlieSende Beziehungen einschlieft. 
Die Entwicklung dieses Prozesses, der den Doppelcharakter 
der Ware als Gebrauchswert und Tauschwert zur Erschei- 
nung bringt und die Sonderung der Waren in gemeine 
Waren und Geldware herbeifiihrt, hebt diese Widerspriiche 
nicht auf, schafft aber die Form, worin sie sich bewegen 
kGnnen. Dies ist iberhaupt die Methode, wodurch sich wirk- 
liche Widerspriiche lésen. 
Soweit der Austauschprozef§ Waren aus der Hand, worin sie 
Nichtgebrauchswerte, in die Hand iibertragt, worin sie Ge- 
brauchswerte, ist er gesellschaftlicher Stoffwechsel. Das Pro- 
dukt einer niitzlichen Arbeitsweise ersetzt das der andern. 
Einmal angelangt zur Stelle, wo sie als Gebrauchswert dient, 
- fallt die Ware in die Sphare der Konsumtion aus der Sphiare 
des Warenaustausches. Letztere allein interessiert uns hier. 
Wir haben also den ganzen Prozef nach der Formseite zu 
| betrachten, also nur den Formwechsel oder die Metamor- 
' phose der Waren, welche den gesellschaftlichen Stoffwechsel 
) vermittelt. 
Die durchaus mangelhafte Auffassung dieses Formwechsels 
ist, abgesehen von Unklarheit iiber den Wertbegriff selbst, 
» dem Umstand geschuldet, da jeder Formwechsel einer Ware 
| sich vollzieht im Austausch zweier Waren, einer gemeinen 
Ware und der Geldware. Halt man an diesem stofflichen 
Moment, dem Austausch von Ware mit Gold, allein fest, so 
| tibersieht man gerade, was man sehen soll, ndmlich was sich 
| mit der Form zutragt. Man iibersieht, da Gold als blofe 
» Ware nicht Geld ist, und daf die andern Waren sich selbst in 
| ihren Preisen auf Gold als ihre eigene Geldgestalt beziehen. 
Die Waren gehen zunichst unvergoldet, unverzuckert, wie 
der Kamm ihnen gewachsen ist, in den Austauschprozef ein. 
In diesem Prozef finden wir auf der einen Seite das Gold, 
auf der andern Seite alle andern brauchbaren Dinge. Auf 
| beiden Seiten finden wir Waren, Einheiten von Gebrauchs- 
wert und Tauschwert. Aber diese Einheit von Unterschieden 


| 
| 
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stellt sich auf jedem der beiden Pole umgekehrt dar und 
stellt dadurch zugleich deren Wechselbeziehung dar. Die 
Ware ist reell Gebrauchswert, ihr Wertsein erscheint nur — 
ideell im Preis, der sie auf das gegeniiberstehende Gold als 
ihre reelle Wertgestalt bezieht. Umgekehrt gilt das Gold- 
material nur als Wertmateriatur, Geld. Es ist reell daher 
Tauschwert. Sein Gebrauchswert erscheint nur noch ideell 
in der Reihe der relativen Wertausdriicke, worin es sich auf 
die gegeniiberstehenden Waren als den Umkreis seiner re- 
ellen Gebrauchsgestalten bezieht. Diese gegensatzlichen For- 
men der Waren sind die wirklichen Bewegungsformen ihres 
Austauschprozesses. 

Begleiten wir nun irgendeinen Warenbesitzer, unsern alt- 
bekannten Leinweber zum Beispiel, zur Szene des Aus- 
tauschprozesses, dem Warenmarkt. Seine Ware, 20 Ellen 
Leinwand, ist preisbestimmt. Ihr Preis ist 2 Pfd. Sterl. Er 
tauscht sie aus gegen 2 Pfd. Sterl. und, Mann von altem 
Schrot und Korn, tauscht die 2 Pfd. Sterl. wieder aus gegen 
eine Familienbibel vom selben Preis. Die Leinwand, fiir 
ihn nur Ware, Werttrager, wird entaufert gegen Gold, ihre 
Wertgestalt, und aus dieser Gestalt riickveraufert gegen 
eine andere Ware, die Bibel, die aber als Gebrauchsgegen- 
stand ins Weberhaus wandern und dort Erbauungsbediirfnisse 
befriedigen soll. Der Austauschprozef der Ware vollzieht 
sich also in zwei entgegengesetzten und einander erganzen- 
den Metamorphosen — Verwandlung der Ware in Geld und 
ihre Riickkverwandlung aus Geld in Ware. Die Momente der 
Warenmetamorphose sind zugleich Handlungen des Waren- 
besitzers — Verkauf, Austausch der Ware mit Geld; Kauf, 
Austausch des Geldes mit Ware, und Einheit beider Akte: 
Verkaufen, um zu kaufen. 

Besieht sich der Leinweber nun das Endresultat des Handels, 
so besitzt er Bibel statt Leinwand, statt seiner urspriing- 
lichen Ware eine andere vom selben Werte, aber verschie- 
dener Niitzlichkeit. In gleicher Weise eignet er sich seine 
andern Lebens- und Produktionsmittel an. Von seinem 
Standpunkt vermittelt der ganze Prozef§ nur den Austausch 
seines Arbeitsproduktes mit fremdem Arbeitsprodukt, den 
Produktenaustausch. 
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Der Austauschprozef der Ware vollzieht sich also in fol- 
gendem Formwechsel: 
Ware — Geld — Ware. 
W-G—wW. 

Nach ihrem stofflichen Inhalt ist die Bewegung W — W, 
Austausch von Ware gegen Ware, Stoffwechsel der gesell- 
schaftlichen Arbeit, in dessen Resultat der Proze& selbst 
erlischt. 

W — G. Erste Metamorphose der Ware oder Verkauf. Das 
Uberspringen des Warenwertes aus dem Warenleib in den 
Geldleib ist der Salto mortale der Ware. Miflingt er, so 
ist zwar nicht die Ware geprellt, wohl aber der Warenbe- 
sitzer. Die gesellschaftliche Teilung der Arbeit macht seine 
Arbeit ebenso einseitig als seine Bediirfnisse vielseitig. Eben 
deswegen dient ihm sein Produkt nur als Tauschwert. All- 
gemeine gesellschaftlich giiltige Aquivalentform erhialt es 
aber nur im Geld, und das Geld befindet sich in fremder 
Tasche. Um es herauszuziehen, muf die Ware vor allem 
Gebrauchswert fiir den Geldbesitzer sein, die auf sie ver- 
ausgabte Arbeit also in gesellschaftlich niitzlicher Form ver- 
ausgabt sein oder sich als Glied der gesellschaftlichen Tei- 
lung der Arbeit bewahren. Aber die Teilung der Arbeit ist 
ein naturwiichsiger Produktionsorganismus, dessen Faden 
hinter dem Riicken der Warenproduzenten gewebt wurden 
und sich fortweben. Vielleicht ist die Ware Produkt einer 
neuen Arbeitsweise, die ein neu aufgenommenes Bediirfnis 
zu befriedigen vorgibt oder auf eigene Faust ein Bediirfnis 
erst hervorrufen will. Gestern noch eine Funktion unter 
den vielen Funktionen eines und desselben Warenprodu- 
zenten, reift sich eine besondere Arbeitsverrichtung heute 
vielleicht los von diesem Zusammenhange, verselbstandigt 
sich und schickt eben deswegen ihr Teilprodukt als selbstan- 
dige Ware zu Markt. Die Umstande mégen reif oder unreif 
sein fiir diesen Scheidungsprozef. Das Produkt befriedigt 
heute ein gesellschaftliches Bediirfnis. Morgen wird es viel- 
leicht ganz oder teilweise von einer ahnlichen Produktenart 
aus seinem Platze verdrangt. Ist auch die Arbeit, wie die 
unseres Leinwebers, patentiertes Glied der gesellschaftlichen 
Arbeitsteilung, so ist damit noch keineswegs der Gebrauch- 
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wert gerade seiner 20 Ellen Leinwand garantiert. Wenn das 

gesellschaftliche Bediirfnis fiir Leinwand, und es hat sein | 
Ma&, wie alles andere, bereits durch nebenbuhlerische Lein- | 
weber gesattigt ist, wird das Produkt unseres Freundes iiber- | 
schiissig, iiberfliissig und damit nutzlos. Einem geschenkten | 
Gaul sieht man nicht ins Maul, doch der Weber beschreitet | 
nicht den Markt, um Prasente zu machen. Gesetzt aber, der 
Gebrauchswert seines Produktes bewahre sich und Geld | 
werde daher angezogen von der Ware. Aber nun fragt sich’s, | 
wieviel Geld? Die Antwort ist allerdings schon vorwegge- | 
nommen im Preis der Ware, dem Exponenten ihrer Wert- | 
grofke. Wir sehen ab von etwaigen rein subjektiven Rechen- | 
fehlern des Warenbesitzers, die auf dem Markt sofort ob- | 
jektiv korrigiert werden. Er soll auf sein Produkt nur den | 
gesellschaftlich notwendigen Durchschnitt von Arbeitszeit | 
verausgabt haben. Der Preis der Ware ist also nur Geld- | 
name des in ihr vergegenstandlichten Quantums gesellschaft- | 
licher Arbeit. Aber ohne Erlaubnis und hinter dem Riicken 
unseres Leinwebers gerieten die altverbiirgten Produktions- 
bedingungen der Leinweberei in Garung. Was gestern zwei- 
felsohne gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit zur Produk- 
tion einer Elle Leinwand war, hort heute auf es zu sein, wie 
der Geldbesitzer eifrigst demonstriert aus dem Preisnotie- 
rungen verschiedener Nebenbuhler unseres Freundes. Zu 
seinem Ungliick gibt’s viele Weber auf der Welt. Gesetzt 
endlich, jedes auf dem Markt vorhandene Stiick Leinwand 
enthalte nur gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit. Trotz- 
dem kann die Gesamtsumme dieser Stiicke iiberfliissig ver- 
ausgabte Arbeitszeit enthalten. Vermag der Marktmagen das 
Gesamtquantum Leinwand, zum Normalpreis von 2 Shil- 
ling pro Elle, nicht zu absorbieren, so beweist das, daf ein 
zu grofer Teil der gesellschaftlichen Gesamtarbeitszeit in 
der Form der Leinweberei verausgabt wurde. Die Wirkung 
ist dieselbe, als hatte jeder einzelne Leinweber mehr als die 
gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit auf sein individuelles 
Produkt verwandt. Hier heift’s: Mitgefangen, mitgehangen. ' 
Alle Leinwand auf dem Markt gilt nur als ein Handels- 
artikel, jedes Stiick nur als aliquoter Teil. Urid in der Tat 
ist der Wert jeder individuellen Elle, ja auch nur die Ma- 
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_teriatur desselben gesellschaftlich bestimmten Quantums 
gleichartiger menschlicher Arbeit. 

' Man sieht, die Ware liebt das Geld, aber ,die wahre Liebe 
zieht nicht auf glatter Bahn“. Ebenso naturwiichsig zufillig, 
| wie die qualitative, ist die quantitative Gliederung des ge- 
| sellschaftlichen Produktionsorganismus, der seine membra 
» disjecta [seine zerstreuten Glieder] im System der Teilung 
_ der Arbeit darstellt. Unsere Warenbesitzer entdecken daher, 
_ daf§ dieselbe Teilung der Arbeit, die sie zu unabhangigen 
| Privatproduzenten, den gesellschaftlichen Produktionspro- 
_ ze und ihre Verhaltnisse in diesem ProzeS von ihnen selbst 
unabhangig macht, daf§ die Unabhangigkeit der Personen 
voneinander sich in einem System allseitiger sachlicher Ab- 
hangigkeit erganzt. 

Die Teilung der Arbeit verwandelt das Arbeitsprodukt in 
Ware und macht dadurch seine Verwandlung in Geld not- 
wendig. Sie macht es zugleich zufallig, ob diese Transsub- 
stantiation gelingt. Hier ist jedoch das Phanomen rein zu 
betrachten, sein normaler Vorgang also vorauszusetzen. 
Wenn es iibrigens iiberhaupt vorgeht, die Ware also nicht 
unverkdauflich ist, findet stets ihr Formwechsel statt, ob- 
gleich abnormal in diesem Formwechsel Substanz — Wert- 
groke — eingebiif&t oder zugesetzt werden mag. 

Dem einen Warenbesitzer ersetzt Gold seine Ware und dem 
andern Ware sein Gold. Das sinnfallige Phanomen ist der 
Hiande- oder Stellenwechsel von Ware und Gold, von 20 
Ellen Leinwand und 2 Pfd. Sterl., das heift ihr Austausch. 
Aber womit tauscht sich die Ware aus? Mit ihrer eigenen 
allgemeinen Wertgestalt. Und womit das Gold? Mit einer 
besonderen Gestalt seines Gebrauchswertes. Warum tritt 
Gold der Leinwand als Geld gegeniiber? Weil ihr Preis von 
2 Pfd.Sterl. oder ihr Geldname sie bereits auf Gold als Geld 
bezieht. Die EntauSerung der urspriinglichen Warenform 
vollzieht sich durch die Verauferung der Ware, das heift in 
dem Augenblicke, wo ihr Gebrauchswert das in ihrem Preis 
nur vorgestellte Gold wirklich anzieht. Die Realisierung des 
Preises oder der nur ideellen Wertform der Ware ist daher 
zugleich umgekehrt Realisierung des nur ideellen Gebrauchs- 
wertes des Geldes, die Verwandlung von Ware in Geld zu- 
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gleich Verwandlung von Geld in Ware. Der eine Prozef ist 
zweiseitiger ProzeS, vom Pol des Warenbesitzers Verkauf, 
vom Gegenpol des Geldbesitzers Kauf. Oder Verkauf ist 
Kauf, W — G zugleich G — W. 

Wir kennen bisher kein Gkonomisches Verhaltnis der Men- 
schen aufer dem von Warenbesitzern. Einem Warenbesitzer 
kann der andere daher nur als Geldbesitzer gegeniibertreten, 
entweder weil sein Arbeitsprodukt von Natur die Geldform 
besitzt, also Geldmaterial ist, Gold usw., oder weil seine 
eigene Ware sich bereits gehautet und ihre urspriingliche 
Gebrauchsform abgestreift hat. Abgesehen vom Austausch 
des Goldes mit Ware an seiner Produktionsquelle, ist das 
Gold in der Hand jedes Warenbesitzers die entauferte Ge- 
stalt seiner verauferten Ware, Produkt des Verkaufs oder 
der ersten Warenmetamorphose W — G. Ideelles Geld oder 
Wertmaf wurde das Gold, weil alle Waren ihre Werte in 
ihm mafen und es so zum vorgestellten Gegenteil ihrer Ge- 
brauchsgestalt, zu ihrer Wertgestalt machten. Reelles Geld 
wird es, weil die Waren. durch ihre allseitige Verauferung es 
zu ihrer wirklich entauferten oder verwandelten Gebrauchs- 
gestalt und daher zu ihrer wirklichen Wertgestalt machen. 
In ihrer Wertgestalt streift die Ware jede Spur ihres natur- 
wiichsigen Gebrauchswertes und der besonderen niitzlichen 
Arbeit ab, welcher sie den Ursprung verdankt, um sich in 
die gleichférmige gesellschaftliche Materiatur unterschieds- 
loser menschlicher Arbeit zu verpuppen. Man sieht dem 
Geld daher nicht an, welchen Schlages die in es verwandelte 
Ware. Eine sieht in ihrer Geldform geradeso aus wie die 
andere. Geld mag daher Dreck sein, obgleich Dreck nicht 
Geld ist. Wir wollen annehmen, daf$ die zwei Goldfiichse, 
wogegen unser Leinweber seine Ware veraufert, die ver- 
wandelte Gestalt eines Quarters Weizen sind. Der Verkauf 
der Leinwand, W — G, ist zugleich ihr Kauf, G — W. Aber 
als Verkauf der Leinwand beginnt dieser Prozef§ eine Bewe- 
gung, die mit seinem Gegenteil endet, mit dem Kauf der 
Bibel; als Kauf der Leinwand endet er eine Bewegung, die 
mit seinem Gegenteil begann, mit dem Verkauf des Wei- 
zens. W — G (Leinwand — Geld), diese erste Phase von 
W — G— W (Leinwand — Geld — Bibel), ist zugleich G — 
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W (Geld — Leinwand), die letzte Phase einer andern Bewe- 
gung W — G — W (Weizen — Geld — Leinwand). Die erste 
Metamorphose einer Ware, ihre Verwandlung aus der 
Warenform in Geld, ist stets zugleich zweite entgegenge- 
_ setzte Metamorphose einer andern Ware, ihre Riickver- 
wandlung aus der Geldform in Ware. 

G — W. Zweite oder Schlu&metamorphose der Ware: Kauf. 
— Weil die entauferte Gestalt aller andern Waren oder das 
Produkt ihrer allgemeinen Verauferung, ist Geld die abso- 
_ lut verduferliche Ware. Es liest alle Preise riickwarts und 
spiegelt sich so in allen Warenleibern als dém hingebenden 
Material seiner eigenen Warenwerdung. Zugleich zeigen die 
Preise, die Liebesaugen, womit ihm die Waren winken, die 
Schranke seiner Verwandlungsfahigkeit, ndmlich seine 
eigene Quantitat. Da die Ware in ihrer Geldwerdung ver- 
schwindet, sieht man dem Geld nicht an, wie es in die 
Hande seines Besitzers gelangt, oder in was es verwandelt 
ist. Non olet [es stinkt nicht], wessen Ursprungs auch im- 
mer. Wenn es einerseits verkaufte Ware reprasentiert, so 
anderseits kaufbare Waren. 

G — W, der Kauf ist zugleich Verkauf, W — G; die letzte 
Metamorphose einer Ware daher zugleich die erste Meta- 
morphose einer andern Ware. Fir unsern Leinweber 
schlie&t der Lebenslauf seiner Ware mit der Bibel, worin er 
die 2 Pfd. Sterl. riickverwandelt hat. Aber der Bibelver- 
kaufer setzt die vom Leinweber geldésten 2 Pfd. Sterl. in 
Kornbranntwein um. G — W, die Schluf&phase von W — 
G — W (Leinwand — Geld — Bibel) ist zugleich W — G, die 
erste Phase von W — G — W (Bibel — Geld — Korn- 
branntwein). Da der Warenproduzent nur ein einseitiges 
Produkt liefert, verkauft er es oft in gréferen Massen, 
wahrend seine vielseitigen Bediirfnisse ihn zwingen, den 
realisierten Preis oder die geléste Geldsumme bestandig in 
zahlreiche Kaufe zu zersplittern. Ein Verkauf miindet da- 
her in viele Kaufe verschiedener Waren. Die SchlufSmeta- 
morphose einer Ware bildet so eine Summe von ersten 
Metamorphosen anderer Waren. 

Betrachten wir nun die Gesamtmetamorphose einer Ware, 
zum Beispiel der Leinwand, so sehen wir zunachst, dafs sie 
KTA 64/6 
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aus zwei entgegengesetzten und einander erganzenden Be- | 
wegungen besteht, W — G und G — W. Diese zwei entgegen- | 
gesetzten Wandlungen der Ware vollziehen sich in zwei ent- 
gegengesetzten gesellschaftlichen Prozessen des Warenbe- | 
sitzers und reflektieren sich in zwei entgegengesetzten dko- 
nomischen Charakteren desselben. Als Agent des Verkaufes 
wird er Verkaufer, als Agent des Kaufes Kaufer. Wie aber | 
in jeder Wandlung der Ware ihre beiden Formen, Waren- | 
form und Geldform, gleichzeitig existieren, nur auf ent- 

gegengesetzten Polen, so steht demselben Warenbesitzer als 
Verkdaufer ein anderer Kaufer und als Kaufer ein anderer | 
Verkadufer gegeniiber. Wie dieselbe Ware die zwei umge- 
kehrten Wandlungen nacheinander durchlauft, aus Ware | 
Geld und aus Geld Ware wird, so wechselt derselbe Waren- _ 


besitzer die Rollen von Verkaufer und Kaufer. Es sind dies | 


also keine festen, sondern innerhalb der Warenzirkulation 
bestandig die Person wechselnde Charaktere. 

Die Gesamtmetamorphose einer Ware unterstellt, in ihrer | 
einfachsten Form, vier Extreme und drei handelnde Perso- 
nen. Erst tritt der Ware das Geld als ihre Wertgestalt gegen- 
iiber, die jenseits, in fremder Tasche, sachlich harte Realitat 
besitzt. So tritt dem Warenbesitzer ein Geldbesitzer gegen- 
iiber. Sobald die Ware nun in Geld verwandelt, wird letzte- 
res zu ihrer verschwindenden Aquivalentform, deren Ge- 
brauchswert oder Inhalt diesseits in anderen Warenkérpern 
existiert. Als Endpunkt der ersten Warenwandlung ist das 
Geld zugleich Ausgangspunkt der zweiten. So wird der Ver- 
kaufer des ersten Aktes Kaufer im zweiten, wo ihm ein 
dritter Warenbesitzer als Verkaufer gegeniibertritt. 

Die beiden umgekehrten Bewegungsphasen der Warenmeta- 
morphose bilden einen Kreislauf: Warenform, Abstreifung 
der Warenform, Riickkehr zur Warenform. Allerdings ist 
die Ware selbst hier gegensatzlich bestimmt. Am Ausgangs- 
punkt ist sie Nichtgebrauchswert, am Endpunkt Gebrauchs- 
wert fiir ihren Besitzer. So erscheint das Geld erst als der 
feste Wertkristall, worin sich die Ware verwandelt, um' 
hinterher als ihre blof&e Aquivalentform zu zerrinnen. 

Die zwei Metamorphosen, die den Kreislauf einer Ware, 
bilden zugleich die umgekehrten Teilmetamorphosen zweier 
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andern Waren. Dieselbe Ware (Leinwand) eréffnet die 
Reihe ihrer eigenen Metamorphosen und schlieSt die Ge- 
samtmetamorphose einer andern Ware (des Weizens). Wah- 
rend ihrer ersten Wandlung, dem Verkauf, spielt sie diese 
zwei Rollen in eigener Person. Als Goldchrysalide [Gold- 
| puppe] dagegen, worin sie selbst den Weg alles Fleisches 
_ wandert, endet sie zugleich die erste Metamorphose einer 
dritten Ware. Der Kreislauf, den die Metamorphosenreihe 
| jeder Ware beschreibt, verschlingt sich also unentwirrbar 
mit den Kreislaufen anderer Waren. Der Gesamtprozef 
stellt sich dar als Warenzirkulation. 

Die Warenzirkulation ist nicht nur formell, sondern wesent- 
lich vom unmittelbaren Produktenaustausch unterschieden. 
Man werfe nur einen Riickblick auf den Vorgang. Der Lein- 
weber hat unbedingt Leinwand mit der Bibel vertauscht, 
eigene Ware mit fremder. Aber dies Phanomen ist nur wahr 
fiir ihn. Der Bibelagent, der dem Kiihlen Heifes vorzieht, 
dachte nicht daran, Leinwand fiir Bibel einzutauschen, wie 
der Leinweber nicht davon weif, da Weizen gegen seine 
Leinwand eingetauscht worden ist usw. Die Ware des B er- 
setzt die Ware des A, aber A und B tauschen nicht wechsel- 
seitig ihre Waren aus. Es kann in der Tat vorkommen, daf 
A und B wechselweise voneinander kaufen, aber solche be- 
sondere Beziehung ist keineswegs durch die allgemeinen 
Verhiltnisse der Warenzirkulation bedingt. Einerseits sieht 
man hier, wie der Warenaustausch die individuellen und 
Jokalen Schranken des unmittelbaren Produktenaustausches 
durchbricht und den Stoffwechsel der menschlichen Arbeit 
entwickelt. Anderseits entwickelt sich ein ganzer Kreis von 
den handelnden Personen unkontrollierbarer gesellschaft- 
licher Naturzusammenhange. Der Weber kann nur Lein- 
wand verkaufen, weil der Bauer Weizen, Heifsporn nur die 
Bibel, weil der Weber Leinwand, der Destillateur nur ge- 
branntes Wasser, weil der andere das Wasser des ewigen 
Lebens bereits verkauft hat usw. 

Der Zirkulationsprozef erlischt deswegen auch nicht, wie 
der unmittelbare Produktenaustausch, in dem Stellen- oder 
Hiandewechsel der Gebrauchswerte. Das Geld verschwindet 
nicht, weil es schlieSlich aus der Metamorphosenreihe einer 
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Ware herausfallt. Es schlagt immer nieder auf eine durch 
die Waren geraumte Zirkulationsstelle. Zum Beispiel in der 
Gesamtmetamorphose der Leinwand: Leinwand — Geld — 
Bibel fallt erst die Leinwand aus der Zirkulation, Geld 
tritt dann an ihre Stelle, fallt dann die Bibel aus der Zirku- 
lation, Geld tritt an ihre Stelle. Der Ersatz von Ware durch 
Ware lat zugleich an dritter Hand die Geldware hangen. 
Die Zirkulation schwitzt bestandig Geld aus. 

Nichts kann alberner sein als das Dogma, die Warenzirku- 
lation bedinge ein notwendiges Gleichgewicht der Verkaufe 
und Kaufe, weil jeder Verkauf Kauf und umgekehrt. Soll 
dies bedeuten, daf die Zahl der wirklich vollzogenen Ver- 
kaufe gleich derselben Zahl von K4aufen, so ist es platte 
Tautologie. Aber es soll beweisen, daf§ der Verkaufer seinen 
eigenen Kaufer zu Markt fiihrt. Verkauf und Kauf sind ein 
identischer Akt als Wechselbeziehung zwischen zwei pola- 
risch entgegengesetzten Personen, dem Warenbesitzer und 
dem Geldbesitzer. Sie bilden zwei polarisch entgegengesetzte 
Akte als Handlungen derselben Person. Die Identitat von 
Verkauf und Kauf schlieSt daher ein, daf& die Ware nutzlos 
wird, wenn sie, in die alchimistische Retorte der Zirkulation 
geworfen, nicht als Geld herauskommt, nicht vom Waren- 
besitzer verkauft, also vom Geldbesitzer gekauft wird. Jene 
Identitat enthalt ferner, da der Prozef$, wenn er gelingt, 
einen Ruhepunkt, einen Lebensabschnitt der Ware bildet, 
der langer oder kiirzer wahren kann. Da die erste Metamor- 
phose der Ware zugleich Verkauf und Kauf, ist dieser Teil- 
prozef zugleich selbstandiger ProzeS. Der Kaufer hat die 
Ware, der Verkaufer hat das Geld, das heift eine Ware, die 
zirkulationsfahige Form bewahrt, ob sie friiher oder, spater 
wieder auf dem Markte erscheine. Keiner kann verkaufen, 
ohne daf ein anderer kauft. Aber keiner braucht unmittel- 
bar zu kaufen, weil er selbst verkauft hat. Die Zirkulation 
sprengt die zeitlichen, Srtlichen und individuellen Schran- 
ken des Produktenaustausches eben dadurch, da sie die 
hier vorhandene unmittelbare Identitat zwischen dem Aus-' 
tausch des eigenen und dem Eintausch des fremden Arbeits- 
produkts in den Gegensatz von Verkauf und Kauf spaltet. 
Daf die selbstandig einander gegeniibertretenden Prozesse 
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eine innere Einheit bilden, heif$t ebensosehr, daf ihre innere 
_ Einheit sich in auSeren Gegensatzen bewegt. Geht die aufer- 
-liche Verselbstandigung der innerlich unselbstandigen, weil 
-einander erganzenden, bis zu einem gewissen Punkt fort, 
so macht sich die Einheit gewaltsam geltend durch eine — 
' Krise. Der der Ware immanente Gegensatz von Gebrauchs- 
wert und Wert, von Privatarbeit, die sich zugleich als un- 
mittelbar gesellschaftliche Arbeit darstellen muf, von be- 
sonderer konkreter Arbeit, die zugleich nur als abstrakt all- 
-gemeine Arbeit gilt, von Personifizierung der Sache und 
Versachlichung der Personen — dieser immanente Wider- 
' spruch erhalt in den Gegensatzen der Warenmetamorphose 
' seine entwickelten Bewegungsformen. Diese Formen schlie- 
en daher die Méglichkeit, aber auch nur die Méglichkeit 
der Krisen ein. Die Entwicklung dieser Méglichkeit zur 
Wirklichkeit erfordert einen ganzen Umkreis von Verhialt- 
' nissen, die vom Standpunkt der einfachen Warenzirkulation 
- noch gar nicht existieren. 
' Als Vermittler der Warenzirkulation erhalt das Geld die 
Funktion des Zirkulationsmittels. 


b) Der Umlauf des Geldes 


Der Formwechsel, worin sich der Stoffwechsel der Arbeits- 
'produkte vollzieht, W — G — W, bedingt, dafs derselbe 
| Wert als Ware den Ausgangspunkt des Prozesses bildet und 

zu demselben Punkt zuriickkehrt als Ware. Diese Bewegung 

der Waren ist daher Kreislauf. Anderseits schlieSt dieselbe 

Form den Kreislauf des Geldes aus. Ihr Resultat ist bestan- 

dige Entfernung des Geldes von seinem Ausgangspunkt, 

nicht Riickkehr zu demselben. Solange der Verkaufer die 
verwandelte Gestalt seiner Ware festhalt, das Geld, befindet 
‘sich die Ware im Stadium der ersten Metamorphose oder 
hat nur ihre erste Zirkulationshalfte zuriickgelegt. Ist der 
‘Prozef&, verkaufen, um zu kaufen, vervollstandigt, so ist 
auch das Geld wieder aus der Hand seines urspriinglichen 

Besitzers entfernt. Allerdings, wenn der Leinweber, nach- 

dem er die Bibel gekauft, von neuem Leinwand verkauft, 

kehrt auch das Geld in seine Hand zuriick. Aber es kehrt 
nicht zuriick durch die Zirkulation der ersten 20 Ellen Lein- 
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wand, wodurch es vielmehr aus den Handen des Leinwebers | 
in die des Bibelverkaufers entfernt ist. Es kehrt nur zuriick | 
durch die Erneuerung oder Wiederholung desselben Zirku- | 
lationsprozesses fiir neue Ware und endet hier wie dort | 


mit demselben Resultat. Die dem Geld durch die Waren- 


zirkulation unmittelbar erteilte Bewegungsform ist daher | 
seine bestandige Entfernung vom Ausgangspunkt, sein Lauf | 


aus der Hand eines Warenbesitzers in die eines andern, oder 
sein Umlauf. 

Der Umlauf des Geldes zeigt bestandige, einténige Wieder- 
holung desselben Prozesses. Die Ware steht stets auf Seite 
des Verkaufers, das Geld stets auf Seite des Kaufers, als 


Kaufmittel. Es funktioniert als Kaufmittel, indem es den | 
Preis der Ware realisiert. Indem es ihn realisiert, tibertragt 


es die Ware aus der Hand des Verkaufers in die Hand des 
K4aufers, wahrend es sich gleichzeitig aus der Hand des Kau- 
fers in die des Verkaufers entfernt, um denselben Prozef 
mit einer andern Ware zu wiederholen. Daf diese einseitige 
Form der Geldbewegung aus der doppelseitigen Formbe- 
wegung der Ware entspringt, ist verhiillt. Die Natur der 
Warenzirkulation selbst erzeugt den entgegengesetzten 
Schein. Die erste Metamorphose der Ware ist nicht nur als 
Bewegung des Geldes, sondern als ihre eigene Bewegung 
sichtbar, aber ihre zweite Metamorphose ist nur als Bewe- 
gung des Geldes sichtbar. In ihrer ersten Zirkulationshialfte 
wechselt die Ware den Platz mit dem Geld. Damit fallt zu- 
gleich ihre Gebrauchsgestalt aus der Zirkulation heraus, in 
die Konsumtion?. Ihre Wertgestalt oder Geldlarve tritt an 
ihre Stelle. Die zweite Zirkulationshalfte durchlauft sie 
nicht mehr in ihrer eigenen Naturalhaut, sondern in ihrer 
Goldhaut. Die Kontinuitat der Bewegung fallt damit ganz 
auf die Seite des Geldes, und dieselbe Bewegung, die fiir die 
Ware zwei entgegengesetzte Prozesse einschlieft, schlieSt als 
eigene Bewegung des Geldes stets denselben Prozef ein, 


1 Selbst wenn die Ware wieder und wieder verkauft wird, ein 
Phanomen, das hier noch nicht fiir uns existiert, fallt sie mit dem 
letzten definitiven Verkauf aus der Sphare der Zirkulation in die 
der Konsumtion, um hier als Lebensmittel oder als Produktions- 
mittel zu dienen. 
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seinen Stellenwechsel mit stets anderer Ware. Das Resultat 
der Warenzirkulation, Ersatz von Ware durch andere Ware, 
erscheint daher nicht durch ihren eigenen Formwechsel ver- 
mittelt, sondern durch die Funktion des Geldes als Zirku- 
lationsmittel, welches die an und fiir sich bewegungslosen 
Waren zirkuliert, sie aus der Hand, worin sie Nichtge- 
brauchswerte, in die Hand tbertragt, worin sie Gebrauchs- 
werte, stets in entgegengesetzter Richtung zu seinem eige- 
nen Lauf. Es entfernt die Waren bestandig aus der Zirkula- 
tionssphare, indem es bestandig an ihre Zirkulationsstelle 
tritt und sich damit von seinem eigenen Ausgangspunkt ent- 
fernt. Obgleich daher die Geldbewegung nur Ausdruck der 
Warenzirkulation, erscheint umgekehrt die Warenzirkula- 
tion nur als Resultat der Geldbewegung. 

Anderseits kommt dem Geld nur die Funktion des Zirku- 
lationsmittels zu, weil es der verselbstandigte Wert der Wa- 
ren ist. Seine Bewegung als Zirkulationsmittel ist daher in 
der Tat nur ihre eigene Formbewegung. Diese mufs sich da- 
her auch sinnlich im Umlauf des Geldes widerspiegeln. So 
verwandelt zum Beispiel die Leinwand zuerst ihre Waren- 
form in ihre Geldform. Das letzte Extrem ihrer ersten Me- 
tamorphose W — G, die Geldform, wird dann das erste 
Extrem ihrer letzten Metamorphose G — W, ihrer Riick- 
verwandlung in die Bibel. Aber jeder dieser zwei Form- 
wechsel vollzieht sich durch einen Austausch zwischen Ware 
und Geld, durch ihren gegenseitigen Stellenwechsel. Die- 
selben Geldstiicke kommen als entauferte Gestalt der Ware 
in die Hand des Verkaufers und verlassen sie als absolut 
verauferliche Gestalt der Ware. Sie wechseln zweimal die 
' Stelle. Zuerst mit der Leinwand und dann mit der Bibel. 
. Dieselben 2 Pfd. Sterl., die beim Verkauf der Leinwand 
» aus der Tasche des Weizenbauers in die Tasche des Lein- 
- webers einwandern, wandern von ihr aus beim Kauf der 
| Bibel. Die beiden entgegengesetzten Formwechsel derselben 
| Ware spiegeln sich also wider im zweimaligen Stellenwech- 
_ sel des Geldes in entgegengesetzter Richtung. 

. Finden dagegen nur einseitige Warenmetamorphosen statt, 


. blo®e Verkaufe oder blo&e Kaufe, wie man will, so wechselt 


dasselbe Geld auch nur einmal den Platz. Sein zweiter Stel- 


88 Geld 


lenwechsel driickt stets die zweite Metamorphose der Ware | 
aus, ihre Riickverwandlung aus Geld. In der haufigen Wie- | 
derholung des Stellenwechsels derselben Geldstiicke spiegelt | 
sich nicht nur die Metamorphosenreihe einer einzigen Ware | 
wider, sondern auch die Verschlingung der zahllosen Meta- | 


morphosen der Warenwelt iiberhaupt. Es versteht sich iibri- 
gens ganz von selbst, dafs alles dies nur fiir die hier be- 
trachtete Form der einfachen Warenzirkulation gilt. 


Jede Ware, bei ihrem ersten Schritt in die Zirkulation, bei 
ihrem ersten Formwechsel, fallt aus der Zirkulation her- | 


aus, in welche stets neue Ware eintritt. Das Geld dagegen 


als Zirkulationsmittel haust bestandig in der Zirkulations- | 


sphdre und treibt sich bestandig in ihr um. Es entsteht also 
die Frage, wieviel Geld diese Sphare bestandig absorbiert. 


In einem Lande gehen jeden Tag zahlreiche gleichzeitige | 


und daher raumlich nebeneinander laufende einseitige Wa- 
renmetamorphosen vor, oder in andern Worten, blofe Ver- 
kaufe von der einen Seite, bloS&e Kaufe von der andern. In 
ihren Preisen sind die Waren bereits bestimmten vorgestell- 
ten Geldmengen gleichgesetzt. Da nun die hier betrachtete 


unmittelbare Zirkulationsform Ware und Geld einander | 


stets leiblich gegeniiberstellt, die eine auf den Pol des Ver- 
kaufes, das andere auf den Gegenpol des Kaufes, ist die fiir 
den Zirkulationsprozefi der Warenwelt erheischte Masse von 
Zirkulationsmitteln bereits durch die Preissumme der Wa- 
ren bestimmt. In der Tat stellt das Geld nur reel die in der 
Preissumme der Waren bereits ideell ausgedriickte Gold- 
summe dar. Die Gleichheit dieser Summen versteht sich da- 
her von selbst. Wir wissen jedoch, daf bei gleichbleibenden 


Werten der Waren ihre Preise mit dem Werte des Goldes | 


(des Geldmaterials) selbst wechseln, verhaltnismafig stei- 
gen, wenn er fallt, und fallen, wenn er steigt. Ob die Preis- 


summe der Waren so steige oder falle, die Masse des zirku- | 


lierenden Geldes muf gleichmafig steigen oder fallen. Der 
Wechsel in der Masse der Zirkulationsmittel entspringt hier 
allerdings aus dem Geld selbst, aber nicht aus seiner Funk- 
tion als Zirkulationsmittel, sondern aus seiner Funktion als 
Wertmafi. Der Preis der Waren wechselt erst umgekehrt wie 
der Wert des Geldes und dann wechselt die Masse der Zirku- 
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lationsmittel direkt wie der Preis der Waren. Ganz dasselbe 
Phanomen wiirde sich ereignen, wenn zum Beispiel nicht 
der Wert des Goldes sanke, sondern Silber es als Wertrmaf 
ersetzte, oder nicht der Wert des Silbers stiege, sondern Gold 
es aus der Funktion des Wertmafes verdraingte. In dem 
einen Fall miifte mehr Silber zirkulieren als vorher Gold, 
in dem andern weniger Gold als vorher Silber. In beiden 
Fallen hatte sich der Wert des Geldmaterials verandert, das 
heifSt der Ware, die als Ma der Werte funktioniert, daher 
der Preisausdruck der Warenwerte, daher die Masse des zir- 
kulierenden Geldes, das zur Realisierung der Preise dient. 

Die Zirkulationssphare der Waren hat ein Loch, wodurch 
Gold in sie eintritt als Ware von gegebenem Wert. Dieser 
Wert ist vorausgesetzt bei der Funktion des Geldes als Wert- 
maf, also bei der Preisbestimmung. Sinkt nun zum Beispiel 
der Wert des Wertmafes selbst, so erscheint dies zundchst 
im Preiswechsel der Waren, die unmittelbar an den Produk- 
tionsquellen der edlen Metalle mit ihnen als Waren ausge- 
tauscht werden. Namentlich in minder entwickelten Zustan- 
den der biirgerlichen Gesellschaft wird ein grofer Teil der 
andern Waren noch langere Zeit in dem nun illusorisch ge- 
wordenen, veralteten Wert des Wertmafses geschatzt werden. 
Indes steckt die eine Ware die andere an durch ihr Wertver- 
haltnis zu derselben, die Gold- oder Silberpreise der Waren 
gleichen sich allmahlich aus in den durch ihre Werte selbst 
bestimmten Proportionen, bis schlieflich alle Warenwerte 
dem neuen Wert des Geldmetalls entsprechend geschatzt 
werden. Dieser Ausgleichsprozef ist begleitet von dem fort- 
wahrenden Wachstum der edlen Metalle, welche im Ersatz 
fiir die direkt mit ihnen ausgetauschten Waren einstrémen. 
In demselben Mafe daher, worin die berichtigte Preisgebung 
der Waren sich verallgemeinert oder ihre Werte dem neuen, 
gesunkenen und bis zu einem gewissen Punkt fortsinken- 
den Wert des Metalls gemaf geschatzt werden, ist auch be- 
reits eine zu ihrer Realisierung notwendige Mehrmasse vor- 
handen. Einseitige Beobachtung der Tatsachen, welche der 
Entdeckung der neuen Gold- und Silberquellen folgten, ver- 
leitete im 17. und namentlich im 18. Jahrhundert zum 
Trugschluf, die Warenpreise seien gestiegen, weil mehr 
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Gold und Silber als Zirkulationsmittel funktionierten. Im 
folgenden wird der Wert des Goldes als gegeben vorausge- 
setzt, wie er in der Tat im Augenblick der Preisschatzung © 


gegeben ist. 


Unter dieser Voraussetzung also ist die Masse der Zirkula- | 
tionsmittel durch die zu realisierende Preissumme der Wa-_ 


ren bestimmt. Setzen wir nun ferner den Preis jeder Wa- 
renart als gegeben voraus, so hangt die Preissumme der 


Waren offenbar von der in Zirkulation befindlichen Waren- | 


masse ab. Es gehdrt wenig Kopfzerbrechen dazu, um zu be- 
greifen, da, wenn 1 Quarter Weizen 2 Pfd. Sterl., 100 


Quarter 200 Pfd. Sterl., 200 Quarter 400 Pfd. Sterl. usw. | 
kosten, mit der Masse des Weizens daher die Geldmasse 


wachsen mu, die beim Verkauf den Platz mit ihm 
wechselt. ' 
Die Warenmasse als gegeben vorausgesetzt, flutet die Masse 


des zirkulierenden Geldes auf und ab mit den Preisschwan- | 


kungen der Waren. Sie steigt und fallt, weil die Preissumme 


der Waren infolge ihres Preiswechsels zu- oder abnimmt. | 
Dazu ist keineswegs notig, dafS die Preise aller Waren 
gleichzeitig steigen oder fallen. Die Preissteigerung einer ge- | 


wissen Anzahl leitender Artikel in dem einen oder ihre 
Preissenkung in dem andern Fall reicht hin, um die zu rea- 
lisierende Preissumme aller zirkulierenden Waren zu er- 
hdhen oder zu senken, also auch mehr oder weniger Geld 
in Zirkulation zu setzen. Ob der Preiswechsel der Waren 
wirkliche Wertwechsel widerspiegelt oder bloSe Schwan- 
kungen der Marktpreise, die Wirkung auf die Masse der 
Zirkulationsmittel bleibt dieselbe. 

Es sei gegeben eine Anzahl zusammenhangsloser gleichzei- 
tiger und daher raumlich nebeneinander laufender Ver- 
kdufe oder Teilmetamorphosen, zum Beispiel von 1 Quar- 
ter Weizen, 20 Ellen Leinwand, 1 Bibel, 4 Gallonen Korn- 
branntwein. Wenn der Preis jedes Artikels 2 Pfd. Sterl., die 
zu realisierende Preissumme daher 8 Pfd. Sterl., so muf 
eine Geldmasse von 8 Pfd. Sterl. in die Zirkulation ein- 
gehen. Bilden dieselben Waren dagegen Glieder der uns be- 
kannten Metamorphosenreihe: 1 Quarter Weizen — 2 Pfd. 
Sterl. — 20 Ellen Leinwand — 2 Pfd. Sterl. — 1 Bibel — 


a 
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2 Pfd. Sterl. — 4 Gallonen Kornbranntwein — 2 Pfd. 
Sterl., so machen 2 Pfd. Sterl. die verschiedenen Waren der 
Reihe nach zirkulieren, indem sie deren Preise der Reihe 
nach, also auch die Preissumme von 8 Pfd. Sterl., reali- 
sieren, um schlieflich in der Hand des Destillateurs auszu- 
ruhen. Sie vollbringen vier Umlaufe. Dieser wiederholte 
Stellenwechsel derselben Geldstiicke stellt den doppelten 
Formwechsel der Ware dar, ihre Bewegung durch zwei ent- 
gegengesetzte Zirkulationsstadien und die Verschlingung der 
Metamorphosen verschiedener Waren. Die gegensatzlichen 
und einander erganzenden Phasen, wodurch dieser ProzeS 
verlauft, kénnen nicht raumlich nebeneinander fallen, son- 
dern nur zeitlich aufeinander folgen. Zeitabschnitte bilden 
daher das Maf seiner Dauer, oder die Anzahl der Umliaufe 
derselben Geldstiicke in gegebener Zeit mift die Geschwin- 
digkeit des Geldumlaufes. Der Zirkulationsprozef jener vier 
Waren dauere zum Beispiel einen Tag. So betragt die zu 
realisierende Preissumme: 8 Pfd. Sterl., die Anzahl der 
Umlaufe derselben Geldstiicke wahrend des Tages: 4 und 
die Masse des zirkulierenden Geldes: 2 Pfd. Sterl. 

Das heift, fiir einen gegebenen Zeitabschnitt des Zirku- 
lationsprozesses ist die Masse des als Zirkulationsmittel 
funktionierenden Geldes gleich der Preissumme der Waren, 
dividiert durch die Umlaufsanzahl gleichnamiger Geld- 
stiicke. Dies Gesetz gilt allgemein. 

Der Zirkulationsprozef§ eines Landes in einem gegebenen 
Zeitabschnitt umfaft zwar einerseits viele zersplitterte, 
gleichzeitige und raumlich nebeneinander fallende Ver- 
kaufe (respektive Kaufe) oder Teilmetamorphosen, worin 
dieselben Geldstiicke nur einmal die Stelle wechseln oder 
nur einen Umlauf vollziehen, anderseits viele teils neben- 
einander herlaufende, teils sich ineinander verschlingende 
mehr oder minder gliederreiche Metamorphosenreihen, 
worin dieselben Geldstiicke mehr oder minder zahlreiche 
Umliaufe zuriicklegen. Die Gesamtzahl der Umlaufe aller 
in Zirkulation befindlichen gleichnamigen Geldstiicke er- 
gibt jedoch die Durchschnittsanzahl der Umlaufe des ein- 
zelnen Geldstiickes oder die Durchschnittsgeschwindigkeit 
des Geldumlaufes. Die Geldmasse, die bei Beginn zum Bei- 
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spiel des taglichen Zirkulationsprozesses in ihn hineingewor- 
fen wird, ist natiirlich bestimmt durch die Preissumme der | 
gleichzeitig und raumlich nebeneinander zirkulierenden 
Waren. Aber innerhalb des Prozesses wird ein Geldstiick so- | 
zusagen fiir das andere verantwortlich gemacht. Beschleu- 
nigt das eine seine Umlaufsgeschwindigkeit, so erlahmt die | 
des andern, oder es fliegt ganz aus der Zirkulationssphire | 
heraus, da diese nur eine Goldmasse absorbieren kann, wel- 
che, multipliziert mit der mittleren Umlaufsanzahl ihres | 
einzelnen Elements, gleich der zu realisierenden Preissumme | 
ist. Wachst daher die Anzahl der Umlaufe der Geldstiicke, 
so nimmt ihre zirkulierende Masse ab. Nimmt die Anzahl 
ihrer Umlaufe ab, so wachst ihre Masse. 
Wie im Geldumlauf iiberhaupt nur der Zirkulationsprozef | 
der Waren, das heift ihr Kreislauf durch entgegengesetzte | 
Metamorphosen erscheint, so in der Geschwindigkeit des | 
Geldumlaufes die Geschwindigkeit ihres Formwechsels, das | 
kontinuierliche Ineinandergreifen der Metamorphosen- 
reihen, die Hast des Stoffwechsels, das rasche Verschwinden 
der Waren aus der Zirkulationssphare und ihr ebenso ra- | 
scher Ersatz durch neue Waren. In der Geschwindigkeit des | 
Geldumlaufes erscheint also die fliissige Einheit der entge- | 
gengesetzten und sich erganzenden Phasen, Verwandlung der 
Gebrauchsgestalt in Wertgestalt und Riickverwandlung der 
Wertgestalt in Gebrauchsgestalt, oder der beiden Prozesse 
des Verkaufes und Kaufes. Umgekehrt erscheint in der Ver- | 
langsamung des Geldumlaufes die Trennung und gegensatz- | 
liche Verselbstandigung dieser Prozesse, die Stockung des | 
Formwechsels und daher des Stoffwechsels. Woher diese 
Stockung entspringt, ist natiirlich der Zirkulation selbst 
nicht anzusehen. Sie zeigt nur das Phanomen selbst. Der | 
popularen Anschauung, welche mit verlangsamtem Geld- | 
umlauf das Geld minder haufig auf allen Punkten der Zir- 
kulationsperipherie erscheinen und verschwinden sieht, liegt 
es nahe, das Phanomen aus mangelnder Quantitat der Zit- 
kulationsmittel zu deuten. 

Das Gesamtquantum des in jedem Zeitabschnitt als Zirku- 
lationsmittel funktionierenden Geldes ist also bestimmt 
einerseits durch die Preissumme der zirkulierenden Waren- 
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welt, anderseits durch den langsameren oder rascheren Flu 
ihrer gegensatzlichen Zirkulationsprozesse, von dem es ab- 
hangt, der wievielte Teil jener Preissumme durch dieselben 
Geldstiicke realisiert werden kann. Die Preissumme der 
Waren hangt aber ab sowohl von der Masse als den Preisen 
jeder Warenart. Die drei Faktoren: die Preisbewegung, die 
zirkulierende Warenmasse und endlich die Umlaufsge- 
schwindigkeit des Geldes, kénnen aber in verschiedener 
Richtung und verschiedenen Verhaltnissen wechseln, die zu 
realisierende Preissumme, daher die durch sie bedingte 
Masse der Zirkulationsmittel, also sehr zahlreiche Kombi- 
nationen durchmachen. 

Die Variationen der verschiedenen Faktoren kénnen sich 
wechselseitig aufheben, so da ihrer bestandigen Unstetig- 
keit zum Trotz die zu realisierende Gesamtsumme der 
Warenpreise konstant bleibt, also auch die zirkulierende 
Geldmasse. Man findet daher, namentlich bei Betrachtung 
etwas langerer Perioden, ein viel konstanteres Durchschnitts- 
niveau der in jedem Lande zirkulierenden Geldmasse und, 
mit Ausnahme starker St6rungen, die periodisch aus den 
Produktions- und Handelskrisen, seltener aus einem Wech- 
sel im Geldwert selbst entspringen, viel geringere Abwei- 
chungen von diesem Durchschnittsniveau, als man nach dem 
Augenschein erwarten sollte. 

Das Gesetz, daf§ die Quantitat der Zirkulationsmittel be- 
stimmt ist durch die Preissumme der zirkulierenden Waren 
und die Durchschnittsgeschwindigkeit des Geldumlaufes, 
kann auch so ausgedriickt werden, daf bei gegebener Wert- 
summe der Waren und gegebener Durchschnittsgeschwindig- 
keit ihrer Metamorphosen, die Quantitat des umlaufenden 
Geldes oder des Geldmaterials von seinem eigenen Wert ab- 
hangt. Die Illusion, daf§ umgekehrt die Warenpreise durch 
die Masse der Zirkulationsmittel und letztere ihrerseits durch 
die Masse des in einem Lande befindlichen Geldmaterials 
bestimmt werden, wurzelt bei ihren urspriinglichen Ver- 
tretern in der abgeschmackten Hypothese, daf’ Waren ohne 
Preis und Geld ohne Wert in den Zirkulationsprozef ein- 
gehen, wo sich dann ein bestimmter Teil des Warenbreies 
mit einem bestimmten Teil des Metallberges austausche. 
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c) Die Miinze. Das Wertzeichen 

Aus der Funktion des Geldes als Zirkulationsmittel ent- 
springt seine Miinzgestalt. Der in dem Preise oder Geld- 
namen der Waren vorgestellte Gewichtsteil Gold muf ihnen 
in der Zirkulation als gleichnamiges Goldstiick oder Miinze 
gegeniibertreten. Wie die Feststellung des Mafstabes der 
Preise, fallt das Geschaft der Miinzung dem Staat anheim. 
In den verschiedenen Nationaluniformen, die Gold und 
Silber als Miinzen tragen, auf dem Weltmarkt aber wieder 
ausziehen, erscheint die Scheidung zwischen den inneren 
oder nationalen Spharen der Warenzirkulation und ihrer 
allgemeinen Weltmarktssphare. 

Goldmiinze und Barrengold unterscheiden sich also von 
Haus aus nur durch die Figur, und das Gold ist bestandig 
aus einer Form in die andere verwandelbar. Der Weg aus 
der Miinze ist aber zugleich der Gang zum Schmelztiegel. 
Im Umlauf verschleifSen namlich die Goldmiinzen, die eine 
mehr, die andere weniger. Goldtitel und Goldsubstanz, No- 
minalgehalt und Realgehalt beginnen ihren Scheidungspro- 
ze. Gleichnamige Goldmiinzen werden von ungleichem 
Wert, weil verschiedenem Gewicht. Das Gold als Zirku- 
lationsmittel weicht ab vom Gold als Mafstab der Preise 
und hért damit auch auf, wirkliches Aquivalent der Waren 
‘zu sein, deren Preise es realisitrt. Die Geschichte dieser 
Wirren bildet die Miinzgeschichte des Mittelalters und der 
Neuzeit bis ins 18. Jahrhundert. Die naturwiichsige Ten- 
denz des Zirkulationsprozesses, das Goldsein der Miinze in 
Goldschein oder die Miinze in ein Symbol ihres offiziellen 
Metallgehalts zu verwandeln, ist selbst anerkannt durch die 
modernsten Gesetze tiber den Grad des Metallverlustes, der 
ein Goldstiick kursunfahig macht. 

Wenn der Geldumlauf selbst den Realgehalt vom Nominal- 
gehalt der Miinze scheidet, ihr Metalldasein von ihrem funk- 
tionellen Dasein, so enthalt er die Méglichkeit latent, das 
Metallgeld in seiner Miinzfunktion durch Marken aus an- 
derm Material oder Symbole zu ersetzen. Die technischen 
Hindernisse der Miinzung ganz kleiner Gewichtste‘le des 
Goldes respektive Silbers und der Umstand, daf niedrigere 
Metalle urspriinglich statt der edleren, Silber statt des Gol- 
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des, Kupfer statt des Silbers, zum Wertmaf dienen und da- 
her als Geld zirkulieren im Augenblick, wo das edlere Me- 
tall sie entthront, erklaren historisch die Rolle von Silber- 
und Kupfermarken als Ersatz der Goldmiinze. Sie ersetzen 
das Gold in den Kreisen der Warenzirkulation, worin die 
Miinze am schnellsten zirkuliert und sich daher am schnell- 
sten abnutzt, das heift, wo Kaufe und Verkaufe unaufhér- 
lich im kleinsten Mafstab erneuert werden. Um die Fest- 
setzung dieser Trabanten an der Stelle des Goldes selbst zu 
verhindern, werden gesetzlich die sehr niedrigen Propor- 
tionen bestimmt, worin sie allein an Zahlungsstatt fiir Gold 
angenommen werden miissen. Die besonderen Kreise, worin 
die verschiedenen Miinzsorten umlaufen, laufen natiirlich 
ineinander. Die Scheidemiinze erscheint neben dem Gold 
zur Zahlung von Bruchteilen der kleinsten Goldmiinze; das 
Gold tritt bestandig in die Detailzirkulation ein, wird aber 
durch Auswechslung mit Scheidemiinze ebenso bestandig 
herausgeworfen. 

Der Metallgehalt der Silber- oder Kupfermarken ist willkiir- 
lich durch das Gesetz bestimmt. Im Umlauf verschleifen sie 
noch rascher als die Goldmiinze. Ihre Miinzfunktion wird 
daher faktisch durchaus unabhangig von ihrem Gewicht, 
das heif%t von allem Wert. Das Miinzdasein des Goldes 
scheidet sich véllig von seiner Wertsubstanz. Relativ wert- 
lose Dinge, Papierzettel, kénnen also an seiner Statt als 
Miinze funktionieren. In den metallischen Geldmarken ist 
der rein symbolische Charakter noch einigermafsen ver- 
steckt. Im Papiergeld tritt er augenscheinlich hervor. Man 
sieht: Nur der erste Schritt fallt schwer. 

Es handelt sich hier nur um Staatspapiergeld mit Zwangs- 
kurs. Es wachst unmittelbar aus der metallischen Zirku- 
lation heraus. Kreditgeld unterstellt dagegen Verhaltnisse, 
die uns vom Standpunkt der einfachen Warenzirkulation 
noch durchaus unbekannt sind. Im Vorbeigehen sei jedoch 
bemerkt, daf&, wie eigentliches Papiergeld aus der Funktion 
des Geldes als Zirkulationsmittel entspringt, das Kreditgeld 
in der Funktion des Geldes als Zahlungsmittel seine natur- 
wiichsige Wurzel besitzt. 

Papierzettel, denen Geldnamen, wie 1 Pfd. Sterl., 5 Pfd. 
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Sterl. usw. aufgedruckt sind, werden vom Staat auferlich 
in den Zirkulationsprozef hineingeworfen. Soweit sie wirk- 
lich an der Stelle der gleichnamigen Goldsumme zirkulieren, 
spiegeln sich in ihrer Bewegung nur die Gesetze des Geld- 
umlaufes selbst wider. Ein spezifisches Gesetz der Papierzir- 
kulation kann nur aus ihrem Reprasentationsverhaltnis zum 
Gold entspringen. Und dies Gesetz ist einfach dies, daf die 
Ausgabe des Papiergeldes auf die Quantitat zu beschranken 
ist, worin das von ihm symbolisch dargestellte Gold (respek- 
tive Silber) wirklich zirkulieren mii$te. Nun schwankt zwar 
das Goldquantum, welches die Zirkulationssphare absor- 
bieren kann, bestandig iiber oder unter ein gewisses Durch- 
schnittsniveau. Jedoch sinkt die Masse des zirkulierenden 
Mediums in einem gegebenen Land nie unter ein gewisses 
Minimum, das sich erfahrungsmafig feststellt. Daf diese 
Minimalmasse fortwahrend ihre Bestandteile wechselt, das 
heift aus stets andern Goldstiicken besteht, andert natiirlich 
nichts an ihrem Umfang und ihrem konstanten Umtrieb in 
der Zirkulationssphare. Sie kann daher durch Papiersymbole 
ersetzt werden. Werden dagegen heute alle Zirkulations- 
kanale zum vollen Grad ihrer Geldabsorptionsfahigkeit mit 
Papiergeld gefiillt, so konnen sie infolge der Schhwankungen 
der Warenzirkulation morgen iibervoll sein. Alles Maf geht 
verloren. Uberschreitet aber das Papier sein Maf, das heift 
die Quantitat von Goldmiinze gleicher Benennung, welche 
zirkulieren kénnte, so stellt es, von der Gefahr allgemeiner 
Diskreditierung abgesehen, innerhalb der Warenwelt den- 
noch nur die durch ihre immanenten Gesetze bestimmte, 
also auch allein reprasentierbare Goldquantitat vor. Stellt 
die Papierzettelmasse zum Beispiel je 2 Unzen Gold statt je 
1 Unze dar, so wird faktisch 1 Pfd. Sterl. zum Beispiel zum 
Geldnamen, sage etwa von 1/s Unze statt von 1/4 Unze. Die 


Wirkung ist dieselbe, als ware das Gold in seiner Funktion | 


als Mafi der Preise verindert worden. Dieselben Werte, die 
sich daher vorher im Preise von 1 Pfd. Sterl. [ausdriickten], 
driicken sich jetzt im Preise von 2 Pfd. Sterl. aus. 

Das Papiergeld ist Goldzeichen oder Geldzeichen. Sein Ver- 
haltnis zu den Warenwerten besteht nur darin, daf sie ideell 
in denselben Goldmengen ausgedriickt sind, welche vom 
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Papier symbolisch sinnlich dargestellt werden. Nur sofern 
das Papiergeld Goldquanta reprasentiert, die, wie alle an- 
dern Warenquanta, auch Wertquanta, ist es Wertzeichen. 
Es fragt sich schlieSlich, warum das Gold durch blo&e wert- 
lose Zeichen seiner selbst ersetzt werden kann? Es ist aber, 
wie man gesehen, nur so ersetzbar, soweit es in seiner Funk- 
tion als Miinze oder Zirkulationsmittel isoliert oder verselb- 
standigt wird. Nun findet die Verselbstandigung dieser 
Funktion zwar nicht fiir die einzelnen Goldmiinzen statt, 
obgleich sie in dem Fortzirkulieren verschlissener Gold- 
stiicke erscheint. Blof{e Miinze oder Zirkulationsmittel sind 
die Goldstiicke gerade nur, solange sie sich wirklich im Um- 
lauf befinden. Was aber nicht fiir die einzelne Goldmiinze, 
gilt fiir die vom Papiergeld ersetzbare Minimalmasse Gold. 
Sie haust bestandig in der Zirkulationssphire, funktioniert 
fortwahrend als Zirkulationsmittel und existiert daher aus- 
schlieSlich als Trager dieser Funktion. Ihre Bewegung stellt 
also nur das fortwahrende Ineinanderumschlagen der ent- 
gegengesetzten Prozesse der Warenmetamorphose W — G — 
W dar, worin der Ware ihre Wertgestalt nur gegeniiber- 
tritt, um sofort wieder zu verschwinden. Die selbstandige 
Darstellung des Tauschwertes der Ware ist hier nur fliich- 
tiges Moment. Sofort wird sie wieder durch andere Ware 
ersetzt. Daher geniigt auch die blof& symbolische Existenz 
des Geldes in einem Prozef, der es bestandig aus einer 
Hand in die andere entfernt. Sein funktionelles Dasein 
absorbiert sozusagen sein materielles. Verschwindend objek- 
tivierter Reflex der Warenpreise funktioniert es nur noch 
als Zeichen seiner selbst und kann daher auch durch Zeichen 
ersetzt werden. Nur bedarf das Zeichen des Geldes seiner 
eigenen objektiv gesellschaftlichen Giiltigkeit, und diese er- 
halt das Papiersymbol durch den Zwangskurs. Nur inner- 
halb der von den Grenzen eines Gemeinwesens umschrie- 
benen oder inneren Zirkulationssphare gilt dieser Staats- 
zwang, aber auch nur hier geht das Geld vdllig auf in seine 
Funktion als Zirkulationsmittel oder Miinze und kann da- 
her im Papiergeld eine von seiner Metallsubstanz aufSerlich 
getrennte und blof§ funktionelle Existenzweise erhalten. 
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Bisher haben wir das Edelmetall in seiner doppelten Eigen- 
schaft betrachtet, als Wertmaf und als Zirkulationsmittel. 
Die erstere Funktion erfiillt es als ideelles, vorgestelltes 
Geld, in der zweiten kann es durch Geldzeichen ersetzt wer- 
den. Aber es gibt Funktionen, in denen es in seiner goldenen 
(respektive silbernen) Leiblichkeit erscheinen mu, daher 
als Geldware, also weder blof ideell, wie im Wertmaf, noch 
vertretungsfahig, wie im Zirkulationsmittel. Anderseits gibt 
es eine Funktion, die es entweder in eigener Person oder 
durch Stellvertreter vollziehen kann, wo es allen andern 
Waren als blofSen Gebrauchswerten gegeniiber als allein 
adaquates Dasein ihres Tauschwertes oder alleinige Wert- 
gestalt auftritt. In allen diesen Fallen sagen wir, daf es als 
Geld im eigentlichen Sinne fungiert im Gegensatz zu seinen 
Funktionen als Wertmaf und als Miinze. 


a) Schatzbildung 


Der kontinuierliche Kreislauf der zwei entgegengesetzten 
Warenmetamorphosen oder der fliissige Umschlag von Ver- 
kauf und Kauf erscheint im rastlosen Umlauf des Geldes 
oder seiner Funktion als Perpetuum mobile der Zirkulation. 
Es wird festgelegt oder verwandelt sich aus Miinze in Geld, 
sobald die Metamorphosenreihe unterbrochen, der Verkauf 
nicht durch nachfolgenden Kauf erganzt wird. 

Mit der ersten Entwicklung der Warenzirkulation selbst ent- 
wickelt sich die Notwendigkeit und die Leidenschaft, das 
Produkt der ersten Metamorphose, die verwandelte Gestalt 
der Ware oder ihre Goldpuppe festzuhalten. Ware wird ver- 
kauft, nicht um Ware zu kaufen, sondern um Warenform 
durch Geldform zu ersetzen. Aus blofer Vermittlung des 
Stoffwechsels wird dieser Formwechsel zum Selbstzweck. 
Die entauferte Gestalt der Ware wird verhindert, als ihre 
absolut verduferliche Gestalt oder nur verschwindende 
Geldform zu funktionieren. Das Geld versteinert damit 
zum Schatz, und der Warenverkaufer wird Schatzbildner. 
Gerade in den Anfangen der Warenzirkulation verwandelt 
sich nur der Uberschuf$§ an Gebrauchswerten in Geld. Gold 
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und Silber werden so von selbst zu gesellschaftlichen Aus- 
driicken des Uberflusses oder des Reichtums. Diese naive 
Form der Schatzbildung verewigt sich bei Vélkern, wo der 
traditionellen und auf Selbstbedarf gerichteten Produk- 
tionsweise ein fest abgeschlossener Kreis von Bediirfnissen 
entspricht. Die Zirkulation ist gering, die Menge der Schatze 
grof. So bei den Asiaten, namentlich den Indern. 

Mit mehr entwickelter Warenproduktion muf jeder Waren- 
produzent sich den Nervus rerum [den ,,Nerv der Dinge“], 
das ,gesellschaftliche Faustpfand“ sichern. Seine Bediirf- 
nisse erneuern sich unaufhérlich und gebieten unaufhor- 
lichen Kauf fremder Ware, wahrend Produktion und Ver- 
kauf seiner eigenen Ware Zeit kosten und von Zufallen ab- 
hangen. Um zu kaufen, ohne zu verkaufen, muf er vorher 
verkauft haben, ohne zu kaufen. Diese Operation, auf all- 
gemeiner Stufenleiter ausgefiihrt, scheint sich selbst zu 
widersprechen. An ihren Produktionsquellen jedoch tauschen 
sich die edlen Metalle direkt mit andern Waren aus. Es fin- 
det hier Verkauf (auf Seite der Warenbesitzer) ohne Kauf 
(auf Seite der Gold- und Silberbesitzer) statt. Und spatere 
Verkaufe ohne nachfolgende Kaufe vermitteln blo die wei- 
tere Verteilung der edlen Metalle unter alle Warenbesitzer. 
So entstehen auf allen Punkten des Verkehrs Gold- und 
Silberschatze von verschiedenstem Umfange. Mit der Még- 
lichkeit, die Ware als Tauschwert oder den Tauschwert als 
Ware festzuhalten, erwacht die Goldgier. Mit der Ausdeh- 
nung der Warenzirkulation wachst die Macht des Geldes, 
der stets schlagfertigen, absolut gesellschaftlichen Form des 
Reichtums. Da dem Geld nicht anzusehen, was in es ver- 
wandelt ist, verwandelt sich alles, Ware oder nicht, in Geld. 
Alles wird verkauflich und kaufbar. Die Zirkulation wird 
die grofe gesellschaftliche Retorte, worin alles hineinfliegt, 
um als Geldkristall wieder herauszukommen. Wie im Geld 
aller qualitative Unterschied der Waren ausgeldscht ist, 
léscht es seinerseits als radikaler Leveller alle Unterschiede 
aus. Das Geld ist aber selbst Ware, ein duferlich Ding, das 
Privateigentum eines jeden werden kann. Die gesellschaft- 
liche Macht wird so zur Privatmacht der Privatperson. Die 
antike Gesellschaft klagt es daher als die Scheidemiinze ihrer 
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dkonomischen und sittlichen Ordnung an. Die moderne Ge- 
sellschaft, die schon in ihren Kinderjahren den Plutus an 
den Haaren aus den Eingeweiden der Erde herauszieht, 
begrii®t im Goldgral die glanzende Verkérperung ihres 
eigensten Lebensprinzips. 

Die Ware als Gebrauchswert befriedigt ein besonderes Be- 
diirfnis und bildet ein besonderes Element des stofflichen 
Reichtums. Aber der Wert der Ware mif$t den Grad ihrer 
Anziehungskraft auf alle Elemente des stofflichen Reich- 
tums, daher den gesellschaftlichen Reichtum ihres Besitzers. 
Dem barbarisch einfachen Warenbesitzer, selbst einem west- 
europdischen Bauer, ist der Wert unzertrennlich von der 
Wertform, Vermehrung des Gold- und Silberschatzes daher 
Wertvermehrung. Allerdings wechselt der Wert des Geldes, 
sei es infolge seines eigenen Wertwechsels, sei es des Wert- 
wechsels der Waren. Dies verhindert aber einerseits nicht, 
da 200 Unzen Gold nach wie vor mehr Wert enthalten als 
100, 300 mehr als 200 usw., noch anderseits, daf$ die me- 
tallene Naturalform dieses Dinges die allgemeine Aquiva- 
lentform aller Waren bleibt, die unmittelbar gesellschaft- 
liche Verkdrperung aller menschlichen Arbeit. Der Trieb der 
Schatzbildung ist von Natur maf los. Qualitativ oder seiner 
Form nach ist das Geld schrankenlos, das heift allgemeiner 
Reprdsentant des stofflichen Reichtums, weil in jede Ware 
unmittelbar umsetzbar. Aber zugleich ist jede wirkliche 
Geldsumme quantitativ beschrankt, daher auch nur Kauf- 
mittel von beschrankter Wirkung. Dieser Widerspruch zwi- 
schen der quantitativen Schranke und der qualitativen 
Schrankenlosigkeit des Geldes treibt den Schatzbildner stets 
zuriick zur Sisyphusarbeit der Akkumulation. Es geht ihm 
wie dem Welteroberer, der mit jedem neuen Land nur eine 
neue Grenze erobert. 


Um das Gold als Geld festzuhalten und daher als Element 


der Schatzbildung, muf es verhindert werden, zu zirkulieren 
oder als Kaufmittel sich in Genufmittel aufzuldésen. Der 
Schatzbildner opfert daher dem Goldfetisch seine Fleisches- 
lust. Er macht Ernst mit dem Evangelium der Entsagung. 
Anderseits kann er der Zirkulation nur in Geld entziehen, 
was er ihr in Ware gibt. Je mehr er produziert, desto mehr 
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kann er verkaufen. Arbeitsamkeit, Sparsamkeit und Geiz 
bilden daher seine Kardinaltugenden, viel verkaufen, wenig 
kaufen, die Summe seiner politischen Okonomie. 

Neben der unmittelbaren Form des Schatzes lauft seine 
asthetische Form, der Besitz von Gold- und Silberwaren. Er 
wachst mit dem Reichtum der biirgerlichen Gesellschaft. Es 
bildet sich so teils ein stets ausgedehnterer Markt fiir Gold 
und Silber, unabhangig von ihren Geldfunktionen, teils eine 
latente Zufuhrquelle des Geldes, die namentlich in gesell- 
schaftlichen Sturmperioden flieft. 

Die Schatzbildung erfiillt verschiedene Funktionen in der 
Okonomie der metallischen Zirkulation. Die nachste Funk- 
tion entspringt aus den Umlaufsbedingungen der Gold- und 
Silbermiinze. Man hat gesehen, wie mit den bestandigen 
Schwankungen der Warenzirkulation in Umfang, Preisen 
und Geschwindigkeit die Umlaufsmasse des Geldes rastlos 
ebbt und flutet. Sie muf also der Zusammenziehung und 
Ausdehnung fahig sein. Bald muf Geld als Miinze angezogen 
werden und in die Zirkulation eintreten, bald Miinze als 
Geld abgestofen werden und aus der Zirkulation austreten. 
Damit die wirklich umlaufende Geldmasse dem Sattigungs- 
grad der Zirkulationssphare stets entspreche, muf das in 
einem Lande befindliche Gold- oder Silberquantum grofer 
sein als das in Miinzfunktion begriffene. Diese Bedingung 
wird erfiillt durch die Schatzform des Geldes. Die Schatz- 
reservoirs dienen zugleich als Abfuhr- und Zufuhrkandale 
des zirkulierenden Geldes, welches seine Umlaufskanale da- 
her nie tberfiillt. 


b) Zahlungsmittel 


In der bisher betrachteten unmittelbaren Form der Waren- 
zirkulation war dieselbe Wertgréfe stets doppelt vorhan- 
den, Ware auf dem einen Pol, Geld auf dem Gegenpol. Die 
Warenbesitzer traten daher nur in Kontakt als Reprasen- 
tanten wechselseitig vorhandener Aquivalente. Mit der 
Entwicklung der Warenzirkulation entwickeln sich jedoch 
Verhiltnisse, wodurch die VerauSerung der Ware von der 
Realisierung ihres Preises zeitlich getrennt wird. Es geniigt, 
die einfachsten dieser Verhiltnisse hier anzudeuten. Die 
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eine Warenart erheischt langere, die andere kirzere Zeit- 
dauer zu ihrer Produktion. Die Produktion verschiedener 
Waren ist an verschiedene Jahreszeiten gekniipft. Die eine 
Ware wird auf ihrem Marktplatz geboren, die andere muf 
zu entferntem Markt reisen. Der eine Warenbesitzer kann 
daher als Verkaufer auftreten, bevor der andere als Kaufer 
erscheint. Bei steter Wiederkehr derselben Transaktion unter 
denselben Personen regeln sich die Verkaufsbedingungen der 
Waren nach ihren Produktionsbedingungen. Anderseits wird 
die Benutzung gewisser Warenarten, zum Beispiel eines 
Hauses, fiir einen bestimmten Zeitraum verkauft. Erst nach 
Ablauf des Termins hat der Kaufer den Gebrauchswert der 
Ware wirklich erhalten. Er kauft sie daher, bevor er sie 
zahlt. Der eine Warenbesitzer verkauft vorhandene Ware, 
der andere kauft als blofer Reprasentant von Geld oder als 
Reprdsentant von kiinftigem Gelde. Der Verkaufer wird 
Glaubiger, der Kaufer Schuldner. Da die Metamorphose der 
Ware oder die Entwicklung ihrer Wertform sich hier ver- 
andert, erhalt auch das Geld eine andere Funktion. Es wird 
Zahlungsmittel. Der Charakter von Glaubiger oder Schuld- 
ner entspringt hier aus der einfachen Warenzirkulation. 
Ihre Formveranderung driickt dem Verkaufer und Kaufer 
diese neuen Stempel auf. Zundchst also sind es ebenso ver- 
schwindende und wechselweise von demselben Zirkulations- 
agenten gespielte Rollen wie die von Verkaufer und Kau- 
fer. Jedoch sieht der Gegensatz jetzt von Haus aus minder 
gemiitlich aus und ist gréferer Kristallisation fahig. Die- 
selben Charaktere kénnen aber auch von der Warenzirku- 
lation unabhangig auftreten. Der Klassenkampf der antiken 
Welt zum Beispiel bewegt sich hauptsachlich in der Form 
eines Kampfes zwischen Glaubiger und Schuldner und endet 


in Rom mit dem Untergang des plebejischen Schuldners, der. 


durch den Sklaven ersetzt wird. Im Mittelalter endet der 
Kampf mit dem Untergang des feudalen Schuldners, der 
seine politische Macht mit ihrer 6konomischen Basis einbiift. 
Indes spiegelt die Geldform — und das Verhaltnis von 
Glaubiger und Schuldner besitzt die Form eines Geldver- 
haltnisses — hier nur den Gegensatz tiefer liegender Skono- 
mischer Lebensbedingungen wider. 
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Kehren wir zur Sphare der Warenzirkulation zuriick. Die 
gleichzeitige Erscheinung der Aquivalente Ware und Geld 
auf den beiden Polen des Verkaufsprozesses hat aufgehort. 
Das Geld funktioniert jetzt erstens als Wertmaf in der 
Preisbestimmung der verkauften Ware. Ihr kontraktlich 
festgesetzter Preis mifft die Verbindlichkeit des Kaufers, 
das heifSt die Geldsumme, die er an bestimmtem Zeittermin 
schuldet. Es funktioniert zweitens als ideelles Kaufmittel. 
Obgleich es nur im Geldversprechen des K4ufers existiert, 
bewirkt es den Handewechsel der Ware. Erst am falligen 
Zahlungstermin tritt das Zahlungsmittel wirklich in Zirku- 
lation, das heif$t, geht aus der Hand des K4ufers in die des 
Verkaufers iiber. Das Zirkulationsmittel verwandelte sich 
in Schatz, weil der Zirkulationsprozef§ mit der ersten Phase 
abbrach oder die verwandelte Gestalt der Ware der Zirku- 
lation entzogen wurde. Das Zahlungsmittel tritt in die Zir- 
kulation hinein, aber nachdem die Ware bereits aus ihr aus- 
getreten ist. Das Geld vermittelt nicht mehr den Prozef. Es 
schlieft ihn selbstandig ab, als absolutes Dasein des Tausch- 
wertes oder allgemeiner Ware. Der Verkaufer verwandelte 
Ware in Geld, um ein Bediirfnis durch das Geld zu befrie- 
digen; der Schatzbildner, um die Ware in Geldform zu kon- 
servieren; der schuldige Kaufer, um zahlen zu kénnen. 
Zahlt er nicht, so finden Zwangsverkaufe seiner Habe 
statt. 

Die Verwandlung der Ware in ihre Wertgestalt, in Geld, 
wird also jetzt eine gesellschaftliche Notwendigkeit, die sich 
dem Warenproduzenten aufdrangt, unabhangig von seinen 
Bediirfnissen und seinen persdnlichen Liebhabereien. Diese 
Notwendigkeit entspringt aus den Verhaltnissen des Zirku- 
iationsprozesses selbst. 

Nehmen wir an, da der Bauer vom Leineweber 20 Ellen 
Leinwand zum Preise von 2 Pfd. Sterl. kauft, aber nicht 
bezahlt. Er besitzt nicht die ndtigen 2 Pfd. Sterl., denn er 
hat noch nicht seinen Weizen verkauft. Der Preis des Quar- 
ters Weizen sei ebenfalls 2 Pfd. Sterl. Der Bauer verwandelt 
seinen Weizen in Leinwand, ehe er ihn in Geld verwandelt 
hat. Er vollzieht also die zweite Warenmetamorphose vor 
der ersten. Dann verkauft er den Weizen um 2 Pfd. Sterl., 
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die er dem Weber zum vereinbarten Zeitpunkt ausfolgt. 
Das wirkliche Geld dient dem Bauern hier nicht mehr als 
Vermittler der Ersetzung des Weizens durch Leinwand. 
Dies ist schon geschehen. Fiir ihn bildet das Geld vielmehr 
den Abschlu& der Transaktion, weil es die absolute Form 
des Wertes bildet, den er zu liefern hat, die allgemeine 
Ware. Was den Weber anbelangt, so hat seine Ware zirku- 
liert und ihren Preis realisiert, aber nur in einem privat- 
rechtlichen Anspruch auf Geld. Sie trat in die Konsumtion 
eines andern ein, verwandelte sich in Gebrauchswert, bevor 
sie sich in Geld verwandelt hatte. Die erste Metamorphose 
seiner Leinwand ward also aufgeschoben und erst nach- 
traglich vollzogen, zum Zeitpunkt, an dem die Schuld des 
Bauern fallig wurde. 

In jedem bestimmten Zeitabschnitt des Zirkulationsprozes- 
ses reprdsentieren die falligen Verbindlichkeiten die Preis- 
summe der Waren, deren Verkauf sie hervorrief. Die zur 
Realisierung dieser Preissumme nétige Geldmasse hangt zu- 
nachst ab von der Umlaufsgeschwindigkeit der Zahlungs- 
mittel. Sie ist bedingt durch zwei Umstande: die Verkettung 
der Verhaltnisse von Glaubiger und Schuldner, so daf§ A, 
der Geld von seinem Schuldner B erhalt, es an seinen Glau- 
biger C fortzahlt usw. — und die Zeitlange zwischen den 
verschiedenen Zahlungsterminen. Die Kette von aufeinan- 
derfolgenden Zahlungen oder nachtraglichen ersten Meta- 
morphosen unterscheidet sich wesentlich von der friiher be- 
trachteten Verschlingung der Metamorphosenreihen. Im 
Umlauf des Zirkulationsmittels wird der Zusammenhang 
zwischen Verkaufern und Kaufern nicht nur ausgedriickt. 
Der Zusammenhang selbst entsteht erst in und mit dem 
Geldumlauf. Dagegen driickt die Bewegung des Zahlungs- 
mittels einen schon vor ihr fertig vorhandenen gesellschaft-: 
lichen Zusammenhang aus. 

Gleichzeitigkeit und Nebeneinander der Verkaufe oder 
Kaufe beschranken den Ersatz der Miinzmasse durch Um- 
laufsgeschwindigkeit. Sie bilden umgekehrt einen neuen 
Hebel in der Okonomie der Zahlungsmittel. Mit der Kon- 
zentration der Zahlungen an demselben Platz entwickeln 
sich naturwiichsig eigene Anstalten und Methoden ihrer Aus- 
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gleichung. Die Schuldforderungen von A an B, B an C, C 
an A usw. brauchen blof einander gegeniibergestellt zu 
werden, um sich wechselseitig bis zu einem gewissen Belauf 
als positive und negative Grofen aufzuheben. So bleibt nur 
eine Schuldbilanz zu begleichen. Je massenhafter die Kon- 
zentration der Zahlungen, desto kleiner relativ die Bilanz, 
also die Masse der zirkulierenden Zahlungsmittel. 

Die Funktion des Geldes als Zahlungsmittel schlief&t einen 
unvermittelten Widerspruch ein. Soweit sich die Zahlungen 
ausgleichen, funktioniert es nur ideell als Rechengeld oder 
Maf der Werte. Soweit wirkliche Zahlung zu verrichten, 
tritt es nicht als Zirkulationsmittel auf, als nur verschwin- 
dende und vermittelnde Form des Stoffwechsels, sondern 
als die individuelle Verkérperung der gesellschaftlichen Ar- 
beit, selbstandiges Dasein des Tauschwertes, absolute Ware. 
Dieser Widerspruch kommt zum Ausbruch in dem Moment 
der Produktions- und Handelskrisen, der Geldkrise heift1. 
Sie ereignet sich nur, wo die ununterbrochene Kette auf- 
einanderfolgender Zahlungen und ein kiinstliches System 
ihrer Ausgleichung vollig entwickelt sind. Mit allgemeineren 
Stérungen dieses Mechanismus, woher sie immer entsprin- 
gen mogen, schlagt das Geld plétzlich und unvermittelt aus 
der nur ideellen Gestalt des Rechengeldes in hartes Geld um. 
Es wird unersetzlich durch profane Waren. Der Gebrauchs- 
wert der Ware wird wertlos und ihr Wert verschwindet vor 
seiner eigenen Wertform. Eben noch erklarte der Biirger 
in prosperitatstrunkenem Aufklarungsdiinkel das Geld fiir 
leeren Wahn. Nur die Ware ist Geld. Nur das Geld ist Ware! 
gellt’s jetzt iiber den Weltmarkt. Wie der Hirsch schreit 
nach frischem Wasser, so schreit seine Seele nach Geld, dem 
einzigen Reichtum. In der Krise wird der Gegensatz zwi- 
schen der Ware und ihrer Wertgestalt, dem Geld, bis zum 


1 Die Geldkrise, wie im Text bestimmt als besondere Phase jeder 
allgemeinen Produktions- und Handelskrise, ist wohl zu unter- 
scheiden von der speziellen Sorte der Krise, die man auch Geld- 
krise nennt, die aber selbstandig auftreten kann, so daf sie auf 
Industrie und Handel nur riickschlagend wirkt. Es sind dies Kri- 
sen, deren Bewegungszentrum das Geldkapital ist, und daher 
Bank, Bérse, Finanz ihre unmittelbare Sphire. 
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absoluten Widerspruch gesteigert. Die Erscheinungsform des 
Geldes ist hier daher auch gleichgiiltig. Die Geldhungersnot 
bleibt dieselbe, ob in Gold oder Kreditgeld, Banknoten 
etwa, zu zahlen ist. 

Betrachten wir nun die Gesamtsumme des in einem ge- 
gebenen Zeitabschnitt umlaufenden Geldes, so ist sie, bei 
gegebener Umlaufsgeschwindigkeit der Zirkulations- und | 
Zahlungsmittel, gleich der Summe der zu realisierenden 
Warenpreise, vermehrt um die Summe der falligen Zah- 
lungen, vermindert um die sich ausgleichenden Zahlungen, 
vermindert endlich um die Anzahl der Umlaufe, worin das- 
selbe Geldstiick abwechselnd bald als Zirkulations-, bald als 
Zahlungsmittel funktioniert. Zum Beispiel der Bauer hat | 
sein Getreide fiir 2 Pfd. Sterl. verkauft, die so als Zirkula- 
tionsmittel dienen. Er benutzt sie nun zur Begleichung einer 
Schuld, die fallig wird fiir Leinwand, die ihm der Weber 
geliefert hat. Dieselben 2 Pfd. Sterl. funktionieren jetzt als 
Zahlungsmittel. Der Weber kauft damit nun eine Bibel 
gegen bar — sie funktionieren von neuem als Zirkulations- 
mittel — usw. 

Selbst Preise, Geschwindigkeit des Geldumlaufs und Oko- 
nomie der Zahlungen gegeben, decken sich daher nicht 
langer die wahrend einer Periode, eines Tages zum Beispiel, | 
umlaufende Geldmasse und zirkulierende Warenmasse. Es 
lauft Geld um, das der Zirkulation langst entzogene Waren 
reprasentiert. Es laufen Waren um, deren Geldaquivalent 
erst in der Zukunft erscheint. Anderseits sind die jeden Tag 
kontrahierten und die denselben Tag falligen Zahlungen 
durchaus inkommensurable Gréfen. ) 
Das Kreditgeld entspringt unmittelbar aus der Funktion des 
Geldes als Zahlungsmittel, indem Schuldscheine fiir die ver- 
kauften Waren selbst wieder zur Ubertragung der Schuld- 
forderungen zirkulieren. Anderseits, wie sich das Kredit- 
wesen ausdehnt, so die Funktion des Geldes als Zahlungs- 
mittel. Als solches erhalt es eigene Existenzformen, worin | 
es die Sphare der grofen Handelstransaktionen behaust, 
wahrend die Gold- oder Silbermiinze hauptsachlich in die | 
Sphare des Kleinhandels zuriickgedrangt wird. 

Bei gewissem Hohegrad und Umfang der Warenproduktion 
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greift die Funktion des Geldes als Zahlungsmittel iiber die 
Sphare der Warenzirkulation hinaus. Es wird die allgemeine 
Ware der Kontrakte. Renten, Steuern usw. verwandeln sich 
aus Naturallieferungen in Geldzahlungen. Wie sehr diese 
Umwandlung durch die Gesamtgestalt des Produktionspro- 
zesses bedingt wird, beweist zum Beispiel der zweimal ge- 
scheiterte Versuch des rémischen Kaiserreichs, alle Abgaben 
in Geld zu erheben. Das ungeheure Elend des franzésischen 
Landvolks unter Ludwig XIV. war nicht nur der Steuerhdhe 
geschuldet, sondern auch der Verwandlung von Natural- 
steuer in Geldsteuer. Wenn anderseits die Naturalform der 
Grundrente, in Asien zugleich das Hauptelement der Staats- 
steuer, dort auf Produktionsverhaltnissen beruht, welche 
sich mit der Unwandelbarkeit von Naturverhiltnissen re- 
produzieren, erhalt jene Zahlungsform riickwirkend die alte 
Produktionsform. Sie bildet eines der Selbsterhaltungsge- 
heimnisse des tiirkischen Reiches. Zieht der durch Europa 
aufgedrangte auswartige Handel in Japan die Verwand- 
lung von Naturalrente in Geldrente nach sich, so ist es um 
seine musterhafte Agrikultur geschehen. Ihre engen 6kono- 
mischen Existenzbedingungen werden sich aufldsen. 

In jedem Land setzen sich gewisse allgemeine Zahlungs- 
termine fest. Sie beruhen teilweise, von andern Kreislaufen 
der Reproduktion abgesehen, auf den an Wechsel der Jahres- 
zeit gebundenen Naturbedingungen der Produktion. Sie 
regeln ebenso Zahlungen, die nicht direkt der Warenzirku- 
lation entspringen, wie Steuern, Renten usw. Die Geld- 
masse, die zu diesen iiber die ganze Oberflache der Gesell- 
schaft zersplitterten Zahlungen an gewissen Tagen des 
Jahres erheischt ist, verursacht periodische, aber ganz ober- 
flachliche Stérungen in der Okonomie der Zahlungsmittel. 
Aus dem Gesetz iiber die Umlaufsgeschwindigkeit der Zah- 
lungsmittel folgt, da fiir alle periodischen Zahlungen, 
welches immer ihre Quelle, die notwendige Masse der Zah- 
lungsmittel in geradem Verhaltnis zur Lange der Zahlungs- 
perioden steht. 

Die Entwicklung des Geldes als Zahlungsmittel erndtigt 
Geldakkumulationen fiir die Verfalltermine der geschul- 
deten Summen. Wahrend die Schatzbildung als selbstandige 
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bereicherungsform verschwindet mit dem Fortschritt der 
biirgerlichen Gesellschaft, wachst sie umgekehrt mit dem- 
selben in der Form von Reservefonds der Zahlungsmittel. 


c) Weltgeld 


Mit dem Austritt aus der inneren Zirkulationssphare streift 
das Geld die dort aufschief{enden Lokalformen von Maf- 
stab der Preise, Miinze, Scheidemiinze und Wertzeichen 
wieder ab und fallt in die urspriingliche Barrenform der 
edlen Metalle zuriick. Im Welthandel entfalten die Waren 
ihren Wert universell. Ihre selbstandige Wertgestalt tritt 
ihnen daher hier auch gegeniiber als Weltgeld. Erst auf dem 
Weltmarkt funktioniert das Geld in vollem Umfange als 
die Ware, deren Naturalform zugleich unmittelbar gesell- 


schaftliche Verwirklichungsform der menschlichen Arbeit in | 


abstracto ist. Seine Daseinsweise wird seinem Begriff ad- 
aquat. 


In der inneren Zirkulationssphare kann nur eine Ware zum | 
Wertma und daher als Geld dienen. Auf dem Weltmarkt | 


herrscht doppeltes Wertmaf, Gold und Silber. 


Das Weltgeld funktioniert als allgemeines Zahlungsmittel, | 


allgemeines Kaufmittel und absolut gesellschaftlichhe Ma- 
teriatur des Reichtums iiberhaupt. Die Funktion als Zah- 
lungsmittel, zur Ausgleichung internationaler Bilanzen, 
herrscht vor. Daher das Losungswort des Merkantilsystems 
— Handelsbilanz! Zum internationalen Kaufmittel dienen 
Gold und Silber wesentlich, so oft das herkémmliche Gleich- 
gewicht des Stoffwechsels zwischen verschiedenen Nationen 
plotzlich gestért wird. Endlich als absolut gesellschaftliche 
Materiatur des Reichtums, wo es sich weder um Kauf noch 
Zahlung handelt, sondern um Ubertragung des Reichtums 


von einem Land zum andern, und wo diese Ubertragung in |, 


Warenform entweder durch die Konjunkturen des Waren® | 


marktes oder den zu erfiillenden Zweck selbst ausgeschlos- | 


sen wird. 


Wie fiir seine innere Zirkulation, braucht jedes Land fiir ] 
die Weltmarktzirkulation einen Reservefonds. Die Funk- | 
tionen der Schatze entspringen also teils aus der Funktion || 
des Geldes als inneres Zirkulations- und Zahlungsmittel, | 


i) 
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teils aus seiner Funktion als Weltgeld. In der letzteren Rolle 
ist stets die wirkliche Geldware, leibhaftes Gold und Silber, 
erheischt. 

Die Bewegung des Gold- und Silberstromes ist eine dop- 
pelte. Einerseits walzt er sich von seinen Quellen iiber den 
ganzen Weltmarkt, wo er von den verschiedenen nationalen 
Zirkulationsspharen in verschiedenem Umfange abgefangen 
wird, um in ihre inneren Umlaufskandle einzugehen, ver- 
schlissene Gold- und Silbermiinzen zu ersetzen, das Material 
von Luxuswaren zu liefern und zu Schatzen zu erstarren. 
Diese erste Bewegung ist vermittelt durch direkten Aus- 
tausch der in Waren realisierten Nationalarbeiten mit der 
in edlen Metallen realisierten Arbeit der Gold und Silber 
produzierenden Lander. Anderseits laufen Gold und Silber 
fortwahrend hin und her zwischen den verschiedenen natio- 
nalen Zirkulationsspharen, eine Bewegung, die den unauf- 
hérlichen Oszillationen des Wechselkurses folgt. 


ZWEITER ABSCHNITT 


DIE VERWANDLUNG VON GELD IN 
KAPET Ad 


4. KAPITEL 


Dig VERWANDLUNG VON GELDIN KAPITAL 


I. Die allgemeine Formel des Kapitals 


D* Warenzirkulation ist der Ausgangspunkt des Kapi- 
tals. Es erscheint nur dort, wo Warenproduktion und 
entwickelte Warenzirkulation, Handel, eine gewisse Hohe 
der Entwicklung erreicht haben. Welthandel und Welt- 
markt erdffnen im 16. Jahrhundert die moderne Lebensge- 
schichte des Kapitals. 

Sehen wir ab vom stofflichen Inhalt der Warenzirkulation, 
vom Austausch der verschiedenen Gebrauchswerte, und be- 
trachten wir nur die konomischen Formen, die dieser Pro- | 
zef erzeugt, so finden wir als sein letztes Produkt das Geld. 
Dies letzte Produkt der Warenzirkulation ist die erste Er- 
scheinungsform des Kapitals. 

Historisch tritt das Kapital dem Grundeigentum iiberall. zu- 
nachst in der Form yon Geld gegeniiber, als Geldvermégen, 
Kaufmannskapital und Wucherkapital. Jedoch bedarf es 
nicht des Riickblicks auf die Entstehungsgeschichte des Kapi- 
tals, um das Geld als seine erste Erscheinungsform zu er-. 
kennen. Dieselbe Geschichte spielt taglich vor unsern Augen. 
Jedes neue Kapital betritt in erster Instanz die Biihne, das | 
heiSt den Markt, Warenmarkt, Arbeitsmarkt oder Geld- | 
markt, immer noch als Geld, Geld, das sich durch bestimmte 
Prozesse in Kapital verwandeln soll. 
Geld als Geld und Geld als Kapital unterscheiden sich zu- | 
nachst nur durch ihre verschiedene Zirkulationsform. 
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Die unmittelbare Form der Warenzirkulation ist W — G 
— W, Verwandlung von Ware in Geld und Riickverwand- 
lung von Geld in Ware, verkaufen, um zu kaufen. Neben 
dieser Form finden wir aber eine zweite, spezifisch unter- 
schiedene vor, die Form G — W — G, Verwandlung von 
Geld in Ware und Riickverwandlung von Ware in Geld, 
kaufen, um zu verkaufen. Geld, das in seiner Bewegung 
diese letztere Zirkulation beschreibt, verwandelt sich in Ka- 
pital, wird Kapital und ist schon seiner Bestimmung nach 
Kapital. 

Sehen wir uns die Zirkulation G — W — G niher an. Sie 
durchlauft, gleich der einfachen Warenzirkulation, zwei ent- 
gegengesetzte Phasen. In der ersten Phase, G — W, Kauf, 
wird das Geld in Ware verwandelt. In der zweiten Phase, 
W —G, Verkauf, wird die Ware in Geld riickverwandelt. 
Die Einheit beider Phasen aber ist die Gesamtbewegung, 
welche Geld gegen Ware und dieselbe Ware wieder gegen 
Geld austauscht, Ware kauft, um sie zu verkaufen, oder 
wenn man die formellen Unterschiede von Kauf und Ver- 
kauf vernachlassigt, mit dem Geld Ware und mit der Ware 
Geld kauft. Das Resultat, worin der ganze Prozef erlischt, 
ist Austausch von Geld gegen Geld, G — G. Wenn ich fiir 
100 Pfd. Sterl. 2000 Pfund Baumwolle kaufe und die 2000 
Pfund Baumwolle wieder fiir 110 Pfd. Sterl. verkaufe, so 
habe ich schlieflich 100 Pfd. Sterl. gegen 110 Pfd. Sterl. 
ausgetauscht, Geld gegen Geld. 

Es ist nun zwar augenscheinlich, dafs der Zirkulationsprozef 
G — W —G abgeschmackt und inhaltlos ware, wollte man 
vermittels seines Umweges denselben Geldwert gegen den- 
selben Geldwert, also zum Beispiel 100 Pfd. Sterl. gegen 
100 Pfd. Sterl., austauschen. Ungleich einfacher und sicherer 
bliebe die Methode des Schatzbildners, der seine 100 Pfd. 
Sterl. festhalt, statt sie der Zirkulationsgefahr preiszu- 
geben. Anderseits, ob der Kaufmann die mit 100 Pfd. Sterl. 
gekaufte Baumwolle wieder verkauft zu 110 Pfd. Sterl. oder 
ob er sie zu 100 Pfd. Sterl. und selbst zu 50 Pfd. Sterl. los- 
schlagen mu, unter allen Umstanden hat sein Geld eine 
eigentiimliche und originelle Bewegung beschrieben, durch- 
aus anderer Art als in der einfachen Warenzirkulation, zum 
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Beispiel in der Hand des Bauern, der Korn verkauft und 
mit dem so gelésten Geld Kleider kauft. Es gilt also zu- 
nachst die Charakteristik der Formunterschiede zwischen 
den Kreislaufen G — W — G und W — G — W. Damit wird 
sich zugleich der inhaltliche Unterschied ergeben, der hinter 
diesen Formunterschieden lauert. 

Sehen wir zunachst, was beiden Formen gemeinsam. 

Beide Kreislaufe zerfallen in dieselben zwei entgegenge- 
setzten Phasen, W — G, Verkauf, und G — W, Kauf. In 
jeder der beiden Phasen stehen sich dieselben zwei sachlichen 
Elemente gegeniiber, Ware und Geld — und zwei Personen 
in denselben Skonomischen Charaktermasken, ein Kaufer 
und ein Verkaufer. Jeder der beiden Kreislaufe ist die Ein- 
heit derselben entgegengesetzten Phasen, und beidemal wird 
diese Einheit vermittelt durch das Auftreten von drei Kon- 
trahenten, wovon der eine nur verkauft, der andere nur 
kauft, der dritte aber abwechselnd kauft und verkauft. 
Was jedoch die beiden Kreislaufe W — G — W und G — 
W — G von vornherein scheidet, ist die umgekehrte Reihen- 
folge derselben entgegengesetzten Zirkulationsphasen. Die 
einfache Warenzirkulation beginnt mit dem Verkauf und 
endet mit dem Kauf, die Zirkulation des Geldes als Kapital 
beginnt mit dem Kauf und endet mit dem Verkauf. Dort | 
bildet die Ware, hier das Geld den Ausgangspunkt und 
SchluSpunkt der Bewegung. In der ersten Form vermittelt 
das Geld, in der andern umgekehrt die Ware den Gesamt- 
verlauf. 

In der Zirkulation W — G — W wird das Geld schlieSlich 
in Ware verwandelt, die als Gebrauchswert dient. Das Geld 
ist also definitiv ausgegeben. In der umgekehrten Form 
G — W —G gibt der Kaufer dagegen Geld aus, um als Ver- 
kaufer Geld einzunehmen. Er wirft, beim Kauf der Ware, || 
Geld in die Zirkulation, um es ihr wieder zu entziehen || 
durch den Verkauf derselben Ware. Er entlafSt das Geld nur 
mit der hinterlistigen Absicht, seiner wieder habhaft zu 
werden. Es wird daher nur vorgeschossen. 

In der Form W — G — W wechselt dasselbe Geldstiick || 
zweimal die Stelle. Der Verkaufer erhalt es vom Kaufer und 
zahlt es weg an einen andern Verkaufer. Der Gesamtprozef, 
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der mit der Einnahme von Geld fiir Ware beginnt, schlieSt 
ab mit der Weggabe von Geld fiir Ware. Umgekehrt in der 
Form G — W — G. Nicht dasselbe Geldstiick wechselt hier 
zweimal die Stelle, sondern dieselbe Ware. Der Kaufer er- 
halt sie aus der Hand des Verkdufers und gibt sie weg in 
die Hand eines andern Kaufers. Wie in der einfachen 
Warenzirkulation der zweimalige Stellenwechsel desselben 
Geldstiicks sein definitives Ubergehen aus einer Hand in 
die andere bewirkt, so hier der zweimalige Stellenwechsel 
derselben Ware den Riickfluf des Geldes zu seinem ersten 
Ausgangspunkt. 

Der Riickflu8 des Geldes zu seinem Ausgangspunkt hangt 
nicht davon ab, ob die Ware teurer verkauft wird, als sie 
gekauft war. Dieser Umstand beeinfluSt nur die Gro&e der 
riickflieSenden Geldsumme. Das Phanomen des Riickflusses 
selbst findet statt, sobald die gekaufte Ware wieder ver- 
kauft, also der Kreislauf G — W — G vollstandig beschrie- 
ben wird. Es ist dies also ein sinnlich wahrnehmbarer Unter- 
schied zwischen der Zirkulation des Geldes als Kapital und 
seiner Zirkulation als blof&em Geld. 

Der Kreislauf W — G — W ist vollstandig zuriickgelegt, 
sobald der Verkauf einer Ware Geld bringt, welches der 
Kauf anderer Ware wieder entzieht. Erfolgt dennoch Riick- 
flu8 des Geldes zu seinem Ausgangspunkt, so nur durch die 
Erneuerung oder Wiederholung des ganzen Vorgangs. Wenn 
ich ein Quarter Korn verkaufe fiir 3 Pfd. Sterl. und mit 
diesen 3 Pfd. Sterl. Kleider kaufe, sind die 3 Pfd. Sterl. 
fiir mich definitiv verausgabt. Ich habe nichts mehr mit 
ihnen zu schaffen. Sie gehéren dem Kleiderhandler. Ver- 
kaufe ich nun ein zweites Quarter Korn, so flie&t Geld zu 
mir zuriick, aber nicht infolge der ersten Transaktion, son- 
dern nur infolge ihrer Wiederholung. Es entfernt sich wie- 
der von mir, sobald ich die zweite Transaktion zu Ende 
fiihre und von nevem kaufe. In der Zirkulation W — G — 
W hat also die Verausgabung des Geldes nichts mit seinem 
Riickflu& zu schaffen. In G — W — G dagegen ist der 
Riickflu& des Geldes durch die Art seiner Verausgabung 
selbst bedingt. Ohne diesen Riickflu8 ist die Operation mif- 
gliickt oder der Prozef§ unterbrochen und noch nicht fertig, 
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weil seine zweite Phase, der den Kauf erganzende und ab- 
schlieRende Verkauf, fehlt. 

Der Kreislauf W — G — W geht aus von dem Extrem 
einer Ware und schlie&t ab mit dem Extrem einer andern 
Ware, die aus der Zirkulation heraus und der Konsumtion 
anheimfallt. Konsumtion, Befriedigung von Bediirfnissen, 
mit einem Wort, Gebrauchswert ist daher sein Endzweck. 
Der Kreislauf G — W — G geht dagegen aus von dem Ex- 
trem des Geldes und kehrt schlieflich zuriick zu demselben 
Extrem. Sein treibendes Motiv und bestimmender Zweck 
ist daher der Tauschwert selbst. 

In der einfachen Warenzirkulation haben beide Extreme 
dieselbe Skonomische Form. Sie sind beide Ware. Sie sind 
auch Waren von derselben Wertgréfe. Aber sie sind quali- 
tativ verschiedene Gebrauchswerte, zum Beispiel Korn und 
Kleider. Der Produktenaustausch, der Wechsel der verschie- 
denen Stoffe, worin sich die gesellschaftliche Arbeit dar- 
stellt, bildet hier den Inhalt der Bewegung. Anders in der 
Zirkulation G — W — G. Sie scheint auf den ersten Blick 
inhaltslos, weil tautologisch, weil ihr Endpunkt nichts ist 
als eine Wiederholung ihres Ausgangspunktes. Beide Ex- 
treme haben dieselbe Gkonomische Form. Sie sind beide 
Geld, also keine qualitativ unterschiedenen Gebrauchswerte, 
denn Geld ist eben die verwandelte Gestalt der Waren, 
worin ihre besonderen Gebrauchswerte ausgeléscht sind. Erst 
100 Pfd. Sterl. gegen Baumwolle und dann wieder dieselbe 
Baumwolle gegen 100 Pfd. Sterl. austauschen, also auf 
einem Umwege Geld gegen Geld, dasselbe gegen dasselbe, 
scheint eine ebenso zwecklose als abgeschmackte Operation. 
Eine Geldsumme kann sich von der andern Geldsumme 
iiberhaupt nur durch ihre Grofe unterscheiden. Der Prozef 
G—W-—G schuldet seinen Inhalt daher keinem qualitativen 
Unterschied seiner Extreme, denn sie sind beide Geld, son-' | 
dern nur ihrer quantitativen Verschiedenheit. Schlielich 
wird der Zirkulation mehr Geld entzogen, als anfangs hin- 
eingeworfen ward. Die zu 100 Pfd. Sterl. gekaufte Baum- 
wolle wird zum Beispiel wieder verkauft zu 100 + 10 Pfd. 
Sterl. oder 110 Pfd. Sterl. Die vollstandige Form dieses 
Prozesses ist daher G— W — G’, wo G = G+ A G, das 
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heifSt gleich der urspriinglich vorgeschossenen Geldsumme, 
vermehrt um einen Zuwachs. Diesen Zuwachs oder den 
Uberschuf iiber den urspriinglichen Wert nenne ich — 
Mehrwert. Der urspriinglich vorgeschossene Wert erhalt 
sich daher nicht nur in der Zirkulation, sondern in ihr ver- 
andert er seine Wertgrofe, setzt einen Mehrwert zu, oder 
verwertet sich. Und diese Bewegung verwandelt ihn in 
Kapital. 

Es ist zwar auch méglich, daf in W — G — W die beiden 
Extreme W, W, zum Beispiel Korn und Kleider, quantita- 
tiv verschiedene Wertgréfen sind. Der Bauer kann sein 
Korn iiber dem Wert verkaufen oder die Kleider unter 
ihrem Wert kaufen. Er kann seinerseits vom Kleiderhand- 
ler geprellt werden. Solche Wertverschiedenheit bleibt je- 
doch fiir diese Zirkulationsform selbst rein zufallig. Sinn 
und Verstand verliert sie nicht schier, wie der ProzefS G — 
W — G, wenn die beiden Extreme, Korn und Kleider zum 
Beispiel, Aquivalente sind. Ihr Gleichwert ist hier vielmehr 
Bedingung des normalen Verlaufes. 

Die Wiederholung oder Erneuerung des Verkaufes, um zu 
kaufen, findet, wie dieser Prozef§ selbst, Maf$ und Ziel an 
einem aufer ihm liegenden Endzwecke, der Konsumtion, 
der Befriedigung bestimmter Bediirfnisse. Im Kauf fiir den 
Verkauf dagegen sind Anfang und Ende dasselbe, Geld, 
Tauschwert, und schon dadurch ist die Bewegung endlos. 
Aus G ist allerdings G + A G geworden, aus den 100 Pfd. 
Sterl. 100 + 10. Aber blo& qualitativ betrachtet sind 
110 Pfd. Sterl. dasselbe wie 100 Pfd. Sterl., namlich Geld. 
Und quantitativ betrachtet sind 110 Pfd. Sterl. eine be- 
schrankte Wertsumme wie 100 Pfd. Sterl. Wiirden die 
110 Pfd. Sterl. als Geld verausgabt, so fielen sie aus ihrer 
Rolle. Sie hérten auf, Kapital zu sein. Der Zirkulation 
entzogen, versteinern sie zum Schatz und kein Pfennig 
wiachst ihnen zu, ob sie bis zum jiingsten Tage fortlagern. 
Handelt es sich also einmal um Verwertung des Wertes, so 
besteht dasselbe Bediirfnis fiir die Verwertung von 110 Pfd. 
Sterl. wie fiir die von 100 Pfd. Sterl., da beide beschrankte 
Ausdriicke des Tauschwertes sind, beide also denselben Beruf 
haben, sich dem Reichtum schlechthin durch Grofenaus- 
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dehnung anzunahern. Zwar unterscheidet sich fiir einen 
Augenblick der urspriinglich vorgeschossene Wert 100 Pfd. 
Sterl. von dem in der Zirkulation ihm zuwachsenden Mehr- 
wert von 10 Pfd. Sterl., aber dieser Unterschied zerfliefst so- 
fort wieder. Es kommt am Ende des Prozesses nicht auf der 
einen Seite der Originalwert von 100 Pfd. Sterl. und auf 
der andern Seite der Mehrwert von 10 Pfd. Sterl. heraus. 
Was herauskommt, ist ein Wert von 110 Pfd. Sterl., der 
sich ganz in derselben entsprechenden Form befindet, um 
den Verwertungsprozef zu beginnen, wie die urspriing- 
lichen 100 Pfd. Sterl. Geld kommt am Ende der Bewegung 
wieder als ihr Anfang heraus. Das Ende jedes einzelnen 
Kreislaufes, worin sich der Kauf fiir den Verkauf voll- 
zieht, bildet daher von selbst den Anfang eines neuen Kreis- 
laufes. Die einfache Warenzirkulation — der Verkauf fiir 
den Kauf — dient zum Mittel fiir einen auferhalb der Zir- 
kulation liegenden Endzweck, die Aneignung von Ge- 
brauchswerten, die Befriedigung von Bediirfnissen. Die Zir- 
kulation des Geldes als Kapital ist dagegen Selbstzweck, 
denn die Verwertung des Wertes existiert nur innerhalb 
dieser stets erneuerten Bewegung. Die Bewegung des Ka- 
pitals ist daher maflos. 

Als bewufter Trager dieser Bewegung wird der Geldbesitzer 
Kapitalist. Seine Person, oder vielmehr seine Tasche, ist der 
Ausgangspunkt und der Riickkehrpunkt des Geldes. Der ob- 
jektive Inhalt jener Zirkulation — die Verwertung des Wer- 
tes — ist sein subjektiver Zweck, und nur soweit wachsende 
Aneignung des abstrakten Reichtums das allein treibende 
Motiv seiner Operationen, funktioniert er als Kapitalist oder 
personifiziertes, mit Willen und Bewuftsein begabtes Ka- 
pital. Der Gebrauchswert ist also nie als unmittelbarer 
Zweck des Kapitalisten zu behandeln. Auch nicht der ein- 
zelne Gewinn, sondern nur die rastlose Bewegung des Ge- 
winnens. Dieser absolute Bereicherungstrieb, diese leiden- 
schaftliche Jagd auf den Wert ist dem Kapitalisten mit dem 
Schatzbildner gemein, aber wahrend der Schatzbildner nur 
der verriickte Kapitalist, ist der Kapitalist der rationelle 
Schatzbildner. Die rastlose Vermehrung des Wertes, die der 
Schatzbildner anstrebt, indem er das Geld vor der Zirkula- 
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tion zu retten sucht, erreicht der kliigere Kapitalist, indem 
er es stets von neuem der Zirkulation preisgibt. 

Die selbstandigen Formen, die Geldformen, welche der 
Wert der Waren in der einfachen Zirkulation annimmt, 
vermitteln nur den Warenaustausch und verschwinden im 
Endresultat der Bewegung. In der Zirkulation G-—- W —G 
funktionieren dagegen beide, Ware und Geld, nur als ver- 
schiedene Existenzweisen des Wertes selbst, das Geld seine 
allgemeine, die Ware seine besondere, sozusagen nur ver- 
kleidete Existenzweise. Er geht bestandig aus der einen 
Form in die andere iiber, ohne sich in dieser Bewegung zu 
verlieren. Fixiert man die besonderen Erscheinungsformen, 
welche der sich verwertende Wert im Kreislauf seines Le- 
bens abwechselnd annimmt, so erhalt man die Erklarungen: 
Kapital ist Geld, Kapital ist Ware. In der Tat aber wird der 
Wert hier das Subjekt eines Prozesses, worin er unter dem 
bestandigen Wechsel der Formen von Geld und Ware seine 
Grofe selbst verandert, sich als Mehrwert von sich selbst 
als urspriinglichem Wert abstdft, sich selbst verwertet. 
Denn die Bewegung, worin er Mehrwert zusetzt, ist seine 
eigene Bewegung, seine Verwertung also Selbstverwertung. 
Er hat die okkulte Qualitat erhalten, Wert zu setzen, weil 
er Wert ist. Er wirft lebendige Junge oder legt wenigstens 
goldene Eier. 

Als das tibergreifende Subjekt eines solchen Prozesses, wo- 
rin er Geldform und Warenform bald annimmt, bald ab- 
streift, sich aber in diesem Wechsel erhalt und ausreckt, 
bedarf der Wert vor allem einer selbstandigen Form, wo- 
durch seine Identitat mit sich selbst konstatiert wird. Und 
diese Form besitzt er nur im Gelde. Dieses bildet daher 
Ausgangspunkt und SchlufSpunkt jedes Verwertungsprozes- 
ses. Er war 100 Pfd. Sterl., er ist jetzt 110 Pfd. Sterl. usw. 
Aber das Geld selbst gilt hier nur als eine Form des Wertes, 
denn er hat deren zwei. Ohne die Annahme der Warenform 
wird das Geld nicht Kapital. Das Geld tritt hier also nicht 
polemisch gegen die Ware auf, wie in der Schatzbildung. 
Der Kapitalist weifi, da alle Waren wie lumpig sie immer 
aussehen oder wie schlecht sie immer riechen mdgen, im 


Glauben und in der Wahrheit Geld, innerlich beschnittene 
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Juden sind, und zudem wundertatige Mittel, um aus Geld 
mehr Geld zu machen. 
Wenn in der einfachen Zirkulation der Wert der Waren 


ihrem Gebrauchswert gegeniiber héchstens die selbstandige | 


Form des Geldes erhilt, so stellt er sich hier plétzlich dar 
als eine prozessierende, sich selbst bewegende Substanz, fiir 
welche Ware und Geld beide blof{e Formen. Aber noch 
mehr. Statt Warenverhaltnisse darzustellen, tritt er jetzt so- 
zusagen in ein Privatverhaltnis zu sich selbst. Er unter- 
scheidet sich als urspriinglicher Wert von sich selbst als 
Mehrwert, als Gott Vater von sich selbst als Gott Sohn, und 
beide sind vom selben Alter und bilden in der Tat nur eine 
Person, denn nur durch den Mehrwert von 10 Pfd. Sterl. 
werden die vorgeschossenen 100 Pfd. Sterl. Kapital, und 
sobald sie dies geworden, sobald der Sohn, und durch den 
Sohn der Vater erzeugt, verschwindet ihr Unterschied wie- 
der und sind beide eins, 110 Pfd. Sterl. 

Der Wert wird also prozessierender Wert, prozessierendes 
Geld und als solches Kapital. Er kommt aus der Zirkulation 
her, geht wieder in sie ein, erhalt und vervielfaltigt sich in 
ihr, kehrt vergréfert aus ihr zuriick und beginnt denselben 
Kreislauf stets wieder von neuem. G — G’, geldheckendes 
Geld lautet die Beschreibung des Kapitals im Munde seiner 
ersten Dolmetscher, der Merkantilisten. 

Kaufen, um zu verkaufen, oder vollstandiger, kaufen, um 
teurer zu verkaufen, G — W — G’, scheint zwar nur einer 
Art des Kapitals, dem Kaufmannskapital, eigentiimliche 
Form. Aber auch das industrielle Kapital ist Geld, das sich 
in Ware verwandelt und durch den Verkauf der Ware in 
mehr Geld riickverwandelt. Akte, die etwa zwischen dem 
Kauf und dem Verkaufe, auferhalb der Zirkulationssphire, 
vorgehen, dndern nichts an dieser Form der Bewegung. In 


dem zinstragenden Kapital endlich stellt sich die Zirkula- 


tion G — W — G’ abgekiirzt dar, in ihrem Resultat ohne die 
Vermittlung, sozusagen im Lapidarstil, als G — G’, Geld, 
das gleich mehr Geld, Wert, der grofer als er selbst ist. 

In der Tat also ist G — W — G’ die allgemeine Formel des 
Kapitals, wie es unmittelbar in der Zirkulationssphire er- 
scheint. 
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Die Zirkulationsform, worin sich das Geld zum Kapital 
entpuppt, widerspricht allen friiher entwickelten Gesetzen 
iiber die Natur der Ware, des Wertes, des Geldes und der 
Zirkulation selbst. Was sie von der einfachen Warenzirku- 
lation unterscheidet, ist die umgekehrte Reihenfolge der- 
selben zwei entgegengesetzten Prozesse, Verkauf und Kauf. 
Und wie sollte solcher rein formelle Unterschied die Natur 
dieser Prozesse umzaubern? 

Noch mehr. Diese Umkehrung existiert nur fiir einen der 
drei Geschaftsfreunde, die miteinander handeln. Als Kapi- 
talist kaufe ich Ware von A und verkaufe sie wieder an B, 
wahrend ich ‘als einfacher Warenbesitzer Ware an B ver- 
kaufe und dann Ware von A kaufe. Fiir die Geschifts- 
freunde A und B existiert dieser Unterschied nicht. Sie tre- 
ten nur als Kaufer oder Verkaufer von Waren auf. Ich 
selbst stehe ihnen jedesmal als einfacher Geldbesitzer oder 
Warenbesitzer, Kaufer oder Verkaufer gegeniiber, und zwar 
trete ich in beiden Reihenfolgen der einen Person nur als 
K4ufer und der andern nur als Verkaufer gegeniiber, der 
einen als nur Geld, der andern als nur Ware, keiner von 
beiden als Kapital oder Kapitalist oder Reprasentant von 
irgend etwas, das mehr als Geld oder Ware ware, oder eine 
andere Wirkung aufer der des Geldes oder der Ware aus- 
iiben k6nnte. Fiir mich bilden Kauf von A und Verkauf an 
B eine Reihenfolge. Aber der Zusammenhang zwischen die- 
sen beiden Akten existiert nur fiir mich. A schert sich nicht 
um meine Transaktion mit B, und B nicht um meine Trans- 
aktion mit A. Wollte ich ihnen etwa das besondere Ver- 
dienst klarmachen, das ich mir durch die Umkehrung der 
Reihenfolge erwerbe, so wiirden sie mir beweisen, daf ich 
mich in der Reihenfolge selbst irre und dafi die Gesamt- 
transaktion nicht mit einem Kauf begann und einem Ver- 
kauf endete, sondern umgekehrt mit einem Verkauf begann 
und mit einem Kauf abschlof. In der Tat, mein erster Akt, 
der Kauf, war von A.s Standpunkt ein Verkauf, und mein 
zweiter Akt, der Verkauf, war von B.s Standpunkt ein Kauf, 
Nicht zufrieden damit, werden A und B erklaren, da die 
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ganze Reihenfolge iiberfliissig und Hokuspokus war. A wird 
die Ware direkt an B verkaufen und B sie direkt von A 
kaufen. Damit verschrumpft die ganze Transaktion in einen 
einseitigen Akt der gewohnlichen Warenzirkulation, vom 
Standpunkt A.s blof&er Verkauf und vom Standpunkt 
B.s bloSer Kauf. Wir sind also durch die Umkehrung der 
Reihenfolge nicht tiber die Sphare der einfachen Warenzir- 
kulation hinausgekommen und miissen vielmehr zusehen, ob 
sie ihrer Natur nach Verwertung der in sie eingehenden 
Werte und daher Bildung von Mehrwert gestattet. 
Nehmen wir den Zirkulationsprozef in einer Form, worin 
er sich als blofer Warenaustausch darstellt. Soweit es sich 
um den Gebrauchswert handelt, ist es klar, daf$§ beide Aus- 
tauscher gewinnen kénnen. Beide verauf{ern Waren, die 
ihnen als Gebrauchswert nutzlos, und erhalten Waren, deren 
sie zum Gebrauch bediirfen. Und dieser Nutzen mag nicht 
der einzige sein. A, der Wein verkauft und Getreide kauft, 
produziert vielleicht mehr Wein, als Getreidebauer B in der- 
selben Arbeitszeit produzieren kénnte, und Getreidebauer B 
in derselben Arbeitszeit mehr Getreide, als Weinbauer A pro- 
duzieren kénnte., A erhalt also fiir denselben Tauschwert 
mehr Getreide und B mehr Wein, als wenn jeder von den 
beiden, ohne Austausch, Wein und Getreide fiir sich selbst 
produzieren miif&te. Mit Bezug auf den Gebrauchswert also 
kann gesagt werden, daf ,,der Austausch eine Transaktion 
ist, worin beide Seiten gewinnen*. Anders mit dem Tausch- 
wert. ,Ein Mann, der viel Wein und kein Getreide besitzt, 
handelt mit einem Mann, der viel Getreide und keinen 
Wein besitzt, und zwischen ihnen wird ausgetauscht Weizen 
zum Wert von 50 gegen einen Wert von 50 in Wein. Dieser 
Austausch ist keine Vermehrung des Tauschwertes, weder 
fiir den einen noch fiir den andern; denn bereits vor dem 
Austausch besa jeder von ihnen einen Wert gleich dem, den 
er sich vermittels dieser Operation verschafft hat.“ Es andert 
nichts an der Sache, wenn das Geld als Zirkulationsmittel 
zwischen die Waren tritt und die Akte des Kaufes und Ver- 
kaufes sinnlich auseinanderfallen. Der Wert der Waren ist 
in ihren Preisen dargestellt, bevor sie in die Zirkulation 
treten, also Voraussetzung und nicht Resultat derselben. 
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Abstrakt betrachtet, das heift abgesehen von zufalligen Um- 
standen, die nicht aus den immanenten Gesetzen der ein- 
fachen Warenzirkulation hervorfliefen, geht aufer dem Er- 
satz eines Gebrauchswertes durch einen andern nichts in ihr 
vor als eine Metamorphose, ein blofSer Formwechsel der 
Ware. Derselbe Wert, das heift dasselbe Quantum vergegen- 
standlichter gesellschaftlicher Arbeit, bleibt in der Hand des- 
selben Warenbesitzers in Gestalt erst seiner Ware, dann des 
Geldes, worin sie sich verwandelt, endlich der Ware, worin 
sich dies Geld riickverwandelt. Dieser Formwechsel schlieft 
keine Anderung der Wertgréfe ein. Der Wechsel aber, den 
der Wert der Ware selbst in diesem Prozef§ durchmacht, be- 
schrankt sich auf einen Wechsel seiner Geldform. Sie exi- 
stiert erst als Preis der zum Verkauf angebotenen Ware, 
dann als eine Geldsumme, die aber schon im Preise ausge- 
driickt war, endlich als der Preis einer aquivalenten Ware. 
Sofern die Zirkulation der Ware nur einen Formwechsel 
ihres Wertes bedingt, bedingt sie, wenn das Phanomen rein 
vorgeht, Austausch von Aquivalenten. Die Vulgarékonomie 
selbst, so wenig sie ahnt, was der Wert ist, unterstellt daher, 
so oft sie in ihrer Art das Phanomen rein betrachten will, 
daf§ Nachfrage und Zufuhr sich decken, das heift, da ihre 
Wirkung tiberhaupt aufhért. Wenn also mit Bezug auf den 
Gebrauchswert beide Austauscher gewinnen kénnen, konnen 
sie nicht beide gewinnen an Tauschwert. Waren konnen 
zwar zu Preisen verkauft werden, die von ihren Werten ab- 
weichen, aber diese Abweichung erscheint als Verletzung des 
Gesetzes des Warenaustausches. In seiner reinen Gestalt ist 
er ein Austausch von Aquivalenten, also kein Mittel, sich an 
Wert zu bereichern. 

Hinter den Versuchen, die Warenzirkulation als Quelle von 
Mehrwert darzustellen, lauert daher meist ein Quidproquo, 
eine Verwechslung von Gebrauchswert und Tauschwert. 
Werden Waren oder Waren und Geld von gleichem Tausch- 
wert, also Aquivalente ausgetauscht, so zieht offenbar keiner 
mehr Wert aus der Zirkulation heraus, als er in sie hinein- 
wirft. Es findet dann keine Bildung von Mehrwert statt. 
In seiner reinen Form aber bedingt der Zirkulationsproze 
der Waren Austausch von Aquivalenten. Jedoch gehen die 
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Dinge in der Wirklichkeit nicht rein zu. Unterstellen wir 
daher Austausch von Nichtaquivalenten. 

Jedenfalls steht auf dem Warenmarkt nur Warenbesitzer 
dem Warenbesitzer gegeniiber, und die Macht, die diese 
Personen iibereinander ausiiben, ist nur die Macht ihrer 
Waren. Die stoffliche Verschiedenheit der Waren ist das 
stoffliche Motiv des Austausches und macht die Warenbe- 
sitzer wechselseitig voneinander abhiangig, indem keiner von 
ihnen den Gegenstand seines eigenen Bediirfnisses und jeder 
von ihnen den Gegenstand des Bediirfnisses des andern in 
seiner Hand halt. Auer dieser stofflichen Verschiedenheit 
ihrer Gebrauchswerte besteht nur noch ein Unterschied unter 
den Waren, der Unterschied zwischen ihrer Naturalform 
und ihrer verwandelten Form, zwischen Ware und Geld. 
Und so unterscheiden sich die Warenbesitzer nur als Verkau- 
fer, Besitzer von Ware, und als Kaufer, Besitzer von Geld. 
Gesetzt nun, es sei durch irgendein unerklarliches Privi- 
legium dem Verkaufer gegeben, die Ware iiber ihrem Werte 
zu verkaufen, zu 110, wenn sie 100 wert ist, also mit einem 
nominellen Preisaufschlage von 10 Proz. Der Verkaufer 
kassiert also einen Mehrwert von 10 ein. Aber nachdem er 
Verkaufer war, wird er Kaufer. Ein dritter Warenbesitzer 
begegnet ihm jetzt als Verkaufer und geniefst seinerseits das 
Privilegium, die Ware 10 Proz. zu teuer zu verkaufen. 
Unser Mann hat als Verkaufer 10 gewonnen, um als Kaufer 
10 zu verlieren. Das Ganze kommt in der Tat darauf hin- 
aus, daf alle Warenbesitzer ihre Waren einander 10 Proz. 
iiber dem Wert verkaufen, was durchaus dasselbe ist, als ob 
sie die Waren zu ihren Werten verkauften. Ein solcher allge- 
meiner nomineller Preisaufschlag der Waren bringt dieselbe 
Wirkung hervor, als ob die Warenwerte zum Beispiel in 
Silber statt in Gold geschatzt wiirden. Die Geldnamen, das 
hei&t die Preise der Waren, wiirden anschwellen, aber ihre 
Wertverhaltnisse unverandert bleiben. 

Unterstellen wir umgekehrt, es sei das Privilegium des Kau- 
fers, die Waren unter ihrem Wert zu kaufen. Hier ist es 


nicht einmal notig, zu erinnern, daf§ der Kaufer wieder Ver- 


kaufer wird. Er war Verkaufer, bevor er Kaufer ward. Er 
hat bereits 10 Proz. als Verkadufer verloren, bevor er 
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10 Proz. als Kaufer gewinnt. Alles bleibt wieder beim 
alten. 

Die Bildung von Mehrwert und daher die Verwandlung 
von Geld in Kapital, kann also weder dadurch erklart 
werden, daf die Verkaufer die Waren iiber ihrem Werte 
verkaufen, noch dadurch, daf die Kaufer sie unter ihrem 
Werte kaufen. 

Das Problem wird in keiner Weise dadurch vereinfacht, da& 
man fremde Beziehungen einschmuggelt. In der Zirkula- 
tion stehen sich Produzenten und Konsumenten nur als 
Verkaufer und Kaufer gegeniiber. Behaupten, der Mehr- 
wert fiir den Produzenten entspringe daraus, daf§ die Kon- 
sumenten die Ware tiber den Wert zahlen, heift nur den 
einfachen Satz maskieren: Der Warenbesitzer besitzt als 
Verkaufer das Privilegium, teuer zu verkaufen. Der Ver- 
kaufer hat die Ware selbst produziert oder vertritt ihren 
Produzenten, aber der Kaufer hat nicht minder die in 
seinem Gelde dargestellte Ware selbst produziert oder ver- 
tritt ihren Produzenten. Es steht also Produzent dem Pro- 
duzenten gegeniiber. Was sie unterscheidet, ist, daf$ der eine 
kauft und der andere verkauft. Es bringt uns keinen Schritt 
weiter, daf$ der Warenbesitzer unter dem Namen Produzent 
die Ware iiber ihrem Werte verkauft und unter dem Namen 
Konsument sie zu teuer zahlt. 

Die konsequenten Vertreter der Illusion, da8 der Mehrwert 
aus einem nominellen Preiszuschlag entspringt, oder aus 
dem Privilegium des Verkaufers, die Ware zu teuer zu ver- 
kaufen, unterstellen daher eine Klasse, die nur kauft, ohne 
zu verkaufen, also auch-nur konsumiert, ohne zu produzie- 
ren. Die Existenz einer solchen Klasse ist von unserm bisher 
erreichten Standpunkt, dem der einfachen Zirkulation, noch 
unerklarlich. Aber greifen wir vor. Das Geld, womit eine 
solche Klasse bestandig kauft, muf ihr bestandig, ohne Aus- 
tausch, umsonst, auf beliebige Rechts- und Gewaltstitel hin, 
von den Warenbesitzern selbst zuflief&en. Dieser Klasse die 
Waren iiber dem Wert verkaufen heift nur, umsonst weg- 
gegebenes Geld sich zum Teil wieder zuriickschwindeln. So 
zahlten die kleinasiatischen Stadte jahrlichen Geldtribut an 
das alte Rom. Mit diesem Geld kaufte Rom Waren von 
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ihnen und kaufte sie zu teuer. Die Kleinasiaten prellten die _ 


Rémer, indem sie den Eroberern einen Teil des Tributs 
wieder abluchsten auf dem Wege des Handels. Aber den- 
noch blieben die Kleinasiaten die Geprellten. Ihre Waren 
wurden ihnen nach wie vor mit ihrem eigenen Gelde ge- 


zahlt. Es ist dies keine Methode der Bereicherung oder der | 


Bildung von Mehrwert. 
Halten wir uns also innerhalb der Schranken des Waren- 
austausches, wo Verkaufer Kaufer und Kaufer Verkaufer 


sind. Unsere Verlegenheit stammt vielleicht daher, daf wir | 


die Personen nur als personifizierte Kategorien, nicht indi- 
viduell, gefaft haben. Warenbesitzer A mag so pfiffig sein, 
seine Kollegen B oder C iibers Ohr zu hauen, wahrend sie 


trotz des besten Willens die Revanche schuldig bleiben. A | 


verkauft Wein zum Wert von 40 Pfd. Sterl. an B. und er- 
wirbt im Austausch Getreide zum Wert von 50 Pfd. Sterl. 


A hat seine 40 Pfd. Sterl.. in 50 Pfd. Sterl. verwandelt, | 
mehr Geld aus weniger Geld gemacht und seine Ware in | 


Kapital verwandelt. Sehen wir naher zu. Vor dem Austausch 
hatten wir fiir 40 Pfd. Sterl. Wein in der Hand von A und 
fiir 50 Pfd. Sterl. Getreide in der Hand von B, Gesamtwert 
von 90 Pfd. Sterl. Nach dem Austausch haben wir denselben 
Gesamtwert von 90 Pfd. Sterl. Der zirkulierende Wert hat 
sich um kein Atom vergréfert, nur seine Verteilung zwischen 
A und B hat sich verandert. Auf der einen Seite erscheint als 
Mehrwert, was auf der andern Minderwert ist, auf der einen 
Seite als Plus, was auf der andern als Minus. Derselbe 
Wechsel hatte sich ereignet, wenn A, ohne die verhiillende 
Form des Austausches, dem B 10 Pfd. direkt gestohlen 
hatte. Die Summe der zirkulierenden Werte kann offenbar 
durch keinen Wechsel in ihrer Verteilung vermehrt werden. 
Die Gesamtheit der Kapitalistenklasse eines Landes kann 
sich nicht selbst iibervorteilen. 

Man mag sich also drehen und wenden, wie man will, das 
Ergebnis bleibt dasselbe. Werden Aquivalente ausgetauscht, 
so entsteht kein Mehrwert, und werden Nichtaquivalente 


tion oder der Warenaustausch schafft keinen Wert. Man 
versteht daher, warum in unserer Analyse der Grundform 


ausgetauscht, so entsteht auch kein Mehrwert. Die Zirkula- | 


| 


| 
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des Kapitals der Form, worin es die Skonomische Organi- 
sation der modernen Gesellschaft bestimmt, seine popu- 
laren und sozusagen vorsintflutlichen Gestalten, Handels- 
kapital und Wucherkapital, zunachst ganzlich unberiicksich- 
tigt bleiben. 

Im eigentlichen Handelskapital erscheint die Form G — 
W — G’,, kaufen, um teurer zu verkaufen, am reinsten. 
Anderseits geht seine ganze Bewegung innerhalb der Zirku- 
lationssphare vor. Da es aber unméglich ist, aus der Zirku- 
lation selbst die Verwandlung von Geld in Kapital, die 
Bildung von Mehrwert zu erklaren, erscheint das Handels- 
kapital unméglich, sobald Aquivalente ausgetauscht wer- 
den, daher nur ableitbar aus der doppelseitigen Ubervortei- 
lung der kaufenden und verkaufenden Warenproduzenten 
durch den sich parasitisch zwischen sie schiebenden Kauf- 
mann. Soll die Verwertung des Handelskapitals nicht aus 
blo&er Prellerei der Warenproduzenten erklart werden, so 
gehért dazu eine lange Reihe von Mittelgliedern, die hier, 
wo die Warenzirkulation und ihre einfachen Momente un- 
sere einzige Voraussetzung bilden, noch ganzlich fehlt. 
Was vom Handelskapital, gilt noch mehr vom Wucherka- 
pital. Im Handelskapital sind die Extreme, das Geld, das 
auf den Markt geworfen, und das vermehrte Geld, das dem 
Markt entzogen wird, wenigstens vermittelt durch Kauf 
und Verkauf, durch die Bewegung der Zirkulation. Im 
Wucherkapital ist die Form G — W — G’ abgekiirzt auf die 
unvermittelten Extreme G — G’, Geld, das sich gegen mehr 
Geld austauscht, eine der Natur des Geldes widersprechende 
und daher vom Standpunkt des Warenaustausches unerklar- 
liche Form. 

Wie das Handelskapital werden wir das zinstragende Ka- 
pital im Verlauf unserer Untersuchung als abgeleitete For- 
men vorfinden und zugleich sehen, warum sie historisch vor 
der modernen Grundform des Kapitals erscheinen. 

Es hat sich gezeigt, da der Mehrwert nicht aus der Zirku- 
lation entspringen kann, bei seiner Bildung also etwas hinter 
ihrem Riicken vorgehen muf, das in ihr selbst unsichtbar 
ist. Kann aber der Mehrwert anderswoher entspringen als 
aus der Zirkulation? Die Zirkulation ist die Summe aller 
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Wechselbeziehungen der Warenbesitzer. Auferhalb dersel- 
ben steht der Warenbesitzer nur noch in Beziehung zu seiner 
eigenen Ware. Was ihren Wert angeht, beschrankt sich das 
Verhiltnis darauf, da sie ein nach bestimmten gesellschaft- 
lichen Gesetzen gemessenes Quantum seiner eigenen Arbeit 
enthalt. Dieses Quantum Arbeit driickt sich aus in der Wert- 
grofe seiner Ware, und da sich Wertgréf%e in Rechengeld 
darstellt, in einem Preise von zum Beispiel 10 Pfd. Sterl. 
Aber seine Arbeit stellt sich nicht dar im Werte der Ware 
und einem Uberschuf iiber ihrem eigenen Wert, nicht in 
einem Preise von 10, der zugleich ein Preis von 11, nicht 
in einem Wert, der grofer als er selbst ist. Der Warenbe- 
sitzer kann durch seine Arbeit Werte bilden, aber keine sich 
verwertenden Werte. Er kann den Wert einer Ware erhdhen, 
indem er vorhandenem Wert neuen Wert durch neue Arbeit 
zusetzt, zum Beispiel aus Leder Stiefel macht. Derselbe Stoff 
hat jetzt mehr Wert, weil er ein gréferes Arbeitsquantum 
enthalt. Der Stiefel hat daher mehr Wert als das Leder, 
aber der Wert des Leders ist geblieben, was er war. Er hat 
sich nicht verwertet, nicht wahrend der Stiefelfabrikation 
einen Mehrwert angesetzt. Es ist also unméglich, daf der 
Warenproduzent auferhalb der Zirkulationssphare, ohne 
mit andern Warenbesitzern in Beriihrung zu treten, Wert 
verwerte und daher Geld oder Ware in Kapital verwandle. 
Kapital kann also nicht aus der Zirkulation entspringen, 
und es kann ebensowenig aus der Zirkulation nicht ent- 
springen. Es mu zugleich in ihr und nicht in ihr ent- 
springen. 

Ein doppeltes Resultat hat sich also ergeben. 

Die Verwandlung des Geldes in Kapital ist auf Grundlage 
dem Warenaustausch immanenter Gesetze zu entwickeln, so 
daf§ der Austausch von Aquivalenten als Ausgangspunkt 
gilt!, Unser nur noch als Kapitalistenraupe vorhandener | 


1 Nach der gegebenen Auseinandersetzung versteht der Leser, daf 
dies nur heifSt: Die Kapitalbildung muf méglich sein, auch wenn 
der Warenpreis gleich dem Warenwert. Sie kann nicht aus der Ab- 
weichung der Warenpreise von den Warenwerten erklart werden. 
Weichen die Preise von den Werten wirklich ab, so muf man sie 
erst auf die letzteren reduzieren, das heifSt von diesem Umstande 
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Geldbesitzer muf die Waren zu ihrem Wert kaufen, zu 
ihrem Wert verkaufen, und dennoch am Ende des Pro- 
zesses mehr Wert herausziehen als er hineinwarf. Seine 
Schmetterlingsentfaltung muf§ in der Zirkulationssphare 
und muf nicht in der Zirkulationssphare vorgehen. Dies 
sind die Bedingungen des Problems. 


III. Kauf und Verkauf der Arbeitskraft 


Das Wachstum des Wertes, wodurch das Geld sich in Ka- 
pital verwandeln soll, kann nicht an diesem Geld selbst 
vorgehen. Dient es als Kaufmittel oder als Zahlungsmittel, 
dann realisiert es nur den Preis der Waren, die es kauft oder 
zahlt. Bleibt es, was es war, verharrt es in seiner eigenen 
Form, dann erstarrt es gleichsam zu einem versteinerten 
Wert von gleichbleibender Grofe. 

Die Wertveranderung, die in der Formel G — W — G’ 
ausgedriickt wird, der Verwandlung von Geld in Ware und 
der Riickverwandlung von Ware in mehr Geld, muf also 


als einem zufalligen absehen, um das Phanomen der Kapitalbil- 
dung auf Grundlage des Warénaustausches rein vor sich zu haben 
und in seiner Beobachtung nicht durch stérende und dem eigent- 
lichen Verlauf fremde Nebenumstande verwirrt zu werden. Man 
weil, iibrigens, daf$ diese Reduktion keineswegs ein blofs wissen- 
schaftliches Verfahren ist. Die bestandigen Schwankungen der 
Marktpreise, ihr Steigen und Sinken, kompensieren sich, heben sich 
wechselseitig auf und reduzieren sich selbst zum Durchschnitts- 
preis als ihrer inneren Regel. Diese bildet den Leitstern zum Bei- 
spiel des Kaufmanns oder des Industriellen in jeder Unterneh- 
mung, die langeren Zeitraum umfaft. Er weif also, da, eine 
langere Periode im ganzen betrachtet, die Waren wirklich weder 
unter noch iiber, sondern zu ihrem Durchschnittspreis verkauft 
werden. Ware interesseloses Denken also ttberhaupt sein Interesse, 
so miiSte er sich das Problem der Kapitalbildung so stellen: 
Wie kann Kapital entstehen bei der Regelung der Preise durch 
den Durchschnittspreis, das heift in letzter Instanz durch den 
Wert der Ware? Ich sage ,in letzter Instanz*, weil die Durch- 
schnittspreise nicht direkt mit den Wertgréf%en der Waren zu- 
sammenfallen, wie A. Smith, Ricardo usw. glauben. 
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aus der Ware entspringen. Aber sie kann sich nicht im 
zweiten Zirkulationsakt, dem Wiederverkauf der Ware, W 
— G’, vollziehen, denn dieser Akt verwandelt die Ware 
blo& aus der Naturalform zuriick in die Geldform. Betrach- 
ten wir nun den ersten Akt, G — W, den Kauf der Ware, 
so finden wir, da% er ein Austausch von Aquivalenten ist; 
die Ware wird zu ihrem Wert bezahlt, sie hat nicht mehr 
Wert als das in sie verwandelte Geld. Es bleibt also nur 
noch die Méglichkeit iibrig, daf§ die Wertveranderung aus 
dem Gebrauchswert der Ware entspringt, das heift aus 
ihrem Verbrauch. Um aus dem Verbrauch einer Ware Wert 
herauszuziehen, miif%te unser Geldbesitzer so gliicklich sein, 
innerhalb der Zirkulationssphare, auf dem Markt, eine Ware 
zu entdecken, deren Gebrauchswert selbst die eigentiimliche 
Beschaffenheit besafe, Quelle von Wert zu sein, deren wirk- 
licher Verbrauch also selbst Vergegenstandlichung von Ar- 
beit ware, daher Wertschdpfung. Und der Geldbesitzer fin- 
det auf dem Markt eine solche eigenartige Ware vor — das 
Arbeitsvermégen oder die Arbeitskraft. 

Unter Arbeitskraft oder Arbeitsvermégen verstehen wir 
den Inbegriff der physischen und geistigen Fahigkeiten, die 
in der Leiblichkeit, der lebendigen Persdnlichkeit eines 
Menschen existieren und die er in Bewegung setzt, so oft er 
Gebrauchswerte irgendeiner Art produziert. 

Damit jedoch der Geldbesitzer die Arbeitskraft als Ware 
auf dem Markt vorfinde, miissen verschiedene Bedingungen 
erfiillt sein. Der Warenaustausch schlieSt an und fiir sich 
keine andern Abhangigkeitsverhaltnisse ein als die aus seiner 
eigenen Natur entspringenden. Unter dieser Voraussetzung 
kann die Arbeitskraft als Ware nur auf dem Markt erschei- 
nen, sofern und weil sie von ihrem eigenen Besitzer, der 
Person, deren Arbeitskraft sie ist, als Ware feilgeboten oder 


verkauft wird. Damit ihr Besitzer sie als Ware verkaufe, ° 


muf er iiber sie verfiigen kénnen, also freier Eigentiimer 
seines Arbeitsvermégens, seiner Person sein. Er und der 
Geldbesitzer begegnen sich auf dem Markt und treten in 
Verhaltnis zueinander als ebenbiirtige Warenbesitzer, nur 
dadurch unterschieden, daf der eine Kaufer, der andere 
Verkaufer, beide also juristisch gleiche Personen sind. Die 
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Fortdauer dieses Verhaltnisses erheischt, daf der Eigentii- 
mer der Arbeitskraft sie stets nur fiir bestimmte Zeit ver- 
kaufe, denn verkauft er sie in Bausch und Bogen, ein fiir 
allemal, so verkauft er sich selbst, verwandelt sich aus einem 
Freien in einen Sklaven, aus einem Warenbesitzer in eine 
Ware. Er als Person muf sich bestandig zu seiner Arbeits- 
kraft als seinem Eigentum und daher seiner eigenen Ware 
verhalten, und das kann er nur, soweit er sie dem Kaufer 
stets nur vortibergehend, fiir einen bestimmten Zeittermin, 
zur Verfiigung stellt, zum Verbrauch iiberla&t, also durch 
ihre Verauferung nicht auf sein Eigentum an ihr ver- 
zichtet. 

Die zweite wesentliche Bedingung, damit der Geldbesitzer 
die Arbeitskraft auf dem Markte als Ware vorfinde, ist die, 
daf ihr Besitzer, statt Waren verkaufen zu kénnen, worin 
sich seine Arbeit vergegenstandlicht hat, vielmehr seine Ar- 
beitskraft selbst, die nur in seiner lebendigen Leiblichkeit 
existiert, als Ware feilbieten muf. 

Damit jemand von seiner Arbeitskraft unterschiedene Wa- 
ren verkaufe, mu er natiirlich Produktionsmittel besitzen, 
zum Beispiel Rohstoffe, Arbeitsinstrumente usw. Er kann 
keine Stiefel machen ohne Leder. Er bedarf aufSerdem Le- 
bensmittel. Niemand, selbst kein Zukunftsmusikant, kann 
von Produkten der Zukunft zehren, also auch nicht von Ge- 
brauchswerten, deren Produktion noch unfertig, und wie 
am ersten Tage seiner Erscheinung auf der Erdenbihne, 
muf der Mensch noch jeden Tag konsumieren, bevor und 
wahrend er produziert. Werden die Produkte als Waren 
produziert, so miissen.sie verkauft werden, nachdem sie 
produziert sind, und kénnen die Bediirfnisse des Produ- 
zenten erst nach dem Verkauf befriedigen. Zur Produk- 
tionszeit kommt die fiir den Verkauf notige Zeit hinzu. 
Zur Verwandlung von Geld in Kapital muf der Geldbe- 
sitzer also den freien Arbeiter auf dem Warenmarkt vorfin- 
den, frei in dem Doppelsinn, daf er als freie Person iiber 
seine Arbeitskraft als seine Ware verfiigt, dafS er anderseits 
andere Waren nicht zu verkaufen hat, los und ledig, frei ist 
von allen zur Verwirklichung seiner Arbeitskraft notigen 


Sachen. 
KTA 64/9 
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Die Frage, warum dieser freie Arbeiter ihm in der Zirku- 
lationssphare gegeniibertritt, interessiert den Geldbesitzer 
nicht, der den Arbeitsmarkt als eine besondere Abteilung 
des Warenmarktes vorfindet. Und einstweilen interessiert 
sie uns ebensowenig. Wir halten theoretisch an der Tat- 
sache fest, wie der Geldbesitzer praktisch. Eines jedoch ist 
klar. Die Natur produziert nicht auf der einen Seite Geld- 
oder Warenbesitzer und auf der andern blofe Besitzer der 
eigenen Arbeitskrafte. Dieses Verhaltnis ist kein naturge- 
schichtliches und ebensowenig ein gesellschaftliches, das allen 
Geschichtsperioden gemein ware. Es ist offenbar selbst das 
Resultat einer vorhergegangenen historischen Entwicklung, 
das Produkt vieler Gkonomischen Umwalzungen, des Unter- 
ganges einer ganzen Reihe alterer Formationen der gesell- 
schaftlichen Produktion. 

Auch die 6konomischen Kategorien, die wir frither betrach- 
tet, tragen ihre geschichtliche Spur. Bestimmte historische 
Bedingungen miissen erfiillt sein, soll das Produkt Ware 
werden. Solange es zum Beispiel produziert wird, um un- 
mittelbar die Bediirfnisse des Produzenten zu befriedigen, 
wird es nicht zur Ware. Hatten wir weiter geforscht: Unter 
welchen Umstanden nehmen alle oder nimmt auch nur die 
Mehrzahl der Produkte die Form der Ware an, so hatte sich 
gefunden, daf$ dies nur auf Grundlage einer ganz beson- 
deren, der kapitalistischen Produktionsweise geschieht. Eine 
solche Untersuchung lag jedoch der Analyse der Ware fern. 
Warenproduktion und Warenzirkulation kénnen stattfin- 
den, obgleich die weit iiberwiegende Produktenmasse, un- 
mittelbar auf den Selbstbedarf gerichtet, sich nicht in Ware 
verwandelt, der gesellschaftliche Produktionsprozef also 
noch lange nicht in seiner ganzen Breite und Tiefe vom 
Tauschwert beherrscht ist. Die Darstellung des Produkts als 
Ware bedingt eine so weit entwickelte Teilung der Arbeit’ 
innerhalb der Gesellschaft, da die Scheidung zwischen Ge- 
brauchswert und Tauschwert, die im unmittelbaren Tausch- 
handel erst beginnt, bereits vollzogen ist. Eine solche Ent- 
wicklungsstufe ist aber den geschichtlich verschiedensten 
6konomischen Gesellschaftsformationen gemein. 

Oder betrachten wir das Geld, so setzt es eine gewisse Hdhe 
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des Warenaustausches voraus. Die besonderen Geldformen, 
blo&es Warenaquivalent, oder Zirkulationsmittel, oder Zah- 
lungsmittel, Schatz und Weltgeld, deuten, je nach dem ver- 
schiedenen Umfang und dem relativen Vorwiegen einer oder 
der andern Funktion, auf sehr verschiedene Stufen des ge- 
sellschaftlichen Produktionsprozesses. Dennoch geniigt er- 
fahrungsmafig eine relativ schwachentwickelte Warenzir- 
kulation zur Bildung aller dieser Formen. Anders mit dem 
Kapital. Seine historischen Existenzbedingungen sind durch- 
aus nicht da mit der Waren- und Geldzirkulation. Es ent- 
steht nur, wo der Besitzer von Produktions- und Lebens- 
mitteln den freien Arbeiter als Verkaufer seiner Arbeits- 
kraft auf dem Markt vorfindet, und diese eine historische 
Bedingung umschlieSt eine Weltgeschichte. Das Kapital 
kiindigt daher von vornherein eine Epoche des gesellschaft- 
lichen Produktionsprozesses an}. 

Diese eigentiimliche Ware, die Arbeitskraft, ist nun naher 
zu betrachten. Gleich allen andern Waren besitzt sie einen 
Wert. Wie wird er bestimmt? 

Der Wert der Arbeitskraft, gleich dem jeder andern Ware, 
ist bestimmt durch die zur Produktion, also auch Repro- 
duktion, dieses besonderen Artikels notwendige Arbeitszeit. 
Soweit sie Wert, reprasentiert die Arbeitskraft selbst nur ein 
bestimmtes Quantum in ihr vergegenstandlichter gesell- 
schaftlicher Durchschnittsarbeit. Die Arbeitskraft existiert 
nur als Anlage des lebendigen Individuums. Ihre Produk- 
tion setzt also seine Existenz voraus. Die Existenz des In- 
dividuums gegeben, besteht die Produktion der Arbeitskraft 
in seiner eigenen Reproduktion oder Erhaltung. Zu seiner 
Erhaltung bedarf das lebendige Individuum einer gewissen 
Summe von Lebensmitteln. Die zur Produktion der Arbeits- 
kraft notwendige Arbeitszeit lést sich also auf in die zur 
Produktion dieser Lebensmittel notwendige Arbeitszeit, 
oder der Wert der Arbeitskraft ist der Wert der zur Erhal- 


1 'Was also die kapitalistische Epoche charakterisiert, ist, daf die 
Arbeitskraft fiir den Arbeiter selbst die Form einer ihm gehé- 
rigen Ware, seine Arbeit daher die Form der Lohnarbeit erhalt. 
Anderseits verallgemeinert sich erst von diesem Augenblick die 
Warenform der Arbeitsprodukte. 


9* 
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tung ihres Besitzers notwendigen Lebensmittel. Die Arbeits- 
kraft verwirklicht sich jedoch nur durch ihre Auferung, be- 
tatigt sich nur in der Arbeit. Durch ihre Betatigung, die 
Arbeit, wird aber ein bestimmtes Quantum von mensch- 
lichem Muskel, Nerv, Hirn usw. verausgabt, das wieder er- 
setzt werden muf. Diese vermehrte Ausgabe bedingt eine 
vermehrte Einnahme. Wenn der Eigentiimer der Arbeits- 
kraft heute gearbeitet hat, muf§ er denselben Prozef§ morgen 
unter denselben Bedingungen von Kraft und Gesundheit 
wiederholen kénnen. Die Summe der Lebensmittel muf also 
hinreichen, das arbeitende Individuum als arbeitendes Indi- 
viduum in seinem normalen Lebenszustand zu erhalten. Die 
natiirlichen Bediirfnisse selbst, wie Nahrung, Kleidung, 
Heizung, Wohnung usw., sind verschieden, je nach den kli- 
matischen und andern natiirlichen Eigentiimlichkeiten eines 
Landes. Anderseits ist der Umfang sogenannter notwendiger 
Bediirfnisse, wie die Art ihrer Befriedigung, selbst ein histo- 
risches Produkt und hangt daher grofenteils von der Kul- 
turstufe eines Landes, unter anderm auch wesentlich da- 
von ab, unter welchen Bedingungen, und daher mit wel- 
chen Gewohnheiten und Lebensanspriichen die Klasse der 
freien Arbeiter sich gebildet hat. Im Gegensatz zu den 
andern Waren enthalt also die Wertbestimmung der Ar- 
beitskraft ein historisches und moralisches Element. Fiir ein 
bestimmtes Land, zu einer bestimmten Periode jedoch, ist 
der Durchschnittsumkreis der notwendigen Lebensmittel ge- 
geben. 

Die Eigentiimer der Arbeitskraft sind sterblich. Soll man 
trotzdem solche Eigentiimer immer wieder auf dem Markt 
vorfinden, wie es durch die immer wieder erneute Ver- 
wandlung von Geld in Kapital erheischt wird, so miissen die 
Verkaufer der Arbeitskraft sich verewigen, ,,wie jedes leben- 


dige Individuum sich verewigt, durch Fortpflanzung*. Die 


durch Abnutzung und Tod dem Markt entzogenen Arbeits- 
krafte miissen zum allermindesten durch eine gleiche Zahl 
neuer Arbeitskrafte bestandig ersetzt werden. Die Summe 
der zur Produktion der Arbeitskraft notwendigen Lebens- 
mittel schliefSt also die Lebensmittel der Ersatzmanner ein, 
das heif&St der Kinder der Arbeiter, so da sich diese Rasse 


Wert der Arbeitskraft 133 


eigentiimlicher Warenbesitzer auf dem Warenmarkte ver- 
ewigt. 
Um die allgemein menschliche Natur so zu gestalten, daf 
sie Geschick und Fertigkeit in einem bestimmten Arbeits- 
zweig erlangt, entwickelte und eigenartige Arbeitskraft 
wird, bedarf es einer bestimmten Bildung oder Erziehung, 
welche ihrerseits eine gréffere oder geringere Summe von 
Warendquivalenten kostet. Je nachdem mehr oder min- 
der vermittelten Charakter der Arbeitskraft sind ihre Bil- 
dungskosten verschieden. Diese Erlernungskosten, ver- 
schwindend klein fiir die gewohnliche Arbeitskraft, gehen 
also ein in den Umkreis der zu ihrer Produktion veraus- 
gabten Werte. 
Der Wert der Arbeitskraft lost sich auf in den Wert einer 
bestimmten Summe von Lebensmitteln. Er wechselt daher 
auch mit dem Wert dieser Lebensmittel, das heiSt der Groke 
der zu ihrer Produktion erheischten Arbeitszeit. 
Ein Teil der Lebensmittel, zum Beispiel Nahrungsmittel, 
Heizungsmittel usw., werden taglich neu verzehrt und miis- 
sen taglich neu ersetzt werden. Andere Lebensmittel, wie 
Kleider, Mobel usw., verbrauchen sich in langeren Zeit- 
raumen und sind daher nur in langeren Zeitraumen zu er- 
setzen. Waren einer Art miissen taglich, andere wéchent- 
lich, vierteljahrlich usw. gekauft oder gezahlt werden. Wie 
sich die Summe dieser Ausgaben aber immer w4hrend eines 
Jahres zum Beispiel verteilen mége, sie mufs gedeckt sein 
durch die Durchschnittseinnahme tagein, tagaus. Ware die 
Masse der taglich zur Produktion der Arbeitskraft erheisch- 
ten Waren = A, die der wochentlich erheischten = B, die 
der vierteljahrlich erheischten = C usw., so ware der tag- 
liche Durchschnitt dieser Waren 

365A +52B+4C+ usw. 

oe Sse? WEES nie, 

Gesetzt, in dieser fiir den Durchschnittstag notigen Waren- 
masse steckten 6 Stunden gesellschaftlicher Arbeit, so ver- 
gegenstandlicht sich in der Arbeitskraft taglich 1/2 Tag ge- 
sellschaftlicher Durchschnittsarbeit, oder 1/2 Arbeitstag ist 
zur taglichen Produktion der Arbeitskraft erheischt. Dieses 
zu ihrer taglichen Produktion erheischte Arbeitsquantum 
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bildet den Tageswert der Arbeitskraft, oder den Wert der 
taglich reproduzierten Arbeitskraft. Wenn sich */2 Tag 
gesellschaftlicher Durchschnittsarbeit ebenfalls in einer 
Goldmasse von 3 Shilling oder 1 Taler darstellt, so ist 
1 Taler der dem Tageswert der Arbeitskraft entsprechende 
Preis. Bietet der Besitzer der Arbeitskraft sie feil fiir 1 Ta- 
ler taglich, so ist ihr Verkaufspreis gleich ihrem Wert 
und, nach unserer Voraussetzung, zahlt der auf Verwand- 
lung seiner Taler in Kapital erpichte Geldbesitzer diesen 
Wert. 

Die letzte Grenze oder Minimalgrenze des Wertes der Ar- 
beitskraft wird gebildet durch den Wert einer Warenmasse, 
ohne deren tagliche Zufuhr der Trager der Arbeitskraft, 
der Mensch, seinen Lebensprozef nicht erneuern kann, also 
durch den Wert der physisch unentbehrlichen Lebensmittel. 
Sinkt der Preis der Arbeitskraft auf dieses Minimum, so 
sinkt er unter ihren Wert, denn sie kann sich so nur in ver- 
kiimmerter Form erhalten und entwickeln. Der Wert jeder 
Ware ist aber bestimmt durch die Arbeitszeit, erfordert, um 
sie in normaler Giite zu liefern. 

Es ist eine auferordentlich wohlfeile Sentimentalitat, diese 
aus der Natur der Sache fliefSende Wertbestimmung der 
Arbeitskraft grob zu finden und etwa zu jammern: ,,Das Ar- 
beitsvermégen begreifen, wahrend man von den Lebensmit- 
teln der Arbeit wahrend des Produktionsprozesses absieht, 
heifit ein Hirngespinst begreifen. Wer Arbeit sagt, wer Ar- 
beitsvermOgen sagt, sagt zugleich Arbeiter und Lebensmittel, 
Arbeiter und Arbeitslohn.* Wer Arbeitsvermégen sagt, sagt 
nicht Arbeit, so wenig als wer Verdauungsvermdgen sagt, 
Verdauen sagt. Zum letzteren Prozef ist bekanntlich mehr 
erforderlich als ein guter Magen. Wer Arbeitsvermégen | 
sagt, sieht nicht von den zu seiner Erhaltung notwendigen 
Lebensmitteln ab. Ihr Wert ist vielmehr ausgedriickt in 
seinem Wert. Wird es nicht verkauft, so niitzt es dem Ar- 
beiter nichts, so empfindet er es vielmehr als eine grausame 
Naturnotwendigkeit, da sein Arbeitsvermégen ein be- 
stimmtes Quantum Lebensmittel zu seiner Produktion er- _ 
heischt hat und stets wieder von neuem zu seiner Reproduk- | 
tion, seiner Wiederherstellung, erheischt. Er entdeckt dann — 
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mit Sismondi: ,,das Arbeitsvermégen .. . ist nichts, wenn es 
nicht verkauft wird“. 

Die eigentiimliche Natur dieser eigenartigen Ware, der Ar- 
beitskraft, bringt es mit sich, da mit der AbschlieSung des 
Vertrages zwischen Kaufer und Verkaufer ihr Gebrauchs- 
wert noch nicht wirklich in die Hand des Kaufers iiberge- 
gangen ist. Ihr Wert, gleich dem jeder andern Ware, war 
bestimmt, bevor sie in die Zirkulation trat, denn ein be- 
stimmtes Quantum gesellschaftlicher Arbeit ward zur Pro- 
duktion der Arbeitskraft verausgabt, aber ihr Gebrauchs- 
wert besteht erst in der nachtraglichen Kraftaufferung. Die 
Verauferung der Kraft und ihre wirkliche Auf erung, das 
heift ihr Dasein als Gebrauchswert, fallen daher der Zeit 
nach auseinander. Bei solchen Waren aber, wo die formelle 
Verauferung des Gebrauchswertes durch den Verkauf und 
seine wirkliche Uberlassung an den Kaufer der Zeit nach 
auseinander fallen, funktioniert das Geld des Kaufers meist 
als Zahlungsmittel. In allen Landern kapitalistischer Pro- 
duktionsweise wird die Arbeitskraft erst gezahlt, nachdem 
sie bereits wahrend des im Kaufkontrakt festgesetzten Ter- 
mins funktioniert hat, zum Beispiel am Ende jeder Woche. 
Uberall schief&it daher der Arbeiter dem Kapitalisten den 
Gebrauchswert der Arbeitskraft vor; er laf t sie vom Kaufer 
konsumieren, bevor er ihren Preis bezahlt erhalt, iiberall 
kreditiert daher der Arbeiter dem Kapitalisten. Daf dies 
Kreditieren kein leerer Wahn ist, zeigt nicht nur der ge- 
legentliche Verlust des kreditierten Lohnes beim Bankrott 
des Kapitalisten, sondern auch eine Reihe mehr nachhaltiger 
Wirkungen. Fir die reine Auffassung des Verhaltnisses ist 
es jedoch niitzlich, einstweilen vorauszusetzen, dafi der Be- 
sitzer der Arbeitskraft mit ihrem Verkauf jedesmal auch 
sogleich den kontraktlich ausgemachten Preis erhalt. 

Wir kennen nun die Art und Weise der Bestimmung des 
Wertes, der dem Besitzer dieser eigentiimlichen Ware, der 
Arbeitskraft, vom Geldbesitzer gezahlt wird. Der Ge- 
brauchswert, den letzterer seinerseits im Austausch erhalt, 
zeigt sich erst im wirklichen Verbrauch, im Konsumtions- 
proze& der Arbeitskraft. Alle zu diesem Prozef nétigen 
Dinge, wie Rohmaterial usw. kauft der Geldbesitzer auf 
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dem Warenmarkt und zahlt sie zum vollen Preis. Der Kon- 
sumtionsprozef der Arbeitskraft ist zugleich der Produk- 
tionsprozeS von Ware und von Mehrwert. Die Konsumtion 
der Arbeitskraft, gleich der Konsumtion jeder andern Ware, 
vollzieht sich auf erhalb des Marktes oder der Zirkulations- 


sphare. Diese gerauschvolle, auf der Oberflache hausende | 


und aller Augen zugingliche Sphare verlassen wir daher, 
zusammen mit dem Besitzer des Geldes und dem Besitzer 
der Arbeitskraft, um beiden nachzufolgen in die verborgene 
Statte der Produktion, an deren Schwelle zu lesen steht: Der 
Eintritt ist nur den hier Beschaftigten gestattet. Hier wird 
sich zeigen, nicht nur wie das Kapital produziert, sondern 
auch wie man es selbst produziert, das Kapital. Das Ge- 
heimnis der Plusmacherei muf sich endlich enthiillen. 

Die Sphare der Zirkulation oder des Warenaustausches, 
innerhalb deren sich Kauf und Verkauf der Arbeitskraft be- 
wegt, war in der Tat ein wahres Paradies der angeborenen 
Menschenrechte. Was allein hier herrscht, ist Freiheit, 
Gleichheit, Eigentum und Bentham. Freiheit! Denn Kaufer 
und Verkaufer einer Ware, zum Beispiel der Arbeitskraft, 
sind nur durch ihren freien Willen bestimmt. Sie schliefSen 
Vertrage als freie, rechtlich ebenbiirtige Personen. Der Kon- 
trakt ist das Endresultat, worin sich ihre Willen einen ge- 
meinsamen Rechtsausdruck geben. Gleichheit! Denn sie be- 
ziehen sich nur als Warenbesitzer aufeinander und tauschen 


Aquivalent fiir Aquivalent. Eigentum! Denn jeder verfiigt || 


nur tiber das Seine. Bentham! Denn jedem von den beiden 
ist es nur um sich zu tun. Die einzige Macht, die sie zusam- 
men und in ein Verhdltnis bringt, ist die ihres Eigennutzes, 
ihres Sondervorteils, ihrer Privatinteressen. Und eben weil 
so jeder nur fiir sich und keiner fiir den andern sorgt, voll- 
bringen alle, infolge einer prastabilierten Harmonie der 
Dinge, oder unter der Leitung einer allpfiffigen Vorsehung, ‘ 


nur das Werk ihres wechselseitigen Vorteils, des Gemein- || 


nutzens, des Gesamtinteresses. 


Beim Scheiden von dieser Sphare der einfachen Zirkulation | 


oder des Warenaustausches, woraus der Freihandler vulgaris 


Anschauungen, Begriffe und Mafstab fiir sein Urteil iiber || 


die Gesellschaft des Kapitals und der Lohnarbeit entlehnt, | 


«a 
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verwandelt sich, so scheint es, schon in etwas die Physiogno- 
mie der Figuren unseres Dramas. Der ehemalige Geldbe- 
sitzer schreitet voran als Kapitalist, der Arbeitskraftbesitzer 
folgt ihm nach als sein Arbeiter; der eine bedeutungsvoll 
schmunzelnd und geschaftseifrig, der andere scheu, wider- 
strebsam, wie jemand, der seine eigene Haut zu Markte ge- 
tragen und nun nichts anderes zu erwarten hat als die — 
Gerberei. 


DRITTER ABSCHNITT 


DIE PRODUKTION DES ABSOLUTEN 
MEHRWERTES 


5. KAPITEL 


ARBEITSPROZESS UND VERWERTUNGSPROZESS 


I. Der Arbeitsprozef oder die Produktion 
von Gebrauchswerten 


er Gebrauch der Arbeitskraft ist die Arbeit selbst. Der 

Kaufer der Arbeitskraft konsumiert sie, indem er ihren 
Verkaufer arbeiten laft. Letzterer wird hierdurch actu sich 
betatigende Arbeitskraft, Arbeiter, was er friiher nur po- 
tentia war. Um seine Arbeiten in Waren darzustellen, mu 
er sie vor allem in Gebrauchswerten darstellen, Sachen, die 
zur Befriedigung von Bediirfnissen irgendeiner Art dienen. 
Es ist also ein besonderer Gebrauchswert, ein bestimmter 
Artikel, den der Kapitalist vom Arbeiter anfertigen lat. 
Die Produktion von Gebrauchswerten, oder Giitern, andert 
ihre allgemeine Natur nicht dadurch, daf sie fiir den Kapi- 
talisten und unter seiner Kontrolle vorgeht. Der Arbeits- 
prozef ist daher zunachst unabhangig von jeder bestimmten 
gesellschaftlichen Form zu betrachten. 
Die Arbeit ist zunachst ein Prozef$ zwischen Mensch und’ 
Natur, ein Prozef, worin der Mensch seinen Stoffwechsel 
mit der Natur durch seine eigene Tat vermittelt, regelt und 
kontrolliert. Er tritt dem Naturstoff selbst als eine Natur- 
macht gegeniiber. Die seiner Leiblichkeit angehdrigen Natur- 
krafte, Arme und Beine, Kopf und Hand, setzt er in Bewe- 
gung, um sich den Naturstoff in einer fiir sein eigenes Leben 
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brauchbaren Form anzueignen. Indem er durch diese Bewe- 
gung auf die Natur aufer ihm wirkt und sie veradndert, 
verandert er zugleich seine eigene Natur. Er entwickelt die 
in ihr schlummernden Potenzen und unterwirft das Spiel 
ihrer Krafte seiner eigenen Botmafigkeit. Wir haben es hier 
nicht mit den ersten tierartig instinktmaf{igen Formen der 
Arbeit zu tun. Dem Zustand, worin der Arbeiter als Ver- 
kaufer seiner eigenen Arbeitskraft auf dem Warenmarkt 
auftritt, ist in urzeitlichen Hintergrund der Zustand ent- 
riickt, worin die menschliche Arbeit ihre erste instinktartige 
Form noch nicht abgestreift hatte. Wir unterstellen die 
Arbeit in einer Form, worin sie dem Menschen ausschlief lich 
angehort. Eine Spinne verrichtet Operationen, die denen des 
Webers ahneln, und eine Biene beschamt durch den Bau ihrer 
Wachszellen manchen menschlichen Baumeister. Was aber 
von vornherein den schlechtesten Baumeister vor der besten 
Biene auszeichnet, ist, dafS er die Zelle in seinem Kopf ge- 
baut hat, bevor er sie in Wachs baut. Am Ende des Arbeits- 
prozesses kommt ein Resultat heraus, das beim Beginn des- 
selben schon in der Vorstellung des Arbeiters, also schon 
ideell vorhanden war. Nicht dafs er nur eine Formveran- 
derung des Natiirlichen bewirkt; er verwirklicht im Natiir- 
lichen zugleich seinen Zweck, den er weifs, der die Art und 
Weise seines Tuns als Gesetz bestimmt und dem er seinen 
Willen unterordnen muff. Und diese Unterordnung ist kein 
vereinzelter Akt. AuSer der Anstrengung der Organe, die 
arbeiten, ist der zweckgemafe Wille, der sich als Aufmerk- 
samkeit aufert, fiir die ganze Dauer der Arbeit erheischt, 
und um so mehr, je weniger sie durch den eigenen Inhalt 
und die Art und Weise ihrer Ausfiihrung den Arbeiter mit 
sich fortreifst, je weniger er sie daher als Spiel seiner eigenen 
k6rperlichen und geistigen Krafte genieft. 

Die einfachen Momente des Arbeitsprozesses sind 1. die 
zweckmafige Tatigkeit oder die Arbeit selbst, 2. der Gegen- 
stand, auf den sie wirkt, und 3. das Mittel, wodurch sie 
wirkt. 

Die Erde (worunter Skonomisch auch das Wasser einbe- 
griffen), wie sie den Menschen urspriinglich mit Proviant, 
fertigen Lebensmitteln ausriistet, findet sich ohne sein Zu- 
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tun als der allgemeine Gegenstand der menschlichen Arbeit 
vor. Alle Dinge, welche die Arbeit nur von ihrem unmittel- 
baren Zusammenhang mit dem Erdganzen loslést, sind von 
Natur vorgefundene Arbeitsgegenstande. So der Fisch, der 
von seinem Lebenselement, dem Wasser, getrennt, gefangen 
wird, das Holz, das im Urwald gefallt, das Erz, das aus sei- 
ner Ader losgebrochen wird. Ist der Arbeitsgegenstand da- 
gegen selbst schon sozusagen durch friihere Arbeit filtriert, 
so nennen wir ihn Rohmaterial. Zum Beispiel das losge- 
brochene Erz, das nun ausgewaschen wird. Alles Rohmate- 
rial ist Arbeitsgegenstand, aber nicht jeder Arbeitsgegen- 
stand ist Rohmaterial. Rohmaterial ist der Arbeitsgegen- 
stand nur, sobald er bereits eine durch Arbeit vermittelte 
Veranderung erfahren hat. 

Das Arbeitsmittel ist ein Ding oder ein Komplex von Din- 
gen, die der Arbeiter zwischen sich und den Arbeitsgegen- 
stand schiebt und die ihm als Leiter seiner Tatigkeit auf 
diesen Gegenstand dienen. Er benutzt die mechanischen, 
physikalischen, chemischen Eigenschaften der Dinge, um sie 
als Machtmittel auf andere Dinge, seinem Zweck gemaf, | 
wirken zu lassen. Der Gegenstand, dessen sich der Arbeiter | 
unmittelbar bemachtigt — abgesehen von der Ergreifung fer- 
tiger Lebensmittel, der Friichte zum Beispiel, wobei seine 
eigenen Leibesorgane allein als Arbeitsmittel dienen —, ist 
nicht der Arbeitsgegenstand, sondern das Arbeitsmittel. So | 
verwandelt er Dinge seiner Umwelt in Organe seiner Tatig- 
keit, Organe, die er seinen eigenen Leibesorganen hinzufiigt, 
seine natiirliche Gestalt verlangernd, trotz der Bibel. Wie 
die Erde seine urspriingliche Proviantkammer, ist sie sein 
urspriingliches Arsenal von Arbeitsmitteln. Sie liefert ihm | 
zum Beispiel den Stein, womit er wirft, reibt, driickt, schnei- | 
det usw. Die Erde selbst wird ein Arbeitsmittel, setzt jedoch | 
zu ihrem Dienst als Arbeitsmittel in der Agrikultur wiedet 
eine ganze Reihe anderer Arbeitsmittel und eine schon rela- 
tiv hohe Entwicklung der Arbeitskraft voraus. Sobald iiber- 
haupt der Arbeitsprozef nur einigermafen entwickelt ist, | 
bedarf er bereits bearbeiteter Arbeitsmittel. In den 4ltesten | 
Menschenhéhlen finden wir Steinwerkzeuge und Stein- | 
wafften. Neben bearbeitetem Stein, Holz, Knochen und Mu- | 
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scheln spielt im Anfang der Menschengeschichte das ge- 
zahmte, also selbst schon durch Arbeit veranderte, geziich- 
tete Tier die Hauptrolle als Arbeitsmittel. Der Gebrauch und 
die Schépfung von Arbeitsmitteln, obgleich im Keim schon 
gewissen Tierarten eigen, charakterisieren den spezifisch 
menschlichen Arbeitsprozef, und Franklin definiert daher 
den Menschen als ein Werkzeuge fabrizierendes Tier. Die- 
selbe Wichtigkeit, welche der Bau von Knochenreliquien 
fiir die Erkenntnis der Organisation untergegangener Tier- 
geschlechter, haben Reliquien von Arbeitsmitteln fiir die 
Beurteilung untergegangener Gkonomischer Gesellschafts- 
formationen. Nicht was gemacht wird, sondern wie, mit 
welchen Arbeitsmitteln gemacht wird, unterscheidet die dko- 
nomischen Epochen. Die Arbeitsmittel sind nicht nur Grad- 
messer der Entwicklung der menschlichen Arbeitskraft, son- 
dern auch Anzeiger der gesellschaftlichen Verhaltnisse, wo- 
rin gearbeitet wird. Unter den Arbeitsmitteln selbst bieten 
die mechanischen Arbeitsmittel, deren Gesamtheit man das 
Knochen- und Muskelsystem der Produktion nennen kann, 
viel entscheidendere Charaktermerkmale einer gesellschaft- 
lichen Produktionsepoche, als solche Arbeitsmittel, die nur 
zu Behaltern des Arbeitsgegenstandes dienen und deren Ge- 
samtheit ganz allgemein als das GefafSsystem der Produk- 
tion bezeichnet werden kann, wie zum Beispiel Réhren, 
Fasser, Kérbe, Kriige usw. Erst in der chemischen Fabrika- 
tion spielen sie eine bedeutungsvolle Rolle. 

Im weiteren Sinn zahlt der Arbeitsprozef unter seine Mit- 
tel auSer den Dingen, welche die Wirkung der Arbeit auf 
ihren Gegenstand vermitteln und daher in einer oder der 
andern Weise als Leiter der Tatigkeit dienen, alle gegen- 
standlichen Bedingungen, die iiberhaupt erheischt sind, da- 
mit der Prozef stattfinde. Sie gehen nicht direkt in ihn ein, 
aber er kann ohne sie gar nicht oder nur unvollkommen vor- 
gehen. Das allgemeine Arbeitsmittel dieser Art ist wieder 
die Erde selbst; denn sie gibt dem Arbeiter die Grundlage, 
auf der er steht, und seinem Prozef den Wirkungsraum. 
Durch die Arbeit schon vermittelte Arbeitsmittel dieser Art 
sind zum Beispiel Arbeitsgebaude, Kandle, Strafen usw. 
Im ArbeitsprozeS bewirkt also die Tatigkeit des Menschen 
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durch das Arbeitsmittel eine von vornherein bezweckte Ver- 
anderung des Arbeitsgegenstandes. Der Prozef erlischt im 
Produkt. Sein Produkt ist ein Gebrauchswert, ein durch 
Formveranderung menschlichen Bediirfnissen angeeigneter 
Naturstoff. Die Arbeit hat sich mit ihrem Gegenstand ver- | 
bunden. Sie ist vergegenstandlicht und der Gegenstand ist | 
verarbeitet. Was auf seiten des Arbeiters in der Form der 
Unruhe erschien, erscheint nun als ruhende Eigenschaft, in 
der Form des Seins, auf seiten des Produkts. Er hat gespon- 
nen und das Produkt ist ein Gespinst. 

Betrachtet man den ganzen Prozefi vom Standpunkt seines 
Resultats, des Produkts, so erscheinen beide, Arbeitsmittel 
und Arbeitsgegenstand, als Produktionsmittel ! und die Ar- 
beit selbst als produktive Arbeit. 

Wenn ein Gebrauchswert als Produkt aus dem Arbeitspro- _ 
zef§ herauskommt, gehen andere Gebrauchswerte, Produkte 
friiherer Arbeitsprozesse, als Produktionsmittel in ihn ein. 
Derselbe Gebrauchswert, der das Produkt dieser, bildet | 
das Produktionsmittel jener Arbeit. Produkte sind daher 
nicht nur Resultat, sondern zugleich Bedingung des Arbeits- 
prozesses. 

Mit Ausnahme der extraktiven Industrie, die ihren Arbeits- 
gegenstand von Natur vorfindet, wie Bergbau, Jagd, Fisch- 
fang usw. (der Ackerbau nur, soweit er in erster Instanz die 
jungfrauliche Erde selbst aufbricht), behandeln alle Indu- 
striezweige einen Gegenstand, der Rohmaterial, das hei t 
bereits durch die Arbeit filtrierter Arbeitsgegenstand, selbst 
schon Arbeitsprodukt ist. So zum Beispiel der Samen in 
der Agrikultur. Tiere und Pflanzen, die man als Naturpro- 
dukte zu betrachten pflegt, sind nicht nur Produkte viel- 
leicht der Arbeit vom vorigen Jahre, sondern, in ihren | 
jetzigen Formen, Produkte einer durch viele Generationen, _ 


1 Es scheint seltsam zum Beispiel, den Fisch, der noch nicht ge- 
fangen ist, ein Produktionsmittel fiir den Fischfang zu nennen. | 
Bisher ist aber noch nicht die Kunst erfunden, Fische in Gewdssern 
zu fangen, in denen sie sich nicht vorfinden. 

2 Diese Bestimmung produktiver Arbeit, wie sie sich vom Stand- 
punkt des einfachen Arbeitsprozesses ergibt, reicht keineswegs hin 
fiir den kapitalistischen Produktionsprozef. 
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unter menschlicher Kontrolle, vermittels menschlicher Arbeit, 
fortgesetzten Umwandlung. Was aber die Arbeitsmittel ins- 
besondere betrifft, so zeigt ihre ungeheure Mehrzahl dem 
oberflachlichsten Blick die Spur vergangener Arbeit. 

Das Rohmaterial kann die Hauptsubstanz eines Produkts 
bilden oder nur als Hilfsstoff in seine Bildung eingehen. Der 
Hilfsstoff wird vom Arbeitsmittel konsumiert, wie Kohle 
von der Dampfmaschine, Ol vom Rade, Heu vom Zugpferd, 
oder dem Rohmaterial zugesetzt, um darin eine stoffliche 
Veranderung zu bewirken, wie Chlor zur ungebleichten 
Leinwand, Kohle zum Eisen, Farbe zur Wolle, oder er un- 
terstiitzt die Verrichtung der Arbeit selbst, wie zum Beispiel 
zur Beleuchtung und Heizung des Arbeitslokals verwandte 
Stoffe. Der Unterschied zwischen Hauptstoff und Hilfsstoff 
verschwimmt in der eigentlich chemischen Fabrikation, weil 
keines der angewandten Rohmaterialien als die Substanz 
des Produkts wieder erscheint. 

Da jedes Ding vielerlei Eigenschaften besitzt und daher ver- 
schiedener Nutzanwendung fahig ist, kann dasselbe Produkt 
das Rohmaterial sehr verschiedener Arbeitsprozesse bilden. 
Korn zum Beispiel ist Rohmaterial fiir Miller, Starkefabri- 
kant, Destillateur, Viehztichter usw. Es wird Rohmaterial 
seiner eigenen Produktion als Samen. So geht die Kohle als 
Produkt aus der Minenindustrie hervor und als Produk- 
tionsmittel in sie ein. 

Dasselbe Produkt mag in demselben Arbeitsprozef als Ar- 
beitsmittel und Rohmaterial dienen. Bei der Viehmast zum 
Beispiel, wo das Vieh, das bearbeitete Rohmaterial, zugleich 
Mittel der Diingerbereitung ist. 

Ein Produkt, das in einer fiir die Konsumtion fertigen Form 
existiert, kann yon neuem zum Rohmaterial eines andern 
Produkts werden, wie die Traube zum Rohmaterial des 
Weines. Oder die Arbeit entlaft ihr Produkt in Formen, 
worin es nur wieder als Rohmaterial brauchbar ist. Rohma- 
terial in diesem Zustand heist Halbfabrikat und hiefe besser 
Stufenfabrikat, wie zum Beispiel Baumwolle, Faden, Garn 
usw. Obgleich selbst schon Produkt, mag das urspriingliche 
Rohmaterial eine ganze Staffel verschiedener Prozesse zu 
durchlaufen haben, worin es in stets veranderter Gestalt 
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stets von neuem als Rohmaterial funktioniert bis zum letz- 
ten Arbeitsprozef, der es als fertiges Lebensmittel oder fer- 
tiges Arbeitsmittel von sich abstéft. 

Man sieht: ob ein Gebrauchswert als Rohmaterial, Arbeits- 
mittel oder Produkt erscheint, hangt ganz und gar ab von 
seiner bestimmten Funktion im Arbeitsprozesse, von der 
Stelle, die er in ihm einnimmt, und mit dem Wechsel dieser 
Stelle wechseln jene Bestimmungen. 

Durch ihren Eintritt als Produktionsmittel in neue Arbeits- 
prozesse verlieren Produkte daher den Charakter des Pro- 
dukts. Sie funktionieren nur noch als gegenstandliche Fak- 
toren der lebendigen Arbeit. Der Spinner behandelt die 
Spindel nur als Mittel, womit, den Flachs nur als Gegen- 
stand, den er spinnt. Allerdings kann man nicht spinnen 
ohne Spinnmaterial und Spindel. Das Vorhandensein dieser 
Produkte ist daher vorausgesetzt beim Beginn des Spinnens. 
In diesem Prozef selbst aber ist es ebenso gleichgiiltig, da 
Flachs und Spindel Produkte vergangener Arbeit sind, wie 
es im Akt der Ernahrung gleichgiiltig ist, daf$ Brot das Pro- 
dukt der vergangenen Arbeiten von Bauer, Miiller, Backer 
usw. Umgekehrt. Machen Produktionsmittel im Arbeitspro- 
ze, ihren Charakter als Produkte vergangener Arbeit gel- 
tend, so durch ihre Mangel. Ein Messer, das nicht schneidet, 
Garn, das bestandig zerreifst usw., erinnern lebhaft an Mes- 
serschmied A und Garnwichser E. Im gelungenen Produkt 
ist die Vermittlung seiner Gebrauchseigenschaften durch 
vergangene Arbeit ausgeléscht. , 

Eine Maschine, die nicht im Arbeitsprozef dient, ist nutzlos. 
Auferdem verfallt sie der zerstérenden Gewalt des natiir- 
lichen Stoffwechsels. Das Eisen verrostet, das Holz verfault. 
Garn, das nicht verwebt oder verstrickt wird, ist verdorbene 
Baumwolle. Die lebendige Arbeit mu diese Dinge ergrei- 
fen, sie von den Toten erwecken, sie aus nur mdglichen in’ 
wirkliche und wirkende Gebrauchswerte verwandeln. Vom 
Feuer der Arbeit beleckt, als Leiber derselben angeeignet, 
zu ihren begriffs- und berufsmafigen Funktionen im Pro- 
zefS begeistet, werden sie zwar auch verzehrt, aber zweck- 
voll, als Bildungselemente neuer Gebrauchswerte, neuer Pro- 
dukte, die fahig sind, als Lebensmittel in die individuelle 
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Konsumtion oder als Produktionsmittel in neuen Arbeits- 
prozef$§ einzugehen. 

Wenn also vorhandene Produkte nicht nur Resultate, son- 
dern auch Existenzbedingungen des Arbeitsprozesses sind, 
ist anderseits ihr Hineinwerfen in ihn, also ihr Kontakt mit 
lebendiger Arbeit, das einzige Mittel, um diese Produkte 
vergangener Arbeit als Gebrauchswerte zu erhalten und zu 
verwirklichen. 

Die Arbeit verbraucht ihre stofflichen Elemente, ihren Ge- 
genstand und ihr Mittel, verspeist dieselben, und ist also 
Konsumtionsprozef. Diese produktive Konsumtion unter- 
scheidet sich dadurch von der individuellen Konsumtion, 
daf letztere die Produkte als Lebensmittel des lebendigen 
Individuums, erstere sie als Lebensmittel der Arbeit, seiner 
sich betatigenden Arbeitskraft, verzehrt. Das Produkt der 
individuellen Konsumtion ist daher der Konsument selbst, 
das Resultat der produktiven Konsumtion ein vom Konsu- 
menten unterschiedenes Produkt. 

Sofern ihr Mittel und ihr Gegenstand selbst schon Produkte 
sind, verzehrt die Arbeit Produkte, um Produkte zu schaf- 
fen, oder vernutzt Produkte als Produktionsmittel von Pro- 
dukten. Wie der Arbeitsprozef aber urspriinglich nur zwi- 
schen dem Menschen und der ohne sein Zutun vorhandenen 
Erde vorgeht, dienen in ihm immer noch auch solche Pro- 
duktionsmittel, die von Natur vorhanden, keine Verbin- 
dung von Naturstoff und menschlicher Arbeit darstellen. 
Der Arbeitsprozef, wie wir ihn in seinen einfachen und ab- 
strakten Momenten dargestellt haben, ist zweckmafige Ta- 
tigkeit zur Herstellung von Gebrauchswerten, Aneignung 
des Natiirlichen fiir menschliche Bediirfnisse, allgemeine Be- 
dingung des Stoffwechsels zwischen Mensch und Natur, 
ewige Naturbedingung des menschlichen Lebens und daher 
unabhingig von jeder Form dieses Lebens, vielmehr allen 
seinen Gesellschaftsformen gleich gemeinsam. Wir hatten 
daher nicht nétig, den Arbeiter im Verhaltnis zu andern 
Arbeitern darzustellen. Der Mensch und seine Arbeit auf 
der einen, die Natur und ihre Stoffe auf der andern Seite, 
geniigten. So wenig man dem Weizen anschmeckt, wer ihn 
gebaut hat, so wenig sieht man dem Arbeitsprozefs an, unter 
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welchen Bedingungen er vorgeht, ob unter der brutalen | 
Peitsche des Sklavenaufsehers oder unter dem Angstlichen 
Auge des Kapitalisten, ob Cincinnatus ihn verrichtet in der 
Bestellung seiner paar Morgen Landes oder der Wilde, der 
mit einem Stein eine Bestie erlegt. 


II. Der Verwertungsprozef oder die Produktion 
des Mehrwertes 


Kehren wir zu unserm werdenden Kapitalisten zuriick. Wir | 
verlieSen ihn, nachdem er auf dem Warenmarkt alle zu 
einem Arbeitsprozef§ notwendigen Faktoren gekauft hatte, 
die gegenstandlichen Faktoren oder die Produktionsmittel, 
den persénlichen Faktor oder die Arbeitskraft. Er hat mit 
schlauem Kennerblick die fiir sein besonderes Geschaft, 
Spinnerei, Stiefelfabrikation usw., passenden Produktions- 
mittel und Arbeitskrafte ausgewahlt. Unser Kapitalist setzt 
sich also daran, die von ihm gekaufte Ware, die Arbeits- 
kraft, zu konsumieren, das heift er laft den Trager der 
Arbeitskraft, den Arbeiter, die Produktionsmittel durch 
seine Arbeit konsumieren. Die allgemeine Natur des Ar- 
beitsprozesses andert sich natiirlich nicht dadurch, daf der | 
Arbeiter ihn fiir den Kapitalisten, statt fiir sich selbst ver- 
richtet. Aber auch die bestimmte Art und Weise, wie man 
Stiefel macht oder Garn spinnt, kann sich zunachst nicht | 
andern durch die Dazwischenkunft des Kapitalisten. Er mu& 
die Arbeitskraft zunachst nehmen, wie er sie auf dem Markt | 
vorfindet, also auch ihre Arbeit, wie sie in einer Periode | 
entsprang, wo es noch keine Kapitalisten gab. Die Verwand- 
lung der Produktionsweise selbst durch ihre Unterordnung | 
der Arbeit unter das Kapital kann sich erst spater ereignen | 
und ist daher erst spater zu betrachten. | 
Der Arbeitsprozef, wie er als Konsumtionsprozef der Ar- 
beitskraft durch den Kapitalisten vorgeht, zeigt nun zwei 
eigentiimliche Erscheinungen. 

Der Arbeiter arbeitet unter der Kontrolle des Kapitalisten, 
dem seine Arbeit gehért. Der Kapitalist pa&t auf, daf die 
Arbeit ordentlich vonstatten geht und die Produktionsmittel 
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zweckgemaf verwandt werden, also kein Rohmaterial ver- 
geudet und das Arbeitsinstrument geschont, das heift nur so 
weit zerstOrt wird, als sein Gebrauch in der Arbeit er- 
notigt. 

Zweitens aber: das Produkt ist Eigentum des Kapitalisten, 
nicht des unmittelbaren Produzenten, des Arbeiters. Der 
Kapitalist zahlt zum Beispiel den Tageswert der Arbeits- 
kraft. Ihr Gebrauch, wie der jeder andern Ware, zum Bei- 
spiel eines Pferdes, das er fiir einen Tag gemietet, gehort 
ihm also fiir den Tag. Dem Kaufer der Ware gehort der 
Gebrauch der Ware, und der Besitzer der Arbeitskraft gibt 
in der Tat nur den von ihm verkauften Gebrauchswert, in- 
dem er seine Arbeit gibt. Von dem Augenblicke, wo er in 
die Werkstatte des Kapitalisten trat, gehorte der Gebrauchs- 
wert seiner Arbeitskraft, also ihr Gebrauch, die Arbeit, dem 
Kapitalisten. Der Kapitalist hat durch den Kauf der Ar- 
beitskraft die Arbeit selbst als lebendigen Garungsstoff den 
toten, ihm gleichfalls gehdrigen Bildungselementen des Pro- 
dukts einverleibt. Von seinem Standpunkt ist der Arbeits- 
prozef§ nur die Konsumtion der von ihm gekauften Ware 
Arbeitskraft, die er jedoch nur konsumieren kann, indem 
er ihr Produktionsmittel zusetzt. Der Arbeitsprozef ist ein 
Prozef zwischen Dingen, die der Kapitalist gekauft hat, 
zwischen ihm gehGrigen Dingen. Das Produkt dieses Pro- 
zesses gehort ihm daher ganz, ebensosehr wie das Produkt 
des Garungsprozesses in seinem Weinkeller. 

Das Produkt — das Eigentum des Kapitalisten — ist ein 
Gebrauchswert, Garn, Stiefel usw. Aber obgleich Stiefel 
zum Beispiel gewissermafsen die Basis des gesellschaftlichen 
Fortschritts bilden und unser Kapitalist ein entschiedener 
Fortschrittsmann ist, fabriziert er die Stiefel nicht ihrer 
selbst wegen. Der Gebrauchswert ist tiberhaupt nicht das 
Ding in der Warenproduktion, das man um seiner selbst 
willen liebt. Gebrauchswerte werden hier ttberhaupt nur 
produziert, weil und sofern sie materielle Unterlage, Trager 
des Tauschwertes sind. Und unserm Kapitalisten handelt es 
sich um zweierlei. Erstens will er einen Gebrauchswert pro- 
duzieren, der einen Tauschwert hat, einen zum Verkauf 
bestimmten Artikel, eine Ware. Und zweitens will er eine 
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Ware produzieren, deren Wert hdher als die Wertsumme 
der zu ihrer Produktion erheischten Waren, der Produk- 
tionsmittel und der Arbeitskraft, fiir die er sein gutes Geld | 
auf dem Warenmarkt vorschof. Er will nicht nur einen 
Gebrauchswert produzieren, sondern eine Ware, nicht nur 
Gebrauchswert, sondern Wert, und nicht nur Wert, sondern 
auch Mehrwert. 

In der Tat, da es sich hier um Warenproduktion handelt, 
haben wir bisher offenbar nur eine Seite des Prozesses be- 
trachtet. Wie die Ware selbst Einheit von Gebrauchswert 
und Wert, muf ihr Produktionsprozef Einheit von Arbeits- | 
prozef§ und Wertbildungsprozef sein. 

Betrachten wir den Produktionsprozef nun auch als Wert- 
bildungsprozef&. Wir wissen, daf der Wert jeder Ware be- 
stimmt ist durch das Quantum der in ihrem Gebrauchswert 
materialisierten Arbeit, durch die zu ihrer Produktion ge- 
sellschaftlich notwendige Arbeitszeit. Dies gilt auch fiir das 
Produkt, das sich unserm Kapitalisten als Resultat des Ar- 
beitsprozesses ergab. Es ist also zunachst die in diesem Pro- 
dukt vergegenstandlichte Arbeit zu berechnen. 

Es sei zum Beispiel Garn. Zur Herstellung des Garnes war 
zuerst sein Rohmaterial nétig, zum Beispiel 10 Pfund Baum- 
wolle. Was der Wert der Baumwolle, ist nicht erst zu unter- 
suchen, denn der Kapitalist hat sie auf dem Markt zu ihrem 
Wert, zum Beispiel zu 10 Shilling gekauft. In dem Preise | 
der Baumwolle ist die zu ihrer Produktion erheischte Arbeit 
schon als allgemein gesellschaftliche Arbeit dargestellt. Wir 
wollen ferner annehmen, daf die in der Verarbeitung der | 
Baumwolle verzehrte Spindelmasse, die uns alle andern 
aufgewandten Arbeitsmittel reprasentiert, einen Wert von | 
2 Shilling besitzt. Ist eine Goldmasse von 12 Shilling das 
Produkt von 24 Arbeitsstunden oder zwei Arbeitstagen, so 
folgt zunachst, da im Garn zwei Arbeitstage vergegen: 
standlicht sind. 

Der Umstand, daf die Baumwolle ihre Form verandert hat 
und die aufgezehrte Spindelmasse ganz verschwunden ist, _ 
darf nicht beirren. Nach dem allgemeinen Wertgesetz sind | 
zum Beispiel 10 Pfund Garn ein Aquivalent fiir 10 Pfund | 
Baumwolle und 1/4 Spindel, wenn der Wert von 40 Pfund 
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Garn gleich ist dem Wert von 40 Pfund Baumwolle, ver- 
mehrt um den Wert einer ganzen Spindel, das hei&t wenn 
dieselbe Arbeitszeit erforderlich ist, um beide Seiten dieser 
Gleichung zu produzieren. In diesem Fall stellt sich dieselbe 
Arbeitszeit, das eine Mal in dem Gebrauchswert Garn, das 
andere Mal in den Gebrauchswerten Baumwolle und Spin- 
del dar. Der Wert ist also gleichgiiltig dagegen, ob er in 
Garn, Spindel oder Baumwolle erscheint. Daf Spindel 
und Baumwolle, statt ruhig nebeneinander zu liegen, im 
Spinnprozesse eine Verbindung eingehen, welche ihre Ge- 
brauchsformen verandert, sie in Garn verwandelt, be- 
ruhrt ihren Wert ebensowenig, als wenn sie durch einfachen 
Austausch gegen ein Aquivalent von Garn umgesetzt wor- 
den waren. 

Die zur Produktion der Baumwolle erheischte Arbeitszeit 
ist Teil der zur Produktion des Garns, dessen Rohmaterial 
sie bildet, erheischten Arbeitszeit und deshalb im Garn ent- 
halten. Ebenso verhalt es sich mit der Arbeitszeit, die zur 
Produktion der Spindelmasse erheischt ist, ohne deren Ver- 
schleif§ oder Konsum die Baumwolle nicht versponnen wer- 
den kann. 

Soweit also der Wert des Garnes, die zu seiner Herstellung 
erheischte Arbeitszeit, in Betracht kommt, kénnen die ver- 
schiedenen besonderen, der Zeit und dem Raum nach ge- 
trennten Arbeitsprozesse, die durchlaufen werden miissen, 
um die Baumwolle selbst und die vernutzte Spindelmasse 
zu produzieren, endlich aus Baumwolle und Spindel Garn 
zu machen, als verschiedene aufeinanderfolgende Phasen 
eines und desselben Arbeitsprozesses betrachtet werden. Alle 
im Garn enthaltene Arbeit ist vergangene Arbeit. Daf die 
zur Produktion seiner Bildungselemente erheischte Arbeits- 
zeit friiher vergangen ist, im Plusquamperfectum steht, da- 
gegen die zum SchlufprozeZ, dem Spinnen, unmittelbar 
verwandte Arbeit dem Prasens naher, im Perfectum steht, 
ist ein durchaus gleichgiiltiger Umstand. Ist eine bestimmte 
Masse Arbeit, zum Beispiel von 30 Arbeitstagen, zum Bau 
eines Hauses notig, so andert es nichts am Gesamtquantum 
der dem Hause einverleibten Arbeitszeit, dafs der dreifigste 
Arbeitstag 29 Tage spater in die Produktion einging als der 
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erste Arbeitstag. Und so kann die im Arbeitsmaterial und 
Arbeitsmittel enthaltene Arbeitszeit ganz so betrachtet wer- 
den, als wire sie nur in einem fritheren Stadium des Spinn- 
prozesses verausgabt worden, vor der zuletzt unter der 
Form des Spinnens zugesetzten Arbeit. 

Die Werte der Produktionsmittel, der Baumwolle und der 
Spindel, ausgedriickt in dem Preise von 12 Shilling, bilden 
also Bestandteile des Garnwertes oder des Wertes des Pro- 


dukts. 


Nur sind zwei Bedingungen zu erfiillen. Einmal miissen 


Baumwolle und Spindel wirklich zur Produktion eines Ge- 
brauchswertes gedient haben. Es muf in unserm Fall Garn 
aus ihnen geworden sein. Welcher Gebrauchswert ihn tragt, 
ist dem Wert gleichgiiltig, aber ein Gebrauchswert muf ihn 
tragen. Zweitens ist vorausgesetzt, daf$ nur die unter den 
gegebenen gesellschaftlichen Produktionsbedingungen not- 


wendige Arbeitszeit verwandt wurde. Ware also nur 1 Pfund | 


Baumwolle nétig, um 1 Pfund Garn zu spinnen, so darf nur 
1 Pfund Baumwolle verzehrt sein in der Bildung von 
1 Pfund Garn. Ebenso verhalt es sich mit der Spindel. Hat 


der Kapitalist die Grille, goldene statt eiserner Spindeln an- | 
zuwenden, so zahlt im Garnwert dennoch nur die gesell- | 
schaftlich notwendige Arbeit, das heifSt die zur Produktion | 


eiserner Spindeln notwendige Arbeitszeit. 


Wir wissen jetzt, welchen Teil des Garnwertes die Produk- | 


tionsmittel, Baumwolle und Spindel, bilden. Er ist gleich 
12 Shilling, oder die Materiatur von zwei Arbeitstagen. Es 
handelt sich also nun um den Wertteil, welchen die Arbeit 
des Spinners selbst der Baumwolle zusetzt. 

Wir haben diese Arbeit jetzt von einem ganz anderen Ge- 


sichtspunkte zu betrachten, als wahrend des Arbeitsprozesses. | 
Dort handelt es sich um die zweckmafige Tatigkeit, Baum- | 
wolle in Garn zu verwandeln. Je zweckmafiger die Arbeit, ’ 


desto besser das Garn, alle andern Umstande als gleichblei- 
bend vorausgesetzt. Die Arbeit des Spinners war spezifisch 
verschieden von andern produktiven Arbeiten, und diese 
Verschiedenheit offenbarte sich subjektiv und objektiv, im 
besonderen Zweck des Spinnens, seiner besonderen Opera- 
tionsweise, der besonderen Natur seiner Produktionsmittel 


| 
| 


| 
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dem besonderen Gebrauchswert seines Produkts. Baumwolle 
und Spindel dienen als Lebensmittel der Spinnarbeit, aber 
man kann mit ihnen keine gezogenen Kanonen machen. So- 
fern die Arbeit des Spinners dagegen wertbildend ist, das 
heiSt Wertquelle, ist sie durchaus nicht verschieden von der 
Arbeit des Kanonenbohrers, oder, was uns hier naher liegt, 
von den in den Produktionsmitteln des Garnes verwirklich- 
ten Arbeiten des Baumwollpflanzers und des Spindel- 
machers. Nur wegen dieser Identitat kénnen Baumwoll- 
pflanzen, Spindelmachen und Spinnen blof quantitativ ver- 
schiedene Teile desselben Gesamtwertes, des Garnwertes, 
bilden. Es handelt sich hier nicht mehr um die Qualitat, 
die Beschaffenheit und den Inhalt der Arbeit, sondern 
nur noch um ihre Quantitat. Diese ist einfach zu zahlen. 
Wir nehmen an, dafs die. Spinnarbeit einfache Arbeit, 
gesellschaftliche Durchschnittsarbeit ist. Man wird sp4ter 
sehen, daf§ die gegenteilige Annahme nichts an der Sache 
andert. 

Wahrend des Arbeitsprozesses setzt sich die Arbeit bestan- 
dig aus der Form der Unruhe in die des Seins, aus der Form 
der Bewegung in die der Gegenstandlichkeit um. Am Ende 
einer Stunde ist die Spinnbewegung in einem gewissen 
Quantum Garn dargestellt, also ein bestimmtes Quantum 
Arbeit, eine Arbeitsstunde, in der Baumwolle vergegen- 
standlicht. Wir sagen Arbeitsstunde, das heiSt die Veraus- 
gabung der Arbeitskraft des Spinners wahrend einer Stunde, 
denn die Spinnarbeit gilt hier nur, soweit sie Verausgabung 
yon Arbeitskraft, nicht soweit sie die spezifische Arbeit des 
Spinnens i ist. 

Es ist nun entscheidend giditie) daf§ wahrend der Dauer des 
Prozesses, das heif{t der Verwandlung von Baumwolle in 
Garn, nur die gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit ver- 
zehrt wird. Miissen unter normalen, das heif$t durchschnitt- 
lichen gesellschaftlichen Produktionsbedingungen, 12/s Pfd. 
Baumwolle wahrend einer Arbeitsstunde in 12/3 Pfund Garn 
verwandelt sein', so gilt nur der Arbeitstag als Arbeitstag 
von 12 Stunden, der 1212/3 Pfund Baumwolle in 12 


1 Die Zahlen hier sind ganz willkiirlich. 
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12/3; Pfund Garn verwandelt. Denn nur die gesellschaftlich 
notwendige Arbeitszeit zahlt als wertbildend. 

Wie die Arbeit selbst, so erscheint hier auch Rohmaterial 
und Produkt in einem ganz andern Licht als vom Stand- 
punkt des eigentlichen Arbeitsprozesses. Das Rohmaterial | 
gilt hier nur als Aufsauger eines bestimmten Quantums Ar- | 
beit. Durch diese Aufsaugung verwandelt es sich in der Tat || 
in Garn, weil die Arbeitskraft in der Form der Spinnerei || 
verausgabt und ihm zugesetzt wurde. Aber das Produkt, das || 
Garn, ist jetzt nur noch Gradmesser der von der Baumwolle _ 
eingesaugten Arbeit. Wird in einer Stunde 12/3 Pfund || 
Baumwolle versponnen oder in 12/3 Pfund Garn verwan- 
delt, so zeigen 10 Pfund Garn 6 eingesaugte Arbeitsstunden 
an. Bestimmte und erfahrungsmafig festgestellte Quanta 
Produkt stellen jetzt nichts dar als bestimmte Quanta Ar- 
beit, bestimmte Masse festgeronnener Arbeitszeit. Sie sind 
nur noch Materiatur von einer Stunde, zwei Stunden, einem 
Tag gesellschaftlicher Arbeit. 

Daf die Arbeit gerade Spinnarbeit, ihr Material Baumwolle 
und ihr Produkt Garn, wird hier ebenso gleichgiiltig, als 
daf§ der Arbeitsgegenstand selbst schon Produkt, also Roh- 
material ist. Ware der Arbeiter, statt in der Spinnerei, in |} 
der Kohlengrube beschaftigt, so ware der Arbeitsgegen- |] 
stand, die Kohle, von Natur vorhanden. Dennoch stellte ein |} 
bestimmtes Quantum aus dem Bett losgebrochener Kohle, || 
zum Beispiel ein Zentner, ein bestimmtes Quantum aufge- |} 
saugter Arbeit dar. i 
Beim Verkauf der Arbeitskraft ward unterstellt, daf ihr |} 
Tageswert gleich sei 3 Shilling und in den letzteren 6 Ar- |} 
beitsstunden verkérpert sind, dies Arbeitsquantum also er- |} 
heischt ist, um die Durchschnittssumme der taglichen Le- | 
bensmittel des Arbeiters zu produzieren. Verwandelt unset | 
Spinner nun wahrend einer Arbeitsstunde 12/3 Pfund Baum- | | 
wolle in 12/s Pfund Garn, so in 6 Stunden 10 Pfund Baum-| iI 
wolle in 10 Pfund Garn. Wahrend der Dauer des Spinnpro- }} 
zesses saugt die Baumwolle also 6 Arbeitsstunden ein. Die- i 
selbe Arbeitszeit stellt sich in einem Goldquantum von/| 
3 Shilling dar. Der Baumwolle wird also durch das Spin-| | 
nen selbst ein Wert von’3 Shilling zugesetzt. i 
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Sehen wir uns nun den Gesamtwert des Produkts, der 
10 Pfund Garn an. In ihnen sind 21/2 Arbeitstage vergegen- 
standlicht, 2 Tage enthalten in Baumwolle und Spindel- 
masse, !/2 Tag Arbeit eingesaugt wahrend des Spinnprozes- 
ses. Dieselbe Arbeitszeit stellt sich in einer Goldmasse von 
15 Shilling dar. Der dem Wert der 10 Pfund Garn ent- 
sprechende Preis betragt also 15 Shilling, der Preis eines 
Pfund Garn 1 Shilling 6 Pence. 

Unser Kapitalist stutzt. Der Wert des Produkts ist gleich 
dem Wert des vorgeschossenen Kapitals. Der vorgeschossene 
Wert hat sich nicht verwertet, keinen Mehrwert erzeugt, 
Geld sich also nicht in Kapital verwandelt. Der Preis der 
10 Pfund Garn ist 15 Shilling und 15 Shilling wurden ver- 
ausgabt auf dem Warenmarkt fiir die Bildungselemente des 
Produkts oder, was dasselbe, die Faktoren des Arbeitspro- 
zesses: 10 Shilling fir Baumwolle, 2 Shilling fiir die ver- 
zehrte Spindelmasse und 3 Shilling fiir Arbeitskraft. Der 
aufgeschwollene Wert des Garnes hilft nichts, denn sein 
Wert ist nur die Summe der frither auf Baumwolle, Spindel 
und Arbeitskraft verteilten Werte, und aus einer solchen 
blof&en Addition vorhandener Werte kann nun und nim- 
mermehr ein Mehrwert entspringen. Diese Werte sind jetzt 
alle auf ein Ding konzentriert, aber so waren sie in der 
Geldsumme von 15 Shilling, bevor diese sich durch drei 
Warenkaufe zersplitterte. 

An und fiir sich ist dieses Resultat nicht befremdlich. Der 
Wert eines Pfund Garn ist 1 Shilling 6 Pence und fiir 
10 Pfund Garn miifte unser Kapitalist daher auf dem Wa- 
renmarkt 15 Shilling zahlen. Ob er sein Privathaus fertig 
auf dem Markt kauft oder es selbst bauen laft, keine die- 
ser Operationen wird das im Erwerb des Hauses ausgelegte 
Geld vermehren. . 
Der Kapitalist, der in der Vulgirdkonomie Bescheid weif, 
sagt vielleicht, er habe sein Geld mit der Absicht vorgeschos- 
sen, mehr Geld daraus zu machen. Der Weg zur Holle ist 
jedoch mit guten Absichten gepflastert, und er konnte eben- 
sogut der Absicht sein, Geld zu machen, ohne zu produzie- 
ren. Er droht. Man werde ihn nicht wieder ertappen. Kiinf- 
tig werde er die Ware fertig auf dem Markt kaufen, statt sie 
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selbst zu fabrizieren. Wenn aber alle seine Briider Kapita- 
listen desgleichen tun, wo soll er Ware auf dem Markt fin- 
den? Und Geld kann er nicht essen. Er wird salbungsvoll. 
Man soll seine Abstinenz bedenken. Er konnte seine 15 Shil- 
ling verprassen. Statt dessen hat er sie produktiv konsumiert 
und Garn daraus gemacht. Aber dafiir ist er ja im Besitz 
von Garn statt von Gewissensbissen. Er muf beileibe nicht 
in die Rolle des Schatzbildners zuriickfallen, der uns zeigte, 
was bei der Asketik herauskommt. Auf erdem, wo nichts ist, 
hat der Kaiser sein Recht verloren. Welches immer das Ver- 
dienst seiner Entsagung, es ist nichts da, um sie extra zu 
zahlen, da der Wert des Produkts, der aus dem Prozef her- 
auskommt, nur gleich der Summe der hineingeworfenen 
Warenwerte. Er beruhige sich also dabei, daf§ Tugend der 
Tugend Lohn. Statt dessen wird er zudringlich. Das Garn 
ist ihm unniitz. Er hat es fiir den Verkauf produziert. So 


verkaufe er es, oder, noch einfacher, produziere in Zukunft | 


nur Dinge fiir seinen eigenen Bedarf, ein Rezept, das ihm 
bereits sein Hausarzt Mac Culloch als probates Mittel gegen 


die Epidemie der Uberproduktion verschrieben hat. Er stelle _ 


sich trutzig auf die Hinterbeine. Sollte der Arbeiter mit sei- 
nen eigenen Gliedmafen in der blauen Luft Arbeitsgebilde 
schaffen, Waren produzieren? Gab er ihm nicht den Stoff, 
womit und worin er allein seine Arbeit verleiblichen kann? 
Da nun der groéfte Teil der Gesellschaft aus solchen Habe- 


nichtsen besteht, hat er nicht der Gesellschaft durch seine | 
Produktionsmittel, seine Baumwolle und seine Spindel, | 
einen unermeflichen Dienst erwiesen, nicht dem Arbeiter | 
selbst, den er obendrein noch mit Lebensmitteln versah? | 


Und soll er den Dienst nicht berechnen? Hat der Arbeiter 
ihm aber nicht den Gegendienst erwiesen, Baumwolle und 
"Spindel in Garn zu verwandeln? AufSerdem handelt es sich 
hier nicht um Dienste. Ein Dienst ist nichts als die niitzliche 
Wirkung eines Gebrauchswertes, sei es der Ware, sei es der 
Arbeit. Hier aber gilt’s den Tauschwert. Er zahlte dem Ar- 


| 


beiter den Wert von 3 Shilling. Der Arbeiter gab ihm ein | 


genaues Aquivalent zuriick in dem der Baumwolle zuge- 


setzten. Wert von 3 Shilling, Wert fiir Wert. Unser Freund, | 


eben noch so kapitaliibermiitig, nimmt plétzlich die an- 
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spruchslose Haltung seines eigenen Arbeiters an. Hat er 
nicht selbst gearbeitet? nicht die Arbeit der Uberwachung, 
der Oberaufsicht iiber den Spinner verrichtet? Bildet diese 
seine Arbeit nicht auch Wert? Sein eigener Werkfiihrer 
und sein Direktor zucken die Achseln. Unterdes hat er aber 
bereits mit heiterem Lacheln seine alte Physiognomie wie- 
der angenommen. Er foppte uns mit der ganzen Litanei. 
Er gibt keinen Deut darum. Er iiberlaft diese und ahnliche 
faule Ausfliichte und hohle Flausen den dafiir eigens be- 
zahlten Professoren der politischen Okonomie. Er selbst ist 
ein praktischer Mann, der zwar nicht immer bedenkt, was 
er auferhalb des Geschafts sagt, aber stets wei, was er im 
Geschaft tut. 

Sehen wir naher zu. Der Tageswert der Arbeitskraft betrug 
3 Shilling, weil in ihr selbst ein halber Arbeitstag vergegen- 
standlicht ist, das heift, weil die taglich zur Produktion der 
Arbeitskraft nétigen Lebensmittel einen halben Arbeitstag 
kosten. Aber die vergangene Arbeit, die in der Arbeitskraft 
steckt, und die lebendige Arbeit, die sie leisten kann, ihre 
taglichen Erhaltungskosten und ihre tagliche Verausgabung, 
sind zwei ganz verschiedene Grdfen. Die erstere bestimmt 
ihren Tauschwert, die andere bildet ihren Gebrauchswert. 
Daf ein halber Arbeitstag nétig, um ihn wahrend 
24 Stunden am Leben zu erhalten, hindert den Arbeiter 
keineswegs, einen ganzen Tag zu arbeiten. Der Wert der 
Arbeitskraft und ihre Verwertung im Arbeitsprozef sind 
also zwei verschiedene Groen. Diese Wertdifferenz hatte 
der Kapitalist im Auge, als er die Arbeitskraft kaufte. Ihre 
niitzliche Eigenschaft, Garn oder Stiefel zu machen, war 
nur eine unerlafliche Bedingung, weil Arbeit in niitzlicher 
Form verausgabt werden muf, um Wert zu bilden. Was 
aber entschied, war der besondere Gebrauchswert dieser 
Ware, Quelle von Wert zu sein und von mehr Wert als 
sie selbst hat. Dies ist der besondere Dienst, den der Kapita- 
list von ihr erwartet. Und er verfahrt dabei den ewigen Ge- 
setzen des Warenaustausches gemaf. In der Tat, der Ver- 
kaufer der Arbeitskraft, wie der Verkaufer jeder andern 
Ware, realisiert ihren Tauschwert und veraufert ihren Ge- 
brauchswert. Er kann den einen nicht erhalten, ohne den 
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andern wegzugeben. Der Gebrauchswert der Arbeitskraft, 
die Arbeit selbst, gehdrt ebensowenig ihrem Verkaufer, wie 
der Gebrauchswert des verkauften Ols dem Olhandler. Der 
Geldbesitzer hat den Tageswert der Arbeitskraft gezahlt; 
iim gehért daher ihr Gebrauch wahrend des Tages, die 
tagelange Arbeit. Der Umstand, daf die tagliche Erhaltung 
der Arbeitskraft nur einen halben Arbeitstag kostet, ob- 
gleich die Arbeitskraft einen ganzen Tag wirken, arbeiten 
kann, daf daher der Wert, den ihr Gebrauch wahrend eines 
Tages schafft, doppelt so grof ist als ihr eigener Tageswert, 
ist ein besonderes Gliick fiir den Kaufer, aber durchaus kein 
Unrecht gegen den Verkdufer. 
Unser Kapitalist hat den Kasus, der ihn lachen macht, vor- 
gesehen. Der Arbeiter findet daher in der Werkstatte die 
notigen Produktionsmittel nicht nur fiir einen sechsstiindi- 
gen, sondern fiir einen zwlfstiindigen Arbeitsprozef. Saug- 
ten 10 Pfund Baumwolle 6 Arbeitsstunden ein und ver- | 
wandelten sich in 10 Pfund Garn, so werden 20 Pfund 
Baumwolle 12 Arbeitsstunden einsaugen und in 20 Pfund 
Garn verwandelt. Betrachten wir das Produkt des verlan- 
gerten Arbeitsprozesses. In den 20 Pfund Garn sind jetzt | 
5 Arbeitstage vergegenstandlicht, 4 in der verzehrten Baum- 
woll- und Spindelmasse, 1 von der Baumwolle eingesaugt | 
’ wahrend des Spinnprozesses. Der Goldausdruck von 5 Ar- 
beitstagen ist aber 30 Shilling oder 1 Pfd. Sterl. und | 
10 Shilling. Dies also der Preis der 20 Pfund Garn. Das 
Pfund Garn kostet nach wie vor 1 Shilling 6 Pence. Aber | 
die Wertsumme der in den Prozef§ geworfenen Waren be- | 
trug 27 Shilling. Der Wert des Garnes betragt 30 Shilling. 
Der Wert des Produkts ist um 1/9 gewachsen iiber den zu 
seiner Produktion vorgeschossenen Wert. So haben sich | 
27 Shilling in 30 Shilling verwandelt. Sie haben einen 
Mehrwert von 3 Shilling gesetzt. Das Kunststiick ist endlich 
gelungen. Geld ist in Kapital verwandelt. 
Alle Bedingungen des Problems sind gelést und die Gesetze 
des Warenaustausches in keiner Weise verletzt. Aquivalent | 
wurde gegen Aquivalent ausgetauscht. Der Kapitalist zahlte | 
als Kaufer jede Ware zu ihrem Wert, Baumwolle, Spindel- 
masse, Arbeitskraft. Er tat dann, was jeder andere Kaufer 
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von Waren tut. Er konsumierte ihren Gebrauchswert. Der 
Konsumtionsprozef$ der Arbeitskraft, der zugleich Produk- 
tionsprozef§ der Ware, ergab ein Produkt von 20 Pfund 
Garn mit einem Wert von 30 Shilling. Der Kapitalist kehrt 
nun zum Markt zuriick und verkauft Ware, nachdem er 
Ware gekauft hat. Er verkauft das Pfund Garn zu 1 Shil- 
ling 6 Pence, keinen Deut iiber oder unter seinem Wert. 
Und doch zieht er 3 Shilling mehr aus der Zirkulation her- 
aus, als er urspriinglich in sie hineinwarf. Dieser ganze Ver- 
lauf, die Verwandlung seines Geldes in Kapital, geht in 
der Zirkulationssphare vor und geht nicht in ihr vor. 
Durch die Vermittlung der Zirkulation, weil bedingt durch 
den Kauf der Arbeitskraft auf dem Warenmarkt. Nicht in 
der Zirkulation, denn sie leitet nur den Verwertungspro- 
zef ein, der sich in der Produktionssphare zutragt. Und so 
ist alles aufs beste bestellt in der besten aller méglichen 
Welten. 

Indem der Kapitalist Geld in Waren verwandelt, die als 
Stoffbildner eines neuen Produkts oder als Faktoren des 
Arbeitsprozesses dienen, indem er ihrer toten Gegenstand- 
lichkeit lebendige Arbeitskraft einverleibt, verwandelt er 
Wert, vergangene, vergegenstandlichte, tote Arbeit in Kapi- 
tal, sich selbst verwertenden Wert, ein beseeltes Ungeheuer, 
das zu ,,arbeiten“ beginnt, als hatt’ es Lieb’ im Leibe. 
Vergleichen wir nun den Wertbildungsprozefi mit dem Ver- 
wertungsprozef, das heif$t dem Prozef$ der Bildung von 
Mehrwert, so ist der Verwertungsprozef nichts als ein tiber 
einen gewissen Punkt hinaus verlangerter Wertbildungspro- 
ze. Dauert der letztere nur bis zu dem Punkt, wo der vom 
Kapital gezahlte Wert der Arbeitskraft durch ein neues 
Aquivalent ersetzt ist, so ist er einfacher Wertbildungspro- 
zeS. Dauert der Wertbildungsprozef§ iiber diesen Punkt 
hinaus, so wird er Verwertungsprozef. 

Vergleichen wir ferner den Wertbildungsprozef mit dem 
Arbeitsprozef, so besteht der letztere in der besonderen 
niitzlichen Arbeit, die Gebrauchswerte produziert. Die Be- 
wegung wird hier qualitativ betrachtet, in ihrer besonderen 
Art und Weise, nach Zweck und Inhalt. Derselbe Arbeits- 
proze stellt sich im Wertbildungsprozef§ nur von seiner 
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quantitativen Seite dar. Es handelt sich nur noch um die 
Zeit, welche die Arbeit zu ihrer Operation braucht, oder um 
die Dauer, wahrend deren die Arbeitskraft verausgabt wird. 
Die Produktionsmittel wirken hier als einfache Mittel der 
Aufsaugung von Arbeit und reprdsentieren selbst nichts als 
die Menge Arbeit, die in ihnen verkérpert ist. Sie zahlen nur 
noch als bestimmte Quanta vergegenstandlichter Arbeit. Ob 
in den Produktionsmitteln enthalten oder durch die Arbeits- 
kraft zugesetzt, die Arbeit zahlt nur noch nach ihrem Zeit- 
maf. Sie betragt soviel Stunden, Tage usw. 

Sie zahlt jedoch nur, soweit die zur Produktion des Ge- 
brauchswertes verbrauchte Zeit gesellschaftlich notwendig 
ist. Es umfaft dies Verschiedenes. Die Arbeitskraft muf 
unter normalen Bedingungen funktionieren. Ist die Spinn- 
maschine das gesellschaftlich herrschende Arbeitsmittel fiir 
die Spinnerei, so darf dem Arbeiter nicht ein Spinnrad in 
die Hand gegeben werden. Statt Baumwolle von normaler 
Giite muf§ er nicht Schund erhalten, der jeden Augenblick 
reift. In beiden Fallen wiirde er mehr als die gesellschaft- 
lich notwendige Arbeitszeit zur Produktion eines Pfund 
Garn verbrauchen, diese iiberschiissige Zeit aber nicht Wert 
oder Geld bilden. Der normale Charakter der gegenstand- 
lichen Arbeitsfaktoren hangt jedoch nicht vom Arbeiter, 
sondern vom Kapitalisten ab. Fernere Bedingung ist der nor- 
male Charakter der Arbeitskraft selbst. In dem Fach, worin 
sie verwandt wird, muf sie das herrschende Durchschnitts- 
maf von Geschick, Fertigkeit und Raschheit besitzen. Aber 
unser Kapitalist kaufte auf dem Arbeitsmarkt Arbeitskraft 
von normaler Giite. Diese Kraft mu in dem gewéhnlichen 
Durchschnittsmaf der Anstregung, mit dem gesellschaftlich 
iiblichen Grad von Intensitat verausgabt werden. Dariiber 


wacht der Kapitalist ebenso angstlich, als dafS keine Zeit: 


ohne Arbeit vergeudet wird. Er hat die Arbeitskraft fiir be- 
stimmte Zeitfrist gekauft. Er halt darauf, das Seine zu 
haben. Er will nicht bestohlen sein. Endlich — und hierfiir 
hat derselbe Herr ein eigenes Strafgesetz — darf kein 
zweckwidriger Konsum von Rohmaterial und Arbeitsmit- 
teln stattfinden, weil vergeudetes Material oder Arbeitsmit- 
tel iiberfliissig verausgabte.Quanta vergegenstandlichter Ar- 
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beit darstellen, also nicht zahlen und nicht in das Produkt 
der Wertbildung eingehen1. 

Man sieht: der friiher aus der Analyse der Ware gewonnene 
Unterschied zwischen der Arbeit, soweit sie Gebrauchswert, 
und derselben Arbeit, soweit sie Wert schafft, hat sich jetzt 
als Unterscheidung der verschiedenen Seiten des Produk- 
tionsprozesses dargestellt. 

Als Einheit von Arbeitsprozef und Wertbildungsproze& ist 
der Produktionsprozef§ Produktionsprozef§ von Waren; als 
Einheit von ArbeitsprozeS und Verwertungsprozef ist er 
kapitalistischer Produktionsprozefs, kapitalistische Form der 
Warenproduktion. 

Es wurde friiher bemerkt, daf es fiir den Verwertungspro- 
ze durchaus gleichgiiltig, ob die vom Kapitalisten angeeig- 
nete Arbeit einfache, gesellschaftliche Durchschnittsarbeit 
oder kompliziertere Arbeit, Arbeit von hdherem spezifischen 
Gewicht ist. Die Arbeit, die als hohere, kompliziertere Ar- 
beit gegeniiber der gesellschaftlichen Durchschnittsarbeit 
gilt, ist die AufSerung einer Arbeitskraft, worin héhere Bil- 
dungskosten eingehen, deren Produktion mehr Arbeitszeit 
kostet und die daher einen héheren Wert hat als die ein- 
fache Arbeitskraft. Ist der Wert dieser Kraft hdher, so 
aufert sie sich daher auch in hdherer Arbeit und vergegen- 
standlicht sich, in denselben Zeitraumen, in verhaltnismaf$ig 
héheren Werten. Welches jedoch immer der Gradunter- 
schied zwischen Spinnarbeit und Juwelierarbeit, die Portion 
Arbeit, wodurch der Juwelenarbeiter nur den Wert seiner 


1 Dies ist einer der Umstande, die auf Sklaverei gegriindete Pro- 
duktion verteuern. Der Arbeiter soll sich hier, nach dem treffen- 
den Ausdruck der Alten, nur als Instrumentum vocale [sprach- 
begabtes Werkzeug] von dem Tier als Instrumentum semivocale 
[stimmbegabtem Werkzeug] und dem toten Arbeitszeug als In- 
strumentum mutum [stummem Werkzeug] unterscheiden. Er selbst 
aber la8t Tier und Arbeitszeug fiihlen, da er nicht ihresgleichen, 
sondern ein Mensch ist. Er verschafft sich das Selbstgefithl seines 
Unterschiedes von ihnen, indem er sie miShandelt und mit wahrer 
Wollust verwiistet. Es gilt daher als Skonomisches Prinzip in 
dieser Produktionsweise, nur die rohesten, schwerfalligsten, aber 
gerade wegen ihrer unbehilflichen Plumpheit schwer zu ruinieren- 
den Arbeitsinstrumente anzuwenden. 
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eigenen Arbeitskraft ersetzt, unterscheidet sich qualitativ in 
keiner Weise von der zusatzlichen Portion Arbeit, wodurch | 
er Mehrwert schafft. Nach wie vor kommt der Mehrwert | 
nur heraus durch einen quantitativen Uberschuf von Arbeit, 
durch die verlangerte Dauer desselben Arbeitsprozesses, in 
dem einen Fall ProzefS§ der Garnproduktion, in dem andern 
Fall ProzeS der Juwelenproduktion!. 

Anderseits mu in jedem Wertbildungsprozef die héhere 
Arbeit stets auf gesellschaftliche Durchschnittsarbeit redu- 
ziert werden, 1 Tag hdherer Arbeit etwa zum Beispiel auf 
2 Tage einfacher Arbeit. Wenn Okonomen von Ruf sich 
gegen diese ,,willkiirliche Behauptung“ emp6ren, dann darf 
man wohl sagen, da sie den Wald vor lauter Baumen nicht 
sehen. Das, was ihnen als theoretische Kiinstelei erscheint, 
ist einfach ein Verfahren, das sich tagtaglich an allen Enden 
der Welt wiederholt. Uberall werden die Werte der ver- 
schiedensten Waren ohne Unterschied in Geld ausgedriickt, 
das heift in einer bestimmten Menge Gold oder Silber. 
Dadurch allein werden schon die verschiedenen Arten der 
Arbeit, die durch diese Werte dargestellt sind, in verschie- 
denem Verhaltnis auf bestimmte Mengen einer und der- 
selben Art gewohnlicher Arbeit reduziert, der Arbeit, die 
Gold oder Silber produziert. Man erspart eine iiberfliissige 
Operation und vereinfacht die Analyse durch die Annahme, 
daf der vom Kapital verwandte Arbeiter einfache gesell- 
schaftliche Durchschnittsarbeit verrichtet. 


6. KAPITEL 
KONSTANTES KAPITAL UND VARIABLES KAPITAL 


j Ay Se verschiedenen Faktoren des Arbeitsprozesses nehmen 
verschiedenen Anteil an der Bildung des Produktions-' 
wertes. 


1 Der Unterschied zwischen héherer und einfacher Arbeit beruht 
zum Teil auf bloSen Illusionen oder wenigstens Unterschieden, 
die langst aufgehért haben, reell zu sein, und nur noch in tradi- 
tioneller Konvention fortleben, zum Teil auf der hilfloseren Lage 
gewisser Schichten der Arbeiterklasse, die ihnen minder als andern 
erlaubt, den Wert ihrer Arbeitskraft zu ertrotzen. 
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Der Arbeiter setzt dem Arbeitsgegenstand neuen Wert zu 
durch Zusatz eines bestimmten Quantums von Arbeit, ab- 
gesehen vom bestimmten Inhalt, Zweck und technischen 
Charakter seiner Arbeit. Anderseits finden wir die Werte 
der verzehrten Produktionsmittel wieder als Bestandteile 
des Produktenwertes, zum Beispiel die Werte von Baum- 
wolle und Spindel im Garnwert. Der Wert der Produktions- 
mittel wird also erhalten durch seine Ubertragung auf das 
Produkt. Dieses Ubertragen geschieht wahrend der Ver- 
wandlung der Produktionsmittel in Produkt, im Arbeits- 
prozefs. Es ist vermittelt durch die Arbeit. Aber wie? 

Der Arbeiter arbeitet nicht doppelt in derselben Zeit, nicht 
einmal, um der Baumwolle durch seine Arbeit einen Wert 
zuzusetzen, und das andere Mal, um ihren alten Wert zu 
erhalten, oder, was dasselbe, um den Wert der Baumwolle, 
die er verarbeitet und der Spindel, womit er arbeitet, auf 
das Produkt, das Garn, zu iibertragen. Sondern durch blofes 
Zusetzen von neuem Wert erhalt er den alten Wert. Da aber 
der Zusatz von neuem Wert zum Arbeitsgegenstand und die 
Erhaltung der alten Werte im Produkt zwei ganz verschie- 
dene Resultate sind, die der Arbeiter in derselben Zeit her- 
vorbringt, obgleich er nur einmal in derselben Zeit arbeitet, 
kann diese Doppelseitigkeit des Resultats offenbar nur aus 
der Doppelseitigkeit seiner Arbeit selbst erklart werden. In 
demselben Zeitpunkt muf sie in einer Eigenschaft Wert 
schaffen und in einer andern Eigenschaft Wert erhalten 
oder tibertragen. 

Wie setzt jeder Arbeiter Arbeitszeit und daher Wert zu? 
Immer nur in der Form seiner eigentiimlich produktiven 
Arbeitsweise. Der Spinner setzt nur Arbeitszeit zu, indem er 
spinnt, der Weber, indem er webt, der Schmied, indem er 
schmiedet. Durch die zweckbestimmte Form aber, worin sie 
Arbeit iiberhaupt zusetzen und daher Neuwert, durch das 
Spinnen, Weben, Schmieden werden die Produktionsmittel, 
Baumwolle und Spindel, Garn und Webstuhl, Eisen und 
Ambof, zu Bildungselementen eines Produkts, eines neuen 
Gebrauchswertes. Die alte Form ihres Gebrauchswertes ver- 
geht, aber nur, um in einer neuen Form von Gebrauchswert 
aufzugehen. Bei Betrachtung des Wertbildungsprozesses er- 
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gab sich aber, da, soweit ein Gebrauchswert zweckgemaf 
vernutzt wird zur Produktion eines neuen Gebrauchswertes, 
die zur Herstellung des vernutzten Gebrauchswertes not- 
wendige Arbeitszeit einen Teil der zur Herstellung des neuen 
Gebrauchswertes notwendigen Arbeitszeit bildet, also Ar- 
beitszeit ist, die vom vernutzten Produktionsmittel auf das 
neue Produkt iibertragen wird. Der Arbeiter erhalt also die 
Werte der vernutzten Produktionsmittel oder iibertragt sie 
als Wertbestandteile auf das Produkt, nicht durch sein Zu- 
setzen von Arbeit iiberhaupt, sondern durch den besonderen 
niitzlichen Charakter, durch die spezifisch produktive Form 
dieser zusatzlichen Arbeit. Als solche zweckgemafe produk- 
tive Tatigkeit, Spinnen, Weben, Schmieden, erweckt die Ar- 
beit durch ihren blo%en Kontakt die Produktionsmittel von 
den Toten, begeistet sie zu Faktoren des Arbeitsprozesses 
und verbindet sich mit ihnen zu Produkten. 

Ware die spezifische produktive Arbeit des Arbeiters nicht 
Spinnen, so wiirde er die Baumwolle nicht in Garn verwan- 
deln, also auch die Werte von Baumwolle und Spindel nicht 
auf das Garn iibertragen. Wechselt dagegen derselbe Ar- 
beiter den Beruf und wird Tischler, so wird er nach wie vor 
durch einen Arbeitstag seinem Material Wert zusetzen. Er 
setzt ihn also zu durch seine Arbeit, nicht soweit sie Spinn- 
arbeit oder Tischlerarbeit, sondern soweit sie abstrakte, ge- 
sellschaftliche Arbeit iiberhaupt, und er setzt eine bestimmte 
Wertgrofe zu, nicht weil seine Arbeit einen besonderen 
niitzlichen Inhalt hat, sondern weil sie eine bestimmte Zeit 
dauert. In ihrer abstrakten allgemeinen Eigenschaft also, als 
Verausgabung menschlicher Arbeitskraft, setzt die Arbeit 
des Spinners den Werten von Baumwolle und Spindel Neu- 
wert zu, und in ihrer konkreten, besonderen, niitzlichen 
Eigenschaft als Spinnprozef iibertragt sie den Wert dieser 
Produktionsmittel auf das Produkt und erhalt so ihren 
Wert im Produkt. Daher die Doppelseitigkeit ihres Resul- 
tats in demselben Zeitpunkt. 

Durch das blof quantitative Zusetzen von Arbeit wird neuer 
Wert zugesetzt, durch die Qualitat der zugesetzten Arbeit 
werden die alten Werte der Produktionsmittel im Produkt 
erhalten. Diese doppelseitige Wirkung derselben Arbeit in- 
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folge ihres doppelseitigen Charakters zeigt sich handgreif- 
lich an verschiedenen Erscheinungen. 
Nimm an, irgendeine Erfindung befahige den Spinner, in 
6 Stunden soviel Baumwolle zu verspinnen, wie friiher in 
36 Stunden. Als zweckmafig niitzliche, produktive Tatig- 
keit hat seine Arbeit ihre Kraft versechsfacht. Ihr Produkt 
ist ein sechsfaches, 36 statt 6 Pfund Garn. Aber die 36 Pfd. 
Baumwolle saugen jetzt nur soviel Arbeitszeit ein als frither 
6 Pfund. Sechsmal weniger neue Arbeit wird jedem Pfund 
zugesetzt als mit der alten Methode, daher nur noch 1/¢ des 
friiheren Wertes. Anderseits existiert jetzt der sechsfache 
Wert von Baumwolle im Produkt, der von 36 Pfund Garn. 
In den 6 Spinnstunden wird ein sechsmal groferer Wert von 
Rohmaterial erhalten und auf das Produkt iibertragen, ob- 
gleich demselben Rohmaterial ein sechsmal kleinerer Neu- 
wert zugesetzt wird. Dies zeigt, wie die Eigenschaft, worin 
die Arbeit wahrend desselben unteilbaren Prozesses Werte 
erhalt, wesentlich unterschieden ist von der Eigenschaft, 
worin sie Wert schafft. Je mehr notwendige Arbeitszeit 
wahrend der Spinnoperation auf dasselbe Quantum Baum- 
wolle geht, desto gréfer der Neuwert, der der Baumwolle 
zugesetzt wird, aber je mehr Pfund Baumwolle in der- 
selben Arbeitszeit versponnen werden, desto grofer der alte 
Wert, der im Produkt erhalten wird. 
Nimm umgekehrt an, die Produktivitat der Spinnarbeit 
bleibe unverandert, der Spinner brauche also nach wie vor 
gleichviel Zeit, um ein Pfund Baumwolle in Garn zu ver- 
wandeln. Aber der Tauschwert der Baumwolle selbst wechsle, 
ein Pfund Baumwolle steige oder falle um das Sechsfache 
seines Preises. In beiden Fallen fahrt der Spinner fort, dem- 
selben Quantum Baumwolle dieselbe Arbeitszeit zuzusetzen, 
also denselben Wert, und in beiden Fallen produziert er in 
gleicher Zeit gleichviel Garn. Dennoch ist der Wert, den er 
von der Baumwolle auf das Garn, das Produkt, iibertragt, 
das eine Mal sechsmal kleiner, das andere Mal sechsmal 
grofer als zuvor. Ebenso wenn die Arbeitsmittel sich ver- 
teuern oder verwohlfeilern, aber stets denselben Dienst im 
Arbeitsproze leisten. 
Bleiben die technischen Bedingungen des Spinnprozesses un- 
11" 
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verandert und geht gleichfalls kein Wertwechsel mit seinen 
Produktionsmitteln vor, so verbraucht der Spinner nach wie 
vor in gleichen Arbeitszeiten gleiche Quanta Rohmaterial 
und Maschinerie von gleichbleibenden Werten. Der Wert, 
den er im Produkt erhalt, steht dann in direktem Verhaltnis 
zu dem Neuwert, den er zusetzt. In zwei Wochen setzt er 
zweimal mehr Arbeit zu als in einer Woche, also zweimal 
mehr Wert, und zugleich vernutzt er zweimal mehr Ma- 
terial von zweimal mehr Wert, und verschleift zweimal 
mehr Maschinerie von zweimal mehr Wert, erhalt also im 
“Produkt von zwei Wochen zweimal mehr Wert als im Pro- 
dukt einer Woche. Unter gegebenen gleichbleibenden Pro- 
duktionsbedingungen erhalt der Arbeiter um so mehr Wert, 
je mehr Wert er zusetzt, aber er erhalt nicht mehr Wert, 
weil er mehr Wert zusetzt, sondern weil er ihn unter gleich- 
bleibenden und von seiner eigenen Arbeit unabhangigen Be- 
dingungen zusetzt. 

Allerdings kann in einem relativen Sinn gesagt werden, daft 
der Arbeiter stets in derselben Proportion alte Werte er- 
halt, worin er Neuwert zusetzt. Ob die Baumwolle von 
2 Shilling auf 3 Shilling steige oder auf 1 Shilling falle, 
er erhalt in dem Produkt einer Stunde stets nur halb soviel 
Baumwollwert, wie der auch wechsle, als in dem Produkt 
von zwei Stunden. Wechselt ferner die Produktivitat seiner 
eigenen Arbeit, sie steige oder falle, so wird er zum Beispiel 
in einer Arbeitsstunde mehr oder weniger Baumwolle ver- 
spinnen als friiher, und dementsprechend mehr oder weniger 
Baumwollwert im Produkt einer Arbeitsstunde erhalten. 
Mit alledem wird er in zwei Arbeitsstunden zweimal mehr 
Wert erhalten als in einer Arbeitsstunde. 

Wert, von seiner nur symbolischen Darstellung im Wert- 
zeichen abgesehen, existiert nur in einem Gebrauchswert, 
einem Ding. (Der Mensch selbst, als bloSes Dasein von Ar- 
beitskraft betrachtet, ist ein Naturgegenstand, ein Ding, 
wenn auch lebendiges, selbstbewuftes Ding, und die Arbeit 
selbst ist dingliche Auferung jener Kraft.) Geht daher der 
Gebrauchswert verloren, so geht auch der Wert verloren. 
Die Produktionsmittel verlieren mit ihrem Gebrauchswert 
nicht zugleich ihren Wert, weil sie durch den Arbeitsprozef 
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die urspriingliche Gestalt ihres Gebrauchswertes in der Tat 
nur verlieren, um im Produkt die Gestalt eines andern Ge- 
brauchswertes zu gewinnen. So wichtig es aber fiir den Wert 
ist, in irgendeinem Gebrauchswert zu existieren, so gleich- 
giiltig ist es, in welchem er existiert, wie die Metamorphose 
der Waren zeigt. Es folgt hieraus, daf im Arbeitsprozef 
Wert vom Produktionsmittel auf das Produkt nur iibergeht, 
soweit das Produktionsmittel mit seinem selbstandigen Ge- 
brauchswert auch seinen Tauschwert verliert. Es gibt nur 
den Wert an das Produkt ab, den es als Produktionsmittel 
verliert. Die gegenstandlichen Faktoren des Arbeitsprozes- 
ses verhalten sich aber in dieser Hinsicht verschieden. 

Die Kohle, womit die Maschine geheizt wird, verschwindet 
spurlos, ebenso das Ol, womit man die Achse des Rades 
schmiert usw. Farbe und andere Hilfsstoffe verschwinden, 
zeigen sich aber in den Eigenschaften des Produkts. Das 
Rohmaterial bildet die Substanz des Produkts, hat aber 
seine Form verandert. Rohmaterial und Hilfsstoffe verlieren 
also die selbstandige Gestalt, womit sie in den Arbeitspro- 
ze als Gebrauchswerte eintraten. Anders mit den eigent- 
lichen Arbeitsmitteln. Ein Instrument, eine Maschine, ein 
Fabrikgebaude, ein GefafS§ usw. dienen im Arbeitsprozef 
nur, solange sie ihre urspriingliche Gestalt bewahren und 
morgen wieder in eben derselben Form in den Arbeitsprozef 
eingehen wie gestern. Wie sie wahrend ihres Lebens, des Ar- 
beitsprozesses, ihre selbstandige Gestalt dem Produkt gegen- 
iiber bewahren, so auch nach ihrem Tode. Die Leichen von 
Maschinen, Werkzeugen, Arbeitsgebduden usw. existieren 
immer noch getrennt von den Produkten, die sie bilden hal- 
fen. Betrachten wir nun die ganze Periode, wahrend deren 
ein solches Arbeitsmittel dient, von dem Tage seines Eintritts 
in die Werkstatte bis zum Tage seiner Verbannung in die 
Rumpelkammer, so ist wahrend dieser Periode sein Ge- 
brauchswert von der Arbeit vollstandig verzehrt worden und 
sein Tauschwert daher vollstandig auf das Produkt tiber- 
gegangen. Hat eine Spinnmaschine zum Beispiel in 10 Jah- 
ren ausgelebt, so ist wahrend des zehnjahrigen Arbeitspro- 
zesses ihr Gesamtwert auf das zehnjahrige Produkt iiber- 
gegangen. Die Lebensperiode eines Arbeitsmittels umfangt 
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also eine grofere oder kleinere Anzahl stets von neuem mit 
ihm wiederholter Arbeitsprozesse. Und es geht dem Arbeits- 
mittel wie dem Menschen. Jeder Mensch stirbt taglich um 
24 Stunden ab. Man sieht aber keinem Menschen genau an, 
wieviel Tage er bereits verstorben ist. Dies hindert Lebens- 
versicherungsgesellschaften jedoch nicht, aus dem Durch- 
schnittsleben der Menschen sehr sichere, und was noch viel 
mehr ist, sehr profitliche Schliisse zu ziehen. So mit dem 
Arbeitsmittel. Man weif aus der Erfahrung, wie lange ein 
Arbeitsmittel, zum Beispiel eine Maschine von gewisser Art, 


durchschnittlich vorhalt. Gesetzt, sein Gebrauchswert im | 


Arbeitsprozef§ dauere nur 6 Tage. So verliert es im Durch- 
schnitt jeden Arbeitstag 1/6 seines Gebrauchswertes und gibt 
daher 1/6 seines Wertes an das tagliche Produkt ab. In dieser 
Art wird der Verschleif aller Arbeitsmittel berechnet, 
also zum Beispiel ihr taglicher Verlust an Gebrauchs- 
wert und ihre entsprechende tagliche Wertabgabe an das 
Produkt. 

Es zeigt sich so schlagend, daf ein Produktionsmittel nie 
mehr Wert an das Produkt abgibt, als es im Arbeitsprozefs 
durch Vernichtung seines eigenen Gebrauchswertes verliert. 
Hatte es keinen Wert zu verlieren, das heift, ware es nicht 


selbst Produkt menschlicher Arbeit, so wiirde es keinen Wert | 


an das Produkt abgeben. Es diente als Bildner von Ge- 
brauchswert, ohne als Bildner von Tauschwert zu dienen. 


Dies ist daher der Fall mit allen Produktionsmitteln, die | 


von Natur, ohne menschliches Zutun, vorhanden sind, mit 


Erde, Wind, Wasser, dem Eisen in der Erzader, dem Holze | 


des Urwaldes usw. 
Ein anderes interessantes Phanomen tritt uns hier entgegen. 


Eine Maschine sei zum Beispiel 1000 Pfd. Sterl. wert und | 


schleife sich in 1000 Tagen ab. In diesem Falle geht taglich 
1/1000 des Wertes der Maschine von ihr selbst auf ihr tagliches 
Produkt tiber. Zugleich, wenn auch mit abnehmender Le- 
benskraft, wirkt stets die Gesamtmaschine im Arbeitspro- 


zef. Es zeigt sich also, da& ein Faktor des Arbeitsprozesses, | 
ein Produktionsmittel, ganz in den Arbeitsproze, aber nur | 


zum Teil in den Wertbildungsprozef§ eingeht. Der Unter- 
schied von Arbeitsprozef, und Wertbildungsprozef reflek- 
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tiert sich hier an ihren gegenstandlichen Faktoren, indem 
dasselbe Produktionsmittel als Element des Arbeitsprozesses 
ganz und als Element der Wertbildung nur stiickweise in 
demselben Produktionsprozef zahlt. 

Anderseits kann umgekehrt ein Produktionsmittel ganz in 
den Wertbildungsprozef§ eingehen, obgleich nur stiickweise 
in den Arbeitsproze. Nimm an, beim Verspinnen der 
Baumwolle fielen taglich auf 115 Pfund 15 Pfund ab, die 
kein Garn, sondern nur Wollstaub bilden. Dennoch, wenn 
dieser Abfall von 15 Proz. normal, von der Durchschnitts- 
verarbeitung der Baumwolle unzertrennlich ist, geht der 
Wert der 15 Pfund Baumwolle, die kein Element des Gar- 
nes, ganz ebensosehr in den Garnwert ein wie der Wert der 
100 Pfund, die seine Substanz bilden. Der Gebrauchswert 
von 15 Pfund Baumwolle muf verstauben, um 100 Pfund 
Garn zu machen. Der Untergang dieser Baumwolle ist also 
eine Produktionsbedingung des Garnes. Eben deswegen gibt 
sie ihren Wert an das Garn ab. Dies gilt von allen Exkre- 
menten des Arbeitsprozesses, in dem Grad wenigstens, wo- 
rin diese Exkremente nicht wieder neue Produktionsmittel 
und daher neue selbstandige Gebrauchswerte bilden. 

Nur soweit Produktionsmittel wahrend des Arbeitsprozesses 
Wert in der Gestalt ihrer alten Gebrauchswerte verlieren, 
iibertragen sie Wert auf die neue Gestalt des Produkts. Das 
Maximum des Wertverlustes, den sie im Arbeitsprozef er- 
leiden kénnen, ist offenbar beschrankt durch die urspriing- 
liche Wertgréf%e, womit sie in den Arbeitsprozef eintreten, 
oder durch die zu ihrer eigenen Produktion erheischte Ar- 
beitszeit. Produktionsmittel k6nnen dem Produkt daher nie 
mehr Wert zusetzen, als sie unabhangig vom Arbeitsprozef, 
dem sie dienen, besitzen. Wie niitzlich auch ein Arbeits- 
material, eine Maschine, ein Produktionsmittel: wenn es 
150 Pfd. Sterl., sage 500 Arbeitstage, kostet, setzt es dem 
Gesamtprodukt, zu dessen Bildung es dient, nie mehr als 
150 Pfd. Sterl. zu. Sein Wert ist bestimmt nicht durch den 
Arbeitsprozef, worin es als Produktionsmittel eingeht, son- 
dern durch den Arbeitsprozef, woraus es als Produkt her- 
auskommt. In dem Arbeitsprozef dient es nur als Ge- 
brauchswert, als Ding mit niitzlichen Eigenschaften, und 
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gabe daher keinen Wert an das Produkt ab, hatte es nicht 
Wert besessen vor seinem Eintritt in den Prozef. 

Indem die produktive Arbeit Produktionsmittel in Bildungs- 
elemente eines neuen Produkts verwandelt, geht mit deren 
Wert eine Seelenwanderung vor. Er geht aus dem verzehr- 
ten Leib in den neugestalteten Leib iiber. Aber diese Seelen- 
wanderung ereignet sich gleichsam hinter dem Riicken der 
wirklichen Arbeit. Der Arbeiter kann neue Arbeit nicht zu- 
setzen, also nicht neuen Wert schaffen, ohne alte Werte zu 
erhalten, denn er muf$ die Arbeit immer in bestimmter 
_ niitzlicher Form zusetzen, und er kann sie nicht in niitz- 
licher Form zusetzen, ohne Produkte zu Produktionsmitteln 
eines neuen Produkts zu machen und dadurch ihren Wert 
auf das neue Produkt zu iibertragen. Es ist also eine Natur- 
gabe der sich betatigenden Arbeitskraft, der lebendigen Ar- 
beit, Wert zu erhalten, indem sie Wert zusetzt, eine Natur- 
gabe, die dem Arbeiter nichts kostet, aber dem Kapitalisten 
viel einbringt, die Erhaltung des vorhandenen Kapital wertes. 
Solange das Geschaft flott geht, ist der Kapitalist zu sehr in 
die Plusmacherei vertieft, um diese Gratisgabe der Arbeit zu 
sehen. Gewaltsame Unterbrechungen des Arbeitsprozesses, 
Krisen, machen sie ihm empfindlich bemerksam. 

Was iiberhaupt an den Produktionsmitteln verzehrt wird, 
ist ihr Gebrauchswert, durch dessen Konsumtion die Arbeit 
Produkte bildet. Ihr Wert wird in der Tat nicht konsumiert, 
kann also auch nicht reproduziert werden. Er wird erhalten, 
aber nicht weil eine Operation mit ihm selbst im Arbeits- 
prozefS vorgeht, sondern weil der Gebrauchswert, worin er 
urspriinglich existiert, zwar verschwindet, aber nur in einen 
andern Gebrauchswert verschwindet. Der Wert der Produk- 
tionsmittel erscheint daher wieder im Wert des Produkts, 
aber er wird, genau gesprochen, nicht reproduziert. Was’ | 
produziert wird, ist der neue Gebrauchswert, worin der alte 
Tauschwert wieder erscheint. 

Anders mit dem pers6nlichen Faktor des Arbeitsprozesses, 
der sich betatigenden Arbeitskraft. Wahrend die Arbeit 
durch ihre zweckmafige Form den Wert der Produktions- 
mittel auf das Produkt iibertragt und erhalt, bildet jedes 
Moment ihrer Bewegung zusatzlichen Wert, Neuwert. Ge- 
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setzt, der Produktionsprozef breche ab beim Punkt, wo der 
Arbeiter ein Aquivalent fiir den Wert seiner eigenen Ar- 
beitskraft produziert, durch sechsstiindige Arbeit zum Bei- 
spiel einen Wert von 3 Shilling zugesetzt hat. Dieser Wert 
bildet den Uberschuf des Produktenwertes iiber seine dem 
Wert der Produktionsmittel geschuldeten Bestandteile. Er 
ist der einzige Originalwert, der innerhalb dieses Prozesses 
entstand, der einzige Wertteil des Produkts, der durch den 
Prozefi selbst produziert ist. Allerdings ersetzt er nur das 
vom Kapitalisten beim Kauf der Arbeitskraft vorgeschos- 
sene, vom Arbeiter selbst in Lebensmitteln verausgabte 
Geld. Mit Bezug auf die verausgabten 3 Shilling erscheint 
der Neuwert von 3 Shilling nur als Reproduktion. Aber er 
ist wirklich reproduziert, nicht nur scheinbar, wie der Wert 
der Produktionsmittel. Der Ersatz eines Wertes durch den 
andern ist hier vermittelt durch neue Wertschépfung. 

Wir wissen jedoch bereits, da der Arbeitsprozef iiber den 
Punkt hinaus fortdauert, wo ein blofes Aquivalent fiir den 
Wert der Arbeitskraft reproduziert und dem Arbeitsgegen- 
stand zugesetzt ware. Statt der 6 Stunden, die hierzu ge- 
niigen, wahrt der Prozef§ zum Beispiel 12 Stunden. Durch 
die Betatigung der Arbeitskraft wird also nicht nur ihr eige- 
ner Wert reproduziert, sondern ein tberschiissiger Wert 
produziert. Dieser Mehrwert bildet den Uberschuf des Pro- 
duktenwertes iiber den Wert der verzehrten Produktbildner, 
das heift der Produktionsmittel und der Arbeitskraft. 
Indem wir die verschiedenen Rollen dargestellt, welche die 
verschiedenen Faktoren des Arbeitsprozesses in der Bildung 
des Produktenwertes spielen, haben wir in der Tat die Funk- 
tionen der verschiedenen Bestandteile des Kapitals in seinem 
eigenen Verwertungsprozef charakterisiert. Der Uberschu$ 
des Gesamtwertes des Produkts iiber die Wertsumme seiner 
Bildungselemente ist der Uberschuf§ des verwerteten Kapi- 
tals iiber den urspriinglich vorgeschossenen Kapitalwert. 
Produktionsmittel auf der einen Seite, Arbeitskraft auf der 
andern, sind nur die verschiedenen Existenzformen, die der 
urspriingliche Kapitalwert annahm bei Abstreifung seiner 
Geldform und seiner Verwandlung in die Faktoren des Ar- 
beitsprozesses. 
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Der Teil des Kapitals also, der sich in Produktionsmittel, 
das heifSt in Rohmaterial, Hilfsstoffe und Arbeitsmittel 
umsetzt, veraindert seine Wertgréfe nicht im Produktions- 
prozef$. Ich nenne ihn daher konstanten Kapitalteil oder 
kiirzer: konstantes Kapital. 

Der in Arbeitskraft umgesetzte Teil des Kapitals verandert 
dagegen seinen Wert im Produktionsprozef. Er reprodu- 
ziert sein eigenes Aquivalent und einen Uberschuf dariiber, 
Mehrwert, der selbst wechseln, gréf{er oder kleiner sein 
kann. Aus einer konstanten Groéfe verwandelt sich dieser 
Teil des Kapitals fortwahrend in eine variable. Ich nenne 
ihn daher variablen Kapitalteil oder kiirzer: variables Ka- 


pital. Dieselben Kapitalbestandteile, die sich vom Stand- | 


punkt des Arbeitsprozesses als objektive und subjektive Fak- 
toren, als Produktionsmittel und Arbeitskraft unterscheiden, 
unterscheiden sich vom Standpunkt des Verwertungspro- 
zesses als konstantes Kapital und variables Kapital. 


7. KAPITEL 


Disc RATE DES MEHRWERTES 


I. Der Grad der Ausbeutung der Arbeitskraft 


Bs Mehrwert, den das vorgeschossene Kapital, das wir C | 


nennen wollen, im Produktionsprozef erzeugt hat, oder 
die Verwertung des vorgeschossenen Kapitalwertes C stellt 


sich zunachst dar als Uberschuf des Wertes des Produkts | 


iiber die Wertsumme seiner Produktionselemente. 


Das Kapital C zerfallt in zwei Teile, eine Geldsumme c, die | 


fiir Produktionsmittel, und eine andere Geldsumme v, die 
fiir Arbeitskraft verausgabt wird; c stellt den in konstantes, 
v den in variables Kapital verwandelten Wertteil vor. Ur- 


spriinglich ist also C=c+v, zum Beispiel betrage das vor-| 
geschossene Kapital 500 Pfd. Sterl., wovon 410 Pfd. kon- | 


stantes Kapital (c) und 90 Pfd. variables Kapital (v). Am 
Ende des Produktionsprozesses kommt Ware heraus, deren 
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Wert gleich ist (ctv)++m, wo m der Mehrwert, zum 
Beispiel 410 Pfd. (c)+90 Pfd. (v) +90 Pfd. (m). Das 
urspriingliche Kapital C hat sich in C’ verwandelt, aus 500 
Pfd. Sterl. in 590 Pfd. Sterl. Die Differenz zwischen 
beiden ist=m, einem Mehrwert von 90. Da der Wert der 
Produktionselemente gleich dem Wert des vorgeschossenen 
Kapitals, so ist es in der Tat eine Tautologie, daf$ der Uber- 
schuf§ des Produktenwertes iiber den Wert seiner Produk- 
tionselemente gleich der Verwertung des vorgeschossenen 
Kapitals oder gleich dem produzierten Mehrwert. 

Indes erfordert diese Tautologie eine nahere Bestimmung. 
Was mit dem Produktenwert verglichen wird, ist der Wert 
der in seiner Bildung aufgezehrten Produktionselemente. 
Nun haben wir aber gesehen, dafs der aus Arbeitsmitteln be- 
stehende Teil des angewandten konstanten Kapitals nur ein 
Stiick seines Wertes an das Produkt abgibt, wahrend ein an- 
deres Stiick in seiner alten Existenzform fortdauert. Da das 
letztere keine Rolle in der Wertbildung spielt, ist hier da- 
von abzusehen. Sein Hineinziehen in die Rechnung wiirde 
nichts andern. Unter dem zur Wertproduktion vorgeschos- 
senen konstanten Kapital verstehen wir daher, wo das Ge- 
genteil nicht aus dem Zusammenhang erhellt, stets nur 
den Wert der in der Produktion verzehrten Produktions- 
mittel. 

Dies vorausgesetzt, kehren wir zuriick zur Formel C=c+v, 
die sich in C’=(c+v)+m und eben dadurch C in C’ ver- 
wandelt. Man weif, da der Wert des konstanten Kapi- 
tals im Produkt nur wiedererscheint. Das im Prozef wirk- 
lich neu erzeugte Wertprodukt ist also verschieden von dem 
aus dem Prozef erhaltenen Produktenwert, daher nicht, wie 
es auf den ersten Blick scheint, (ct+v)+m oder 410 c+ 
90 v+90 m, sondern v-+m oder 90 v+90 m. Das neu 
erzeugte Wertprodukt demnach nicht 590 Pfd. Sterl., son- 
dern 180 Pfd. Sterl. 

Wir wissen bereits, daf§ der Mehrwert blo& Folge der Wert- 
veranderung ist, die mit v, dem in Arbeitskraft umgesetz- 
ten Kapitalteil vorgeht, da also v+m=v+ A v ist, wo- 
bei A v einen Zuwachs von v darstellt. Aber die wirkliche 
Wertverainderung und das Verhiltnis, worin sich der Wert 
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andert, werden dadurch verdunkelt, daf infolge des Wachs- _ 


tums seines variierenden Bestandteiles auch das vorgeschos- 
sene Gesamtkapital wachst. Es war 500 und es wird 590. 
Die reine Analyse des Prozesses erheischt also von dem Teil 


des Produktenwertes, worin nur konstanter Kapitalswert | 


wieder erscheint, ganz abzusehen, also das konstante Ka- 
pital c gleich Null zu setzen. 


Eine andere Schwierigkeit entspringt aus der urspriing- 


lichen Form des variablen Kapitals. So im obigen Beispiel 
ist C’=410 Pfd. Sterl. konstantes Kapital + 90 Pfd. Sterl. 
variables Kapital + 90 Pfd. Sterl. Mehrwert. 90 Pfd. Sterl. 
sind aber eine gegebene, also konstante Grofe und es scheint 


daher ungereimt, sie als variable Grofe zu behandeln. Aber | 
90 Pfd. Sterl. variables Kapital ist hier in der Tat nur Sym- | 
bol fiir den Prozef, den dieser Wert durchlauft. Der im 


Ankauf der Arbeitskraft vorgeschossene Kapitalteil ist ein 
bestimmtes Quantum vergegenstandlichter Arbeit, also kon- 
stante Wertgrofe, wie der Wert der gekauften Arbeitskraft. 
Im Produktionsprozef selbst aber tritt an die Stelle der vor- 
geschossenen 90 Pfd. Sterl. die sich betatigende Arbeits- 


kraft, an die Stelle toter lebendige Arbeit, an die Stelle | 


einer ruhenden eine fliefSende Grofe, an die Stelle einer 
konstanten eine variable. Das Resultat ist die Reproduktion 
von vy, vermehrt um einen Zuwachs. Vom Standpunkt der 
kapitalistischen Produktion ist dieser ganze Verlauf Selbst- 
bewegung des in Arbeitskraft umgesetzten, urspriinglich 
konstanten Wertes. Ihm wird der Prozef$§ und sein Resultat 
zugute geschrieben. Erscheint die Formel 90 Pfd. Sterl. 


variables Kapital oder sich verwertender Wert daher wider- | 
spruchsvoll, so driickt sie nur einen der kapitalistischen | 


Produktion immanenten Widerspruch aus. 


Die Gleichsetzung des konstanten Kapitals mit Null befrem» | 
det auf den ersten Blick. Indes vollzieht man sie bestandig 


im Alltagsleben. Will jemand zum Beispiel Englands Ge- 
winn an der Baumwollindustrie berechnen, so zieht er vor 
allem den an die Vereinigten Staaten, Indien, Agypten usw. 


gezahlten Baumwollpreis ab; das heifft er setzt im Pro- | 


duktenwert nur wieder erscheinenden Kapitalwert gleich 
Null. 


Konstantes Kapital gleich Null gesetzt 173 


Allerdings hat das Verhaltnis des Mehrwertes nicht nur zum 
Kapitalteil, woraus er unmittelbar entspringt und dessen 
Wertveranderung er darstellt, sondern auch zum vor- 
geschossenen Gesamtkapital seine groSe Skonomische Be- 
deutung. Wir behandeln dies Verhdltnis daher ausfiihrlich 
im dritten Buch. Um einen Teil des Kapitals durch seinen 
Umsatz in Arbeitskraft zu verwerten, muf ein anderer Teil 
des Kapitals in Produktionsmittel verwandelt werden. Da- 
mit das variable Kapital funktioniere, muf§ konstantes Ka- 
pital in entsprechenden Proportionen, je nach dem bestimm- 
ten technischen Charakter des Arbeitsprozesses, vorgeschos- 
sen werden. Der Umstand jedoch, da man zu einem chemi- 
schen Prozef$ Retorten und andere GefafSe braucht, ver- 
hindert nicht, bei der Analyse von der Retorte selbst abzu- 
sehen. Sofern Wertschépfung und Wertveranderung fiir 
sich selbst, das heiSt rein betrachtet werden, liefern die 
Produktionsmittel, diese stofflichen Gestalten des konstan- 
ten Kapitals, nur den Stoff, worin sich die fliissige, wert- 
bildende Kraft fixieren soll. Die Natur dieses Stoffes ist 
daher auch gleichgiiltig, ob Baumwolle oder Eisen. Auch 
der Wert dieses Stoffes ist gleichgiltig. Er muf nur in 
hinreichender Masse vorhanden sein, um das wahrend des 
Produktionsprozesses zu verausgabende Arbeitsquantum 
einsaugen zu kénnen. Diese Masse gegeben, mag ihr Wert 
steigen oder fallen, oder sie mag wertlos sein, wie Erde 
und Meer, der Prozef§ der Wertschpfung und Wertveran- 
derung wird nicht davon berihrt. 

Wir setzen also zunachst den konstanten Kapitalteil gleich 
Null. Das vorgeschossene Kapital reduziert sich daher von 
c+v auf v und der Produktenwert (c+v)+m auf das 
Wertprodukt v+m. Gegeben das Wertprodukt = 180 Pfd. 
Sterl., worin sich die wahrend der ganzen Dauer des Pro- 
duktionsprozesses flieSende Arbeit darstellt, so haben wir 
den Wert des variablen Kapitals = 90 Pfd. Sterl. abzu- 
ziehen, um den Mehrwert = 90 Pfd. Sterl. zu erhalten. Die 
Zahl 90 Pfd. Sterl. = m driickt hier die absolute Grofe des 
produzierten Mehrwertes aus. Seine proportionelle Grofe 
aber, also das Verhaltnis, worin das variable Kapital sich 
verwertet hat, ist offenbar bestimmt durch das Verhaltnis 
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des Mehrwertes zum variablen Kapital, oder ist ausgedriickt 
; ton 390) 
in dem Bruch —. Im obigen Beispiel also isto = 100 Proz. 
oat 


Diese verhaltnismafige Verwertung des variablen Kapitals 
oder die verhaltnismakige Grofe des Mehrwertes nenne ich 
Rate des Mehrwertes. 

Wir haben gesehen, da der Arbeiter wahrend eines Ab- 
schnittes des Arbeitsprozesses nur den Wert seiner Arbeits- 
kraft produziert, das heiSt den Wert seiner notwendigen 
Lebensmittel. Da er in einem auf gesellschaftlicher Tei- 
lung der Arbeit beruhenden Zustand produziert, produziert 
er seine Lebensmittel nicht direkt, sondern, in Form einer 
besonderen Ware, des Garnes zum Beispiel, einen Wert 
gleich dem Werte seiner Lebensmittel, oder dem Geld, wo- 
mit er sie kauft. Der Teil seines Arbeitstages, den er hierzu 
verbraucht, ist groéfer oder kleiner, je nach dem Wert 
seiner durchschnittlichen taglichen Lebensmittel, also je 
nach der zu ihrer Produktion erheischten durchschnittlichen 
taglichen Arbeitszeit. Wenn der Wert seiner taglichen 
Lebensmittel im Durchschnitt 6 vergegenstandlichte Ar- 
beitsstunden darstellt, so muf der Arbeiter im Durchschnitt 
taglich 6 Stunden arbeiten, um ihn zu produzieren. Arbei- 
tete er nicht fiir den Kapitalisten, sondern fiir sich selbst, 
unabhingig, so miifte er, unter sonst gleichbleibenden Um- 
standen, nach wie vor im Durchschnitt denselben aliquoten 
Teil des Tages arbeiten, um den Wert seiner Arbeitskraft 
zu produzieren und dadurch die zu seiner eigenen Erhal- 
tung oder bestandigen Reproduktion nétigen Lebensmittel 
zu gewinnen. Da er aber in dem Teil des Arbeitstages, worin 
er den Tageswert der Arbeitskraft, sage 3 Shilling, produ- 
ziert, nur ein Aquivalent fiir ihren vom Kapitalisten bereits 
gezahlten Wert produziert, also durch den neu geschaffenen » 
Wert nur den vorgeschossenen variablen Kapitalwert er- 
setzt, erscheint diese Produktion von Wert als bloSe Re- 
produktion. Den Teil des Arbeitstages also, worin diese Re- 
produktion vorgeht, nenne ich notwendige Arbeitszeit, die 
wahrend derselben verausgabte Arbeit notwendige Arbeit. 
Notwendig fiir den Arbeiter, weil unabhangig von der ge- 
sellschaftlichen Form seiner Arbeit. Notwendig fiir das Ka- 
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pital und seine Welt, weil das bestandige Dasein des Ar- 
beiters ihre Basis. 

Die zweite Periode des Arbeitsprozesses, die der Arbeiter 
iiber die Grenzen der notwendigen Arbeit hinausschanzt, 
kostet ihm zwar Arbeit, Verausgabung von Arbeitskraft, 
bildet aber keinen Wert fiir ihn. Sie bildet Mehrwert, der 
den Kapitalisten mit allem Reiz einer Schépfung aus Nichts 
anlacht. Diesen Teil des Arbeitstages nenne ich Surplus- 
arbeitszeit und die in ihr verausgabte Arbeit: Mehrarbeit. 
So entscheidend es fiir die Erkenntnis des Wertes iiber- 
haupt, ihn als blof&e Gerinnung von Arbeitszeit, als blof 
vergegenstandlichte Arbeit, so entscheidend ist es fiir die 
Erkenntnis des Mehrwertes, ihn als blof&{e Gerinnung von 
Surplusarbeitszeit, als blo& vergegenstandlichte Mehrarbeit 
zu begreifen. Nur die Form, worin diese Mehrarbeit dem 
unmittelbaren Produzenten, dem Arbeiter, abgepreft wird, 
unterscheidet die Skonomischen Gesellschaftsformationen, 
zum Beispiel die Gesellschaft der Sklaverei von der der 
Lohnarbeit. 

Da der Wert des variablen Kapitals gleich ist dem Wert 
der von ihm gekauften Arbeitskraft, da der Wert dieser 
Arbeitskraft den notwendigen Teil des Arbeitstages be- 
stimmt, der Mehrwert seinerseits aber bestimmt ist durch 
den iiberschiissigen Teil des Arbeitstages, so folgt: Der 
Mehrwert verhalt sich zum variablen Kapital, wie die 
Mehrarbeit zur notwendigen, oder die Rate des Mehrwertes 
m Mehrarbeit 


vy Notwendige Arbeit J; ‘ 
selbe Verhaltnis in verschiedener Form aus, das eine Mal in 


der Form vergegenstandlichter, das andere Mal in der Form 
fliissiger Arbeit. 

Die Rate des Mehrwertes ist daher der exakte Ausdruck 
fiir den Grad der Ausbeutung der Arbeitskraft durch das 
Kapital oder des Arbeiters durch den Kapitalisten}. 


. Beide Proportionen driicken das- 


1 Obgleich exakter Ausdruck fiir den Exploitationsgrad der Ar- 
beitskraft, ist die Rate des Mehrwerts kein Ausdruck fiir die ab- 
solute Gré&e der Exploitation. Z. B. wenn die notwendige Arbeit 
= 5 Stunden und die Mehrarbeit = 5 Stunden, ist der Exploita- 
tionsgrad = 100 Proz. Die Gréfe der Exploitation ist hier ge- 
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Nach unserer Annahme war der Wert des Produkts 
= 410 Pfd. Sterl. c+90 Pfd. Sterl. v+90 Pfd. Sterl. m, 
das vorgeschossene Kapital = 500 Pfund Sterl. Da der 
Mehrwert = 90 und das vorgeschossene Kapital = 500, 
wiirde man nach der gewodhnlichen Art der Berechnung 
herausbekommen, daf§ die Rate des Mehrwertes (die man 
mit der Profitrate verwechselt) = 18 Proz. In der Tat aber 


. A . m m 
ist die Rate des Mehrwertes nicht = — oder -, sondern 


(c c-++v 
= —, also nicht Z, sondern 5 = 100 Proz., mehr als das 


Fontiache des scheinbaren Grades der Ausbeutung. Obgleich 
wir nun im gegebenen Falle die absolute Grofe des Arbeits- 
tages nicht kennen, auch nicht die Periode des Arbeits- 
prozesses (Tag, Woche usw.), endlich nicht die Anzahl 
der Arbeiter, die das variable Kapital von 90 Pfd. Sterl. 
gleichzeitig in Bewegung setzt, zeigt uns die Rate des 


Mehrwertes =. durch die Méglichkeit ihrer Umwandlung in 


Mehrarbeit 
Notwendige Arbeit 
teile des Arbeitstages zueinander. Es ist 100 Proz. Also 
arbeitete der Arbeiter die eine Halfte des Tages fiir sich 
und die andere fiir den Kapitalisten. 

Die Methode zur Berechnung der Rate des Mehrwertes ist 
also kurz gefaft diese: Wir nehmen den ganzen Produkten- 
wert und setzen den darin nur wiedererscheinenden kon- 
stanten Kapitalwert gleich Null. Die iibrigbleibende Wert- 
summe ist das einzige im Bildungsprozef§ der Ware wirk- 
lich erzeugte Wertprodukt. Ist der Mehrwert gegeben, so 
ziehen wir ihn von diesem Wertprodukt ab, um das variable 
Kapital zu finden. Umgekehrt, wenn letzteres gegeben und 


genau das Verhaltnis der zwei Bestand- 


wir den Mehrwert suchen. Sind beide gegeben, so ist nur ' 


noch die Schlufoperation zu bigie das Verhaltnis des 
Mehrwertes zum variablen Kapital, ™ —, zu berechnen. 

Vv 
messen durch 5 Stunden. Ist dagegen die notwendige Arbeit = 
6 Stunden und die Mehrarbeit = 6 Stunden, so bleibt der Exploi- 


tationsgrad von 100 Proz. unveradndert, wahrend die Gréfe der 
Exploitation um 20 Proz. wachst, von 5 auf 6 Stunden. 
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II. Darstellung des Produktenwertes in 
proportionellen Teilen des Produkts 


Kehren wir nun zum Beispiel zuriick, das uns zeigte, wie 
der Kapitalist aus Geld Kapital macht. Die notwendige 
Arbeit seines Spinners betrug 6 Stunden, die Mehrarbeit 
desgleichen, der Ausbeutungsgrad der Arbeitskraft daher 
100 Proz. 

Das Produkt des zwilfstiindigen Arbeitstages sind 20 Pfund 
Garn zum Werte von 30 Shilling. Nicht weniger als 8/10 
dieses Garnwertes (24 Shilling) sind gebildet durch den 
nur wiedererscheinenden Wert der verzehrten Produktions- 
mittel (20 Pfund Baumwolle zu 20 Shilling, Spindel usw. 
zu 4 Shilling) oder bestehen aus konstantem Kapital. Die 
ibrigen 2/10 sind der wahrend des Spinnprozesses entstan- 
dene Neuwert von 6 Shilling, wovon eine Halfte den vor- 
geschossenen Tageswert der Arbeitskraft ersetzt oder das 
variable Kapital, und die andere Hialfte einen Mehrwert 
von 3 Shilling bildet. Der Gesamtwert der 20 Pfund Garn 
ist also folgendermafen zusammengesetzt: Garnwert von 
30 Shilling = 24 Shilling konstantes + 3 Shilling variab- 
les Kapital + 3 Shilling Mehrwert. 

Da dieser Gesamtwert sich in dem Gesamtprodukt von 
20 Pfund Garn darstellt, miissen auch die verschiedenen 
Wertelemente in propostionelien Teilen des Produkts dar- 
stellbar sein. 

Existiert ein Garnwert von 30 Shilling in 20 Pfund Garn, 
so 8/19 dieses Wertes, oder sein konstanter Teil von 24 Shil- 
ling, in 8/10 des Produkts oder in 16 Pfund Garn. Davon 
stellen 1341/3 Pfund den Wert des Rohmaterials dar, der 
versponnenen Baumwolle zu 20 Shilling, und 22/3 Pfund 
den Wert der verzehrten Hilfsstoffe und Arbeitsmittel, 
Spindel usw., zu 4 Shilling. 

8/19 des Produkts, oder 16 Pfund Garn, obgleich leiblich, als 
Gebrauchswert betrachtet, als Garn, ebensosehr Gebilde der 
Spinnarbeit wie die restierenden Produktteile, enthalten 
daher in diesem Zusammenhang keine Spinnarbeit, keine 
wahrend des Spinnprozesses selbst eingesaugte Arbeit. Es 
ist, als ob sie sich ohne Spinnen in Garn verwandelt hatten 
KTA 64/12 
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und als ware ihre Garngestalt reiner Lug und Trug. In der 
Tat, wenn der Kapitalist sie verkauft zu 24 Shilling und 
damit seine Produktionsmittel zuriickkauft, zeigt sich, daf 
16 Pfund Garn — nur verkleidete Baumwolle, Spindel, 
Kohle usw. sind. 

Umgekehrt stellen die iibrigbleibenden /10 des Produkts 
oder 4 Pfund Garn jetzt nichts dar auffer den im zwilf- 
stiindigen Spinnprozef produzierten Neuwert von 6 Shil- 
ling. Was vom Wert der vernutzten Rohmaterialien und 
Arbeitsmittel in ihnen steckte, ward bereits ausgeweidet 
und den ersten 16 Pfund Garn einverleibt. Die in 20 Pfund 
Garn verkérperte Spinnarbeit ist konzentriert auf 2/10 des 
Produkts. Es ist, als ob der Spinner 4 Pfund Garn in der 
Luft gewirkt oder in Baumwolle und mit Spindeln, die 
ohne Zutat menschlicher Arbeit, von Natur vorhanden, dem 
Produkt keinen Wert zusetzen. 

Von den 4 Pfund Garn, worin so das ganze Wertprodukt 
des taglichen Spinnprozesses existiert, stellt die eine Halfte 
nur den Ersatzwert der vernutzten Arbeitskraft dar, also 
das variable Kapital von 3 Shilling, die andern 2 Pfund 
Garn nur den Mehrwert von 3 Shilling. 

Da 12 Arbeitsstunden des Spinners sich in 6 Shilling ver- 
gegenstandlichen, sind im Garnwert von 30 Shilling 60 Ar- 
beitsstunden vergegenstandlicht. Sie existieren in 20 Pfund 
Garn, wovon 8/10 oder 16 Pfund die Materiatur von 48 vor 
dem Spinnprozef$ vergangenen Arbeitsstunden sind, nam- 
lich der in den Produktionsmitteln des Garnes vergegen- 
standlichten Arbeit, 2/10 oder 4 Pfund dagegen, die Ma- 
teriatur der im Spinnprozef selbst verausgabten 12 Arbeits- 
stunden. 

Friiher sahen wir, da der Garnwert gleich der Summe 


des in seiner Produktion erzeugten Neuwertes plus der’ 


bereits in seinen Produktionsmitteln vorher bestehenden 
Werte ist. Jetzt hat sich gezeigt, wie die funktionell oder 
begrifflich verschiedenen Bestandteile des Produktenwertes 
in proportionellen Teilen des Produkts selbst darstellbar 
sind. ~ 

Diese Zerfallung des Produkts — des Resultates des Pro- 
duktionsprozesses — in ein Quantum Produkt, das nur die 
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in den Produktionsmitteln enthaltene Arbeit oder den kon- 
stanten Kapitalteil, ein anderes Quantum, das nur die im 
Produktionsprozef\ zugesetzte notwendige Arbeit oder den 
variablen Kapitalteil, und ein letztes Quantum Produkt, 
das nur die im selben Prozef§ zugesetzte Mehrarbeit oder 
den Mehrwert darstellt, ist ebenso einfach als wichtig, wie 
ihre spatere Anwendung auf verwickelte und noch ungeléste 
Probleme zeigen wird. 

Wir betrachteten eben das Gesamtprodukt als fertiges Re- 
sultat des zwélfstiindigen Arbeitstages. Wir kénnen es aber 
auch in seinem Entstehungsprozef$ begleiten und dennoch 
die Teilprodukte als funktionell unterschiedene Produkten- 
teile darstellen. 

Der Spinner produziert in 12 Stunden 20 Pfund Garn, 
daher in einer Stunde 12/3 und in 8 Stunden 131/3 Pfund, 
also ein Teilprodukt, dessen Wert gleich dem Wert der 
Baumwolle, die wahrend des ganzen Arbeitstages verspon- 
nen wird. In derselben Art und Weise ist das Teilprodukt 
der folgenden Stunde und 36 Minuten = 22/3 Pfund Garn 
und stellt daher den Wert der wahrend der 12 Arbeitsstun- 
den vernutzten Arbeitsmittel dar. Ebenso produziert der 
Spinner in der folgenden Stunde und 12 Minuten 2 Pfund 
Garn = 3 Shilling, ein Produktenwert gleich dem ganzen 
Wertprodukt, das er in 6 Stunden notwendiger Arbeit 
schafft. Endlich produziert er in den letzten %/s Stunden 
ebenfalls 2 Pfund Garn, deren Wert gleich dem durch 
seine halbtagige Mehrarbeit erzeugten Mehrwert. Diese Art 
Berechnung dient dem-englischen Fabrikanten zum Haus- 
gebrauch, und er wird zum Beispiel sagen, dafi er in den 
ersten 8 Stunden oder 2/s des Arbeitstages seine Baumwolle 
herausschlagt usw. Man sieht, die Formel ist richtig, in der 
Tat nur die erste Formel, iibersetzt aus dem Raum, wo die 
Teile des Produkts fertig nebeneinander liegen, in die Zeit, 
wo sie aufeinander folgen. Die Formel kann aber auch von 
sehr barbarischen Vorstellungen begleitet sein, namentlich 
in K6pfen, die ebenso praktisch im Verwertungsprozef 
interessiert sind, als sie ein Interesse haben, ihn theoretisch 
mifzuverstehen. So kann sich eingebildet werden, dafs unser 
. Spinner zum Beispiel in den ersten 8 Stunden seines Ar- 
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beitstages den Wert der Baumwolle, in der folgenden Stunde 
und 36 Minuten den Wert der verzehrten Arbeitsmittel, 
in der folgenden Stunde und 12 Minuten den Wert des 
Arbeitslohnes produziert oder ersetzt, und nur die viel- 
beriihmte ,letzte Stunde“ dem Fabrikherrn, der Produk- 
tion von Mehrwert widmet. Dem Spinner wird so das dop- 
pelte Wunder aufgebiirdet, Baumwolle, Spindel, Dampf- 
maschine, Kohle, Ol usw. in demselben Augenblick zu pro- 
duzieren, wo er mit ihnen spinnt, und aus einem Arbeits- 
tag von gegebenem Intensitatsgrad fiinf solcher Tage zu 
machen. Dafi die Raubgier solche Wunder glaubt und nie 
den doktrinaren Sykophanten mift, der sie beweist, zeige 
nun ein Beispiel von historischer Berithmtheit. 


IIT. Seniors ,,Letzte Stunde“ 


An einem schénen Morgen des Jahres 1836 wurde der 
wegen seiner Okonomischen Wissenschaft und seines sché- 
nen Stils berufene Nassau W. Senior, gewissermafen der 
Clauren unter den englischen Okonomen, von Oxford nach 
Manchester zitiert, um hier politische Okonomie zu lernen, 
statt sie in Oxford zu lehren. Die Fabrikanten erkoren ihn 
zum Preisfechter gegen das neulich erlassene Fabrikgesetz 
und die dariiber noch hinausstrebende Zehnstundenagita- 
tion. Mit gewohntem praktischem Scharfsinn hatten sie er- 
kannt, daf dem Herrn Professor ,,der letzte Schliff* fehlte. 
Sie verschrieben ihn daher nach Manchester. Der Herr Pro- 
fessor seinerseits hat die zu Manchester ven den Fabrikan- 
ten erhaltene Lektion stilisiert in dem Schriftchen: ,,Letters 
on the Factory Act, as it affects the cotton manufacture. 
London 1837.“ Hier kann man unter anderm folgendes 
Erbauliche lesen: 

»Unter dem gegenwartigen Gesetz kann keine Fabrik, die 
Personen unter 18 Jahren beschaftigt, langer als 111/2 Stun- 
den taglich arbeiten, das heift 12 Stunden wahrend der 
ersten 5 Tage und 9 Stunden am Sonnabend. Die folgende 
Analyse (!) zeigt nun, daf in einer solchen Fabrik der ganze 
Reingewinn von der letzten Stunde abgeleistet ist. Ein Fa- 
brikant legt 100000 Pfd. Sterl. aus ~ 80000 Pfd. Sterl. in 
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Fabrikgebaude und Maschinen, 20000 in Rohmaterial 
und Arbeitslohn. Der jahrliche Umsatz der Fabrik, vor- 
ausgesetzt, das Kapital schlage jahrlich einmal um und der 
Bruttogewinn betrage 15 Proz., mu sich auf Waren zum 
Wert von 115000 Pfd. Sterl. belaufen... Von diesen 
115000 Pfd. Sterl. produziert jede der 23 halben Stunden 
des Arbeitstages 5/115 oder 1/23. Von diesen 23/23, die das 
Ganze der 115000 Pfd. Sterl. bilden (constituting the 
whole £ 115000), ersetzen 2/23, das heift 100000 von 
den 115000, nur das Kapital; 1/23 oder 5000 Pfd. Sterl. 
von den 15000 Bruttogewinn (!) ersetzen die Abnutzung 
der Fabrik und Maschinerie. Die iibrigbleibenden 2/23, das 
heifit die beiden letzten halben Stunden jedes Tages, produ- 
zieren den Reingewinn von 10 Proz. Wenn daher bei gleich- 
bleibenden Preisen die Fabrik 13 Stunden statt 11/2 arbei- 
ten diirfte, so wiirde, mit einer Zulage von ungefahr 
2600 Pfd. Sterl. zum zirkulierenden Kapital, der Rein- 
gewinn mehr als verdoppelt werden. Anderseits, wenn die 
Arbeitsstunden taglich um 1 Stunde reduziert wiirden, 
wirde der Reingewinn verschwinden, wenn um 1!/2 Stun- 
den, auch der Bruttogewinn.“ 

Und das nennt der Herr Professor eine ,, Analyse“! Glaubte 
er den Fabrikantenjammer, dafi die Arbeiter die beste 
Zeit des Tages in der Produktion, daher der Reproduktion 
oder dem Ersatz des Wertes von Baulichkeiten, Maschinen, 
Baumwolle, Kohle usw. vergeuden, so war jede Analyse 
iiberfliissig. Er hatte einfach zu antworten: Meine Herren! 
Wenn ihr 10 Stunden arbeiten laSt statt 111/2, wird, unter 
sonst gleichbleibenden Umstanden, der tagliche Verzehr von 
Baumwolle, Maschinerie usw. um 11/2 Stunden abnehmen. 
Ihr gewinnt also gerade soviel als ihr verliert. Eure Arbeiter 
werden in Zukunft 11/2 Stunden weniger fiir Reproduktion 
oder Ersatz des vorgeschossenen Kapitalwertes vergeuden. 
Glaubte er ihnen nicht aufs Wort, sondern hielt als Sach- 
verstandiger eine Analyse fiir nétig, so mufte er vor allem 
in einer Frage, die sich ausschlieSlich um das Verhaltnis des 
Reingewinns zur Grofe des Arbeitstages dreht, die Herren 
Fabrikanten ersuchen, Maschinerie und Fabrikgebaude, 
Rohmaterial und Arbeit nicht kunterbunt durcheinander zu 
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wirren, sondern gefalligst das in Fabrikgebaude, Maschi- 
nerie, Rohmaterial usw. enthaltene konstante Kapital auf 
die eine, das in Arbeitslohn vorgeschossene Kapital auf die 
andere Seite zu stellen. Ergab sich dann etwa, dafs nach der 
Fabrikantenrechnung der Arbeiter in 2/2 Arbeitsstunden, 
oder in 1 Stunde, den Arbeitslohn reproduziert oder ersetzt, 
so hatte der Analytiker fortzufahren: 

Nach eurer Angabe produziert der Arbeiter in der vor- 
letzten Stunde seinen Arbeitslohn und in der letzten euren 
Mehrwert oder den Reingewinn. Da er in gleichen Zeit- 
raumen gleiche Werte produziert, hat das Produkt der vor- 
letzten Stunde denselben Wert wie das der letzten. Er pro- 
duziert ferner nur Wert, soweit er Arbeit verausgabt, und 
das Quantum seiner Arbeit ist gemessen durch seine Ar- 
beitszeit. Diese betragt nach eurer Angabe 111/2 Stunden 
pro Tag. Einen Teil dieser 111/2 Stunden verbraucht er zur 
Produktion oder zum Ersatz seines Arbeitslohnes, den 
andern zur Produktion eures Reingewinnes. Weiter tut er 
nichts wahrend des Arbeitstages. Da aber, nach Angabe, 
sein Lohn und der von ihm gelieferte Mehrwert gleich 
grofe Werte sind, produziert er offenbar seinen Arbeits- 
lohn in 53/4 Stunden und euren Reingewinn in andern 
58/4 Stunden. Da ferner der Wert des zweistiindigen Garn- 
produkts gleich der Wertsumme seines Arbeitslohnes plus 
eures Reingewinnes ist, muf dieser Garnwert durch 
11/2 Arbeitsstunden gemessen sein, das Produkt der vor- 
letzten Stunde durch 53/4 Arbeitsstunden, das der letzten 
ditto. Wir kommen jetzt zu einem haklichen Punkt. Also 
aufgepafit! Die vorletzte Arbeitsstunde ist eine gewohnliche 
Arbeitsstunde wie die erste. Nicht mehr und nicht weniger. 
Wie kann der Spinner daher in 1 Arbeitsstunde einen Garn- | 
wert produzieren, der 53/4 Arbeitsstunden darstellt? Er: 
verrichtet in der Tat kein solches Wunder. Was er in einer 
Arbeitsstunde an Gebrauchswert produziert, ist ein be- 
stimmtes Quantum Garn. Der Wert dieses Garnes ist ge- 
messen durch 53/4 Arbeitsstunden, wovon 43/4 ohne sein 
Zutun in den. stiindlich verzehrten Produktionsmitteln 
stecken, in Baumwolle, Maschinerie usw., 4/4 oder 1 Stunde 
von ihm selbst zugesetzt ist. Da also sein Arbeitslohn in 
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53/4 Stunden produziert wird und das Garnprodukt einer 
Spinnstunde ebenfalls 53/4 Arbeitsstunden enthalt, ist es 
durchaus keine Hexerei, daf& das Wertprodukt seiner 
58/4 Spinnstunden gleich dem Produktenwert von 1 Spinn- 
stunde. Ihr seid aber durchaus auf dem Holzwege, wenn 
ihr meint, er verliere ein einziges Zeitatom seines Arbeits- 
tages mit der Reproduktion oder dem ,,Ersatz“ der Werte 
von Baumwolle, Maschinerie usw. Dadurch, daf seine Ar- 
beit aus Baumwolle und Spindel Garn macht, dadurch, daf 
er spinnt, geht der Wert von Baumwolle und Spindel von 
selbst auf das Garn iiber. Es ist dies der Qualitat seiner 
Arbeit geschuldet, nicht ihrer Quantitat. Allerdings wird er 
in 1 Stunde mehr Baumwollwert usw. auf Garn iibertragen 
als in 1/2 Stunde, aber nur, weil er in 1 Stunde mehr 
Baumwolle verspinnt als in 1/2. Ihr begreift also: euer Aus- 
druck, der Arbeiter produziert in der vorletzten Stunde 
den Wert seines Arbeitslohnes und in der letzten den Rein- 
gewinn, heif$t weiter nichts, als daf in dem Garnprodukt 
von 2 Stunden seines Arbeitstages, ob sie vorn oder hinten 
stehen, 111/2 Arbeitsstunden verkérpert sind, gerade soviel 
Stunden, als sein ganzer Arbeitstag zahlt. Und der Aus- 
druck, daf§ er in den ersten 53/4 Stunden seinen Arbeitslohn 
und in den letzten 53/4 Stunden euren Reingewinn produ- 
ziert, heif&t wieder nichts als daf$ ihr die ersten 53/4 Stun- 
den zahlt und die letzten 53/4 Stunden nicht zahlt. Ich 
spreche von Zahlung der Arbeit, statt der Arbeitskraft, um 
euer Kauderwelsch zu reden. Vergleicht ihr Herren nun das 
Verhaltnis zur Arbeitszeit, die ihr zahlt, zur Arbeitszeit, 
die ihr nicht zahlt, so werdet ihr finden, daf es halber 
_ Tag zu halbem Tag ist, also 100 Proz.; allerdings ein 
artiger Prozentsatz. Es unterliegt auch nicht dem gering- 
sten Zweifel, daf&, wenn ihr eure ,Hande*“ statt 111/2 Stun- 
den 13 abschanzt und, was euch so dhnlich sieht, wie ein Ei 
dem andern, die iiberschiissigen 11/2 Stunden zur blofen 
Mehrarbeit schlagt, letztere von 53/4 Stunden auf 71/4 Stun- 
den wachsen wird, die Rate des Mehrwertes daher von 
100 Proz. auf 1262/23 Proz. Dagegen seid ihr gar zu tolle 
Sanguiniker, wenn ihr hofft, sie werde durch den Zusatz 
von 11/2 Stunden von 100 auf 200 Proz. und gar mehr 
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als 200 Proz. steigen, das heift sich ,mehr als verdoppeln“. 
Anderseits — des Menschen Herz ist ein wunderlich Ding, 


namentlich wenn der Mensch sein Herz im Beutel tragt — | 
seid ihr gar zu verriickte Pessimisten, wenn ihr fiirchtet, _ 


mit der Reduktion des Arbeitstages von 111/2 auf 10/2 
Stunden werde euer ganzer Reingewinn in die Briiche gehen. 
Beileibe nicht. Alle andern Umstande als gleichbleibend 
vorausgesetzt, wird die Mehrarbeit von 53/4 auf 43/4 Stun- 
den fallen, was immer noch eine ganz erkleckliche Rate 
des Mehrwertes gibt, namlich 8214/23 Proz. Die verhang- 
nisvolle ,letzte Stunde“ aber, von der ihr mehr gefabelt 
habt als die Chiliasten vom Weltuntergang, ist leeres Ge- 
schwatz. Ihr Verlust wird weder euch den ,,Reingewinn“ 
noch den von euch verarbeiteten Kindern beiderlei Ge- 
schlechts die ,,Seelenreinheit“ kosten. 

Wenn einmal euer ,letztes Stiindlein“ wirklich schlagt, 
denkt an den Professor von Oxford. Und nun: In einer 
besseren Welt wiinsch’ ich mir mehr von eurem werten 
Umgang. Addio!... 


IV. Das Mehrprodukt 


Den Teil des Produkts (1/10 von 20 Pfund Garn oder 
2 Pfund Garn in dem Beispiel sub 2), worin sich der Mehr- 
wert darstellt, nennen wir Mehrprodukt. Wie die Rate des 
Mehrwertes durch sein Verhaltnis nicht zur Gesamtsumme, 
sondern zum variablen Bestandteil des Kapitals bestimmt 
wird, so die Héhe des Mehrprodukts durch sein Verhiltnis 
nicht zum Rest des Gesamtprodukts, sondern zum Produkt- 
teil, worin sich die notwendige Arbeit darstellt. Wie die 


Produktion von Mehrwert der bestimmende Zweck der ka-' 


pitalistischen Produktion, so mift nicht die absolute Groke 
des Produkts, sondern die relative GroSe des Mehrprodukts 
den Hohegrad des Reichtums. 

Die Summe der notwendigen Arbeit und der Mehrarbeit, 
der Zeitabschnitte, worin der Arbeiter den Ersatzwert seiner 
Arbeitskraft und den Mehrwert produziert, bildet die abso- 
lute Grdfe seiner Arbeitszeit — den Arbeitstag. 
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8. KAPITEL 
DER ARBEITSTAG 


I, Die Grenzen des Arbeitstages 


ir gingen von der Voraussetzung aus, da die Arbeits- 

kraft zu ihrem Werte gekauft und verkauft wird. Ihr 
Wert, wie der jeder andern Ware, wird bestimmt durch die 
zu ihrer Produktion nétige Arbeitszeit. Erheischt also die 
Produktion der durchschnittlichen taglichen Lebensmittel 
des Arbeiters 6 Stunden, so muf er im Durchschnitt 
6 Stunden pro Tag arbeiten, um seine Arbeitskraft taglich 
zu produzieren oder den in ihrem Verkauf erhaltenen Wert 
zu reproduzieren. Der notwendige Teil seines Arbeitstages 
betragt dann 6 Stunden, und ist daher, unter sonst gleich- 
bleibenden Umstanden, eine gegebene Grose. Aber damit 
ist die Grdfe des Arbeitstages selbst noch nicht gegeben. 

a b 

Nehmen wir an, die Linie -y-!4-!3~' q--5 |G stelle die 
Dauer oder Lange der notwendigen Arbeitszeit vor, sage 
6 Stunden. Je nachdem die Arbeit tiber a b um 1, 3 oder 
6 Stunden usw. verlangert wird, erhalten wir die drei ver- 
schiedenen Linien: 


Arbeitstag I Arbeitstag II 
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die drei verschiedene Arbeitstage von 7, 9 und 12 Stunden 
vorstellen. Die Verlangerungslinie b c stellt die Lange der 
Mehrarbeit vor. Da der Arbeitstag=a b+b c oder a c ist, 
wechselt er mit der variablen Grofe b c. Da a b gegeben ist, 
kann das Verhaltnis von b c zu a b stets gemessen wer- 
den. Es betragt in Arbeitstag I 1/s, in Arbeitstag II %/e 
und in Arbeitstag III ¢/e von a b. Da ferner die Proportion 
Mehrarbeitszeit 


edie Rate des Mehrwertes bestimmt, ist 
Notwendige Arbeitszeit 
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letztere gegeben durch jenes Verhiltnis. Sie betragt in den 
drei verschiedenen Arbeitstagen respektive 162/s, 50 und 
100 Proz. Umgekehrt wiirde die Rate des Mehrwertes allein 
uns nicht die Grofe des Arbeitstages geben. Ware sie zum 
Beispiel gleich 100 Proz., so kénnte der Arbeitstag acht-, 
zehn-, zwilfstiindig usw. sein. Sie wiirde anzeigen, daf die 
zwei Bestandteile des Arbeitstages, notwendige Arbeit und 
Mehrarbeit, gleich grof sind, aber nicht wie grof jeder 
dieser Teile. 

Der Arbeitstag ist also keine konstante, sondern eine va- 
riable Grofe. Einer seiner Teile ist zwar bestimmt durch 
die zur bestandigen Reproduktion des Arbeiters selbst er- 
heischte Arbeitszeit, aber seine Gesamtgréfe wechselt mit 
der Lange oder Dauer der Mehrarbeit. Der Arbeitstag ist 
daher bestimmbar, aber an und fiir sich unbestimmt. 
Obgleich nun der Arbeitstag keine feste, sondern eine flie- 
fende Grofe ist, kann er anderseits nur innerhalb gewisser 
Schranken variieren. Seine Minimalschranke ist jedoch un- 
bestimmbar. Allerdings, setzen wir die Verlangerungslinie 
b c, oder die Mehrarbeit, gleich Null, so erhalten wir eine 
Minimalschranke, namlich den Teil des Tages, den der Ar- 
beiter notwendig zu seiner Selbsterhaltung arbeiten muf. 
Auf Grundlage der kapitalistischen Produktionsweise kann 
die notwendige Arbeit aber immer nur einen Teil seines 
Arbeitstages bilden, der Arbeitstag sich also nie auf dies 
Minimum verkiirzen. Dagegen besitzt der Arbeitstag eine 
Maximalschranke. Er ist tiber eine gewisse Grenze hinaus 
nicht verlangerbar. Diese Maximalschranke ist doppelt be- 
stimmt. Einmal durch die physische Schranke der Arbeits- 
kraft. Ein Mensch kann wahrend des natiirlichen Tages 
von 24 Stunden nur ein bestimmtes Quantum Lebenskraft 
verausgaben. Wahrend eines Teiles des Tages muf die ' 
Kraft ruhen, schlafen, wahrend eines andern Teiles hat der 
Mensch andere physische Bediirfnisse zu befriedigen, sich 
zu nahren, reinigen, kleiden usw. Auf er dieser rein phy- 
sischen Schranke st6ft die Verlingerung des Arbeitstages 
auf moralische Schranken. Der Arbeiter braucht Zeit zur 
Befriedigung geistiger und sozialer Bediirfnisse, deren Um- 
fang und Zahl durch den: allgemeinen Kulturzustand be- 
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stimmt sind. Die Variation des Arbeitstages bewegt sich da- 
her innerhalb physischer und sozialer Schranken. Beide 
Schranken sind aber sehr elastischer Natur und erlauben 
den gréf%ten Spielraum. So finden wir Arbeitstage von 8, 
10, 12, 14, 16, 18 Stunden, also von der verschiedensten 
Lange. 

Der Kapitalist hat die Arbeitskraft zu ihrem Tageswert ge- 
kauft. Ihm gehért ihr Gebrauchswert wahrend eines Ar- 
beitstages. Er hat also das Recht erlangt, den Arbeiter wah- 
rend eines Tages fiir sich arbeiten zu lassen. Aber was ist 
ein Arbeitstag? Jedenfalls weniger als ein natiirlicher Le- 
benstag. Um wieviel? Der Kapitalist hat seine eigene Ansicht 
iiber dies ultima Thule [auf erste Grenze], die notwendige 
Schranke des Arbeitstages. Als Kapitalist ist er nur personi- 
fiziertes Kapital. Seine Seele ist die Kapitalseele. Das Kapi- 
tal hat aber einen einzigen Lebenstrieb, den Trieb, sich zu 
verwerten, Mehrwert zu schaffen, mit seinem konstanten 
Teil, den Produktionsmitteln, die groftmdgliche Masse 
Mehrarbeit einzusaugen. Das Kapital ist verstorbene Ar- 
beit, die sich nur vampirmafig belebt durch Einsaugung 
lebendiger Arbeit und um so mehr lebt, je mehr sie davon 
einsaugt. Die Zeit, wahrend deren der Arbeiter arbeitet, ist 
die Zeit, wahrend deren der Kapitalist die von ihm ge- 
kaufte Arbeitskraft konsumiert. Konsumiert der Arbeiter 
seine disponible Zeit fiir sich selbst, so bestiehlt er den Ka- 
pitalisten. 

Der Kapitalist beruft sich also auf das Gesetz des Waren- 
austausches. Er, wie jeder andere Kaufer, sucht den groft- 
mdglichen Nutzen aus dem Gebrauchswert seiner Ware her- 
auszuschlagen. Plétzlich aber erhebt sich die Stimme des 
Arbeiters, die im Sturm und Drang des Produktionspro- 
zesses verstummt war: 

Die Ware, die ich dir verkauft habe, unterscheidet sich von 
dem andern Warenpodbel dadurch, dafi ihr Gebrauch Wert 
schafft und gréf%eren Wert als sie selbst kostet. Dies war 
der Grund, warum du sie kauftest. Was auf deiner Seite als 
Verwertung von Kapital erscheint, ist auf meiner Seite 
iiberschiissige Verausgabung von Arbeitskraft. Du und ich 
kennen auf dem Marktplatz nur ein Gesetz, das des Waren- 
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austausches. Und der Konsum der Ware gehért nicht dem 
Verkaufer, der sie verauf ert, sondern dem K4ufer, der sie 
erwirbt. Dir gehort daher der Gebrauch meiner taglichen 
Arbeitskraft. Aber vermittels ihres taglichen Verkaufsprei- 
ses muf ich sie taglich reproduzieren und daher von neuem 
verkaufen kénnen. Abgesehen von dem natiirlichen Ver- 
schleif$ durch Alter usw., muf ich fahig sein, morgen mit 
demselben Normalzustand von Kraft, Gesundheit und 
Frische zu arbeiten wie heute. Du predigst mir bestandig 
das Evangelium der ,,Sparsamkeit* und ,,Enthaltung“. Nun 
gut! Ich will wie ein verniinftiger, sparsamer Wirt mein 
einziges Vermégen, die Arbeitskraft, haushalten und mich 
jeder tollen Verschwendung derselben enthalten. Ich will 
taglich nur so viel von ihr fliissig machen, in Bewegung, 
in Arbeit umsetzen, als sich mit ihrer Normaldauer und 
gesunden Entwicklung vertragt. Durch maflose Verlange- 
rung des Arbeitstages kannst du in einem Tage ein gréferes 
Quantum meiner Arbeitskraft fliissig machen, als ich in 
drei Tagen ersetzen kann. Was du so an Arbeit gewinnst, 
verliere ich an Arbeitssubstanz. Die Benutzung meiner Ar- 
beitskraft und die Beraubung derselben sind ganz verschie- 
dene Dinge. Wenn die Durchschnittsperiode, die ein Durch- 
schnittsarbeiter bei verniinftigem Arbeitsmaf$§ leben kann, 
30 Jahre betragt, ist der Wert meiner Arbeitskraft, den du 


mir einen Tag in den andern zahlst, oder 1/10950 


i 
365 X 30 
ihres Gesamtwertes. Konsumierst du sie aber in 10 Jahren, 
so zahlst du mir taglich 1/10950 statt 1/3650 ihres Gesamt- 
wertes, also nur 1/3 ihres Tageswertes, und stiehlst mir da- 
her taglich 2/; des Wertes meiner Ware. Du zahlst mir 
eintagige Arbeitskraft, wo du dreitagige verbrauchst. Das 
ist wider unsern Vertrag und das Gesetz des Warenaustau- ’ 
sches. Ich verlange also einen Arbeitstag von normaler 
Lange, und ich verlange ihn ohne Appell an dein Herz; 
denn in Geldsachen hért die Gemiitlichkeit auf. Du magst 
ein Musterbiirger sein, vielleicht Mitglied des Vereins zur 
Abschaffung der Tierqualerei und obendrein im Geruch 
der Heiligkeit stehen, aber dem Ding, das du mir gegeniiber 
reprasentierst, schlagt kein'Herz in seiner Brust. Was darin 
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zu pochen scheint, ist mein eigener Herzschlag. Ich ver- 
lange den Normalarbeitstag, weil ich den Wert meiner Ware 
verlange wie jeder andere Verkdufer. 

Man sieht: von ganz elastischen Schranken abgesehen, ergibt 
sich aus der Natur des Warenaustausches selbst keine Grenze 
des Arbeitstages, alo keine Grenze der Mehrarbeit. Der Ka- 
pitalist behauptet sein Recht als Kaufer, wenn er den Ar- 
beitstag so lang wie mdglich und womdglich aus einem 
Arbeitstag zwei zu machen sucht. Anderseits schlieft die 
spezifische Natur der verkauften Ware eine Schranke ihres 
Konsums durch den K4ufer ein, und der Arbeiter behauptet 
sein Recht als Verkaufer, wenn er den Arbeitstag auf eine 
bestimmte Normalgréfe beschranken will. Es findet hier 
also eine Antinomie statt, Recht wider Recht, beide gleich- 
mafig durch das Gesetz des Warenaustausches besiegelt. 
Zwischen gleichen Rechten entscheidet die Gewalt. Und so 
stellt sich in der Geschichte der kapitalistischen Produk- 
tion die Normierung des Arbeitstages als Kampf um die 
Schranken des Arbeitstages dar — ein Kampf zwischen dem 
Gesamtkapitalisten, das heifSt der Klasse der Kapitalisten, 
und dem Gesamtarbeiter oder der Arbeiterklasse. 


II. Der Heifhunger nach Mehrarbeit 


Das Kapital hat die Mehrarbeit nicht erfunden. Uberall, wo 
ein Teil der Gesellschaft das Monopol der Produktions- 
mittel besitzt, muf$ der Arbeiter, frei oder unfrei, der zu 
seiner Selbsterhaltung notwendigen Arbeitszeit tiberschiis- 
sige Arbeitszeit zusetzen, um die Lebensmittel fiir den Eig- 
ner der Produktionsmittel zu produzieren, sei dieser Eigen- 
tiimer nun atheniensischer Kalos K’Agathos [Aristokrat], 
etruskischer Theokrat [herrschender Priester], Civis roma- 
nus [rdémischer Birger], normannischer Baron, amerika- 
nischer Sklavenhalter, walachischer Bojar, moderner Land- 
lord [Grofgrundbesitzer] oder Kapitalist. Indes ist klar, 
daf, wenn in einer Skonomischen Gesellschaftsformation 
nicht der Tauschwert, sondern der Gebrauchswert des Pro- 
dukts vorwiegt, die Mehrarbeit durch einen engeren oder 
weiteren Kreis von Bediirfnissen beschrankt ist, aber kein 
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schrankenloses Bediirfnis nach Mehrarbeit aus dem Cha- 
rakter der Produktion selbst entspringt. Entsetzlich zeigt 
sich daher im Altertum die Uberarbeit, wo es gilt, den 
Tauschwert in seiner selbstandigen Geldgestalt zu gewinnen, 
in der Produktion von Gold und Silber. Gewaltsames Zu- 
Tod-Arbeiten ist hier die offizielle Form der Uberarbeit. 
Doch sind dies Ausnahmen in der alten Welt. Sobald aber 
Volker, deren Produktion sich noch in den niedrigeren 
Formen der Sklavenarbeit, Fronarbeit usw. bewegt, hinein- 
gezogen werden in einen durch die kapitalistische Produk- 
tionsweise beherrschten Weltmarkt, der den Verkauf ihrer 
Produkte ins Ausland zum vorwiegenden Interesse ent- 
wickelt, wird den barbarischen Greueln der Sklaverei, Leib- 
eigenschaft usw. der zivilisierte Greuel der Uberarbeit auf- 
gepfropft. Daher bewabrte die Negerarbeit in den siidlichen 
Staaten der amerikanischen Union einen gemafigt patriar- 
chalischen Charakter, solange die Produktion hauptsachlich 
auf den unmittelbaren Selbstbedarf gerichtet war. In dem 
Grade aber, wie der Baumwollexport zum Lebensinteresse 
jener Staaten, ward die Uberarbeitung des Negers, hier 
und da die Konsumtion seines Lebens in sieben Arbeits- 
jahren, Faktor eines berechneten und berechnenden Systems. 
Es galt nicht mehr, eine gewisse Masse niitzlicher Produkte 
aus ihm herauszuschlagen. Es galt nun der Produktion des 
Mehrwertes selbst. Ahnlich mit der Fronarbeit, zum Bei- 
spiel in den Donaufiirstentiimern. 

{Hier folgt im Original eine Schilderung der Methoden der 
Gesetzesauslegung, mit deren Hilfe die rumanischen Aristo- 
kraten das die Fronarbeit beschrankende ,,Réglement orga- 
nique“ vom Jahre 1831 zu ihrer maSlosen Ausdehnung 
beniitzten. | 

War das ,Réglement organique“ der Donaufiirstentiimer ' 
ein positiver Ausdruck des HeifShungers nach Mehrarbeit, 
dem jeder Paragraph gesetzliche Anerkennung gibt, so sind 
die englischen Fabrikgesetze negative Ausdriicke desselben 
Heifhungers. Diese Gesetze ziigeln den Drang des Kapitals 
nach mafloser Aussaugung der Arbeitskraft durch gewalt- 
same Beschrankung des Arbeitstages von Staats wegen, und 
zwar von seiten eines Staates, den Kapitalist und Landlord 
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beherrschen. Von einer taglich bedrohlicher anschwellen- 
den Arbeiterbewegung abgesehen, war die Beschrankung 
der Fabrikarbeit diktiert durch dieselbe Notwendigkeit, 
welche den Guano auf die englischen Felder ausgo&. Die- 
selbe blinde Raubgier, die in dem einen Fall die Erde er- 
schépfte, hatte in dem andern die Lebenskraft der Nation 
an der Wurzel ergriffen. Periodische Epidemien sprachen 
hier ebenso deutlich wie das abnehmende Soldatenmaf§ in 
Deutschland und Frankreich. 

[Hier folgen im Original ausfiihrliche, mit Zitaten aus den 
offiziellen Erhebungen und den Berichten der Fabrikinspek- 
toren belegte Schilderungen der Methoden in der englischen 
Industrie, den Arbeitstag zu verlangern und die Tag- und 
Nachtarbeit einzufiihren, sowie die Riickwirkungen auf die 
Arbeiterschaft. Diese Schilderung umfaft Abschnitt III und 
IV. Aus Abschnitt IV erscheinen folgende Satze bemerkens- 
wert: ,.Das konstante Kapital, die Produktionsmittel, sind 
vom Standpunkt des Verwertungsprozesses betrachtet, nur 
da, um Arbeit und mit jedem Tropfen Arbeit ein propor- 
tionelles Quantum Mehrarbeit einzusaugen. Soweit sie das 
nicht tun, bildet ihre blof{e Existenz einen negativen Ver- 
lust fiir den Kapitalisten, denn sie reprasentieren wahrend 
der Zeit, wo sie brach liegen, nutzlosen Kapitalvorschuf, 
und dieser Verlust wird positiv, sobald die Unterbrechung 
zusatzliche Auslagen nétig macht fiir den Wiederbeginn des 
Werkes. Die Verlangerung des Arbeitstages tiber die Gren- 
zen des natiirlichen Tages in die Nacht hinein wirkt nur als 
Palliativ, stillet nur annahernd den Vampirdurst nach leben- 
digem Arbeitsblut. Arbeit wahrend aller 24 Stunden des 
Tages anzueignen, ist daher der immanente Trieb der kapi- 
talistischen Produktion. Da dies aber physisch unméglich, 
wiirden dieselben Arbeitskrafte Tag und Nacht fortwahrend 
ausgesaugt, so bedarf es, zur Uberwindung des physischen 
Hindernisses, der Abwechslung zwischen den bei Tag und 
Nacht verspeisten Arbeitskraften, einer Abwechslung, die 
verschiedene Methoden zulaft, zum Beispiel so geordnet 
sein kann, da ein Teil des Arbeiterpersonals eine Woche 
Tagdienst, Nachtdienst die andere Woche versieht usw.“ ] 
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»Was ist ein Arbeitstag?“ Wie gro ist die Zeit, wahrend | 
deren das Kapital die Arbeitskraft, deren Tageswert es zahlt, | 
konsumieren darf? Wie weit kann der Arbeitstag verlangert _ 
werden iiber die zur Reproduktion der Arbeitskraft selbst _ 
notwendige Arbeitszeit? Auf diese Fragen antwortet das 
Kapital: der Arbeitstag zahlt taglich volle 24 Stunden nach © 
Abzug der wenigen Ruhestunden, ohne welche die Arbeits- _ 
kraft ihren erneuerten Dienst absolut versagt. Es versteht 
sich zundchst von selbst, dai der Arbeiter seinen ganzen Le- 
benstag durch nichts ist aufer Arbeitskraft, daf§ daher alle — 
seine disponible Zeit von Natur und Rechts wegen Arbeits- 
zeit ist, also der Selbstverwertung des Kapitals angehort. — 
Zeit zu menschlicher Bildung, zu geistiger Entwicklung, zur _ 
Erfiillung sozialer Funktionen, zu geselligem Verkehr, 
zum freien Spiel der physischen und geistigen Krafte, selbst _ 
die Feierzeit des Sonntags — und ware es im Lande der | 
Sabbatheiligen — reiner Firlefanz! Aber in seinem maflos 
blinden Trieb, seinem WerwolfsheiS$hunger nach Mehr- 
arbeit, tiberrennt das Kapital nicht nur die moralischen, 
sondern auch die rein physischen Maximalschranken des — 
Arbeitstages. Es usurpiert die Zeit fiir Wachstum, Entwick- 
lung und gesunde Erhaltung des K6rpers. Es raubt die Zeit, 
erheischt zum Verzehr von freier Luft und Sonnenlicht. 
Es knickert ab an der Mahlzeit und einverleibt sie womég- 
lich dem Produktionsprozef selbst, so daf$ dem Arbéeiter als 
blofem Produktionsmittel Speisen zugesetzt werden, wie 
dem Dampfkessel Kohle und der Maschinerie Talg oder 
Ol. Den gesunden Schlaf zur Sammlung, Erneuerung und 
Erfrischung der Lebenskraft reduziert es auf so viel Stun-— 
den Erstarrung, als die Wiederbelebung eines absolut er- 
sch6pften Organismus unentbehrlich macht. Statt da die 
normale Erhaltung der Arbeitskraft hier die Schranke des 
Arbeitstages, bestimmt umgekehrt die grote taglich még- 
liche Verausgabung der Arbeitskraft, wie krankhaft gewalt- 
sam und peinlich auch immer, die Schranke fiir die Rast- 
zeit des Arbeiters. Das Kapital fragt nicht nach der Lebens- 
dauer der Arbeitskraft. Was es interessiert, ist einzig und 
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allein das Maximum von Arbeitskraft, das in einem Ar- 
beitstag fllissig gemacht werden kann. Es erreicht dies Ziel 
durch Verkiirzung der Dauer der Arbeitskraft, wie ein hab- 
gieriger Landwirt gesteigerten Bodenertrag durch Berau- 
bung der Bodenfruchtbarkeit erreicht. 

Die kapitalistische Produktion, die wesentlich Produktion 
von Mehrwert, Einsaugung von Mehrarbeit ist, produziert 
also mit der Verlangerung des Arbeitstages nicht nur die Ver- 
kiimmerung der menschlichen Arbeitskraft, welche ihrer nor- 
malen moralischen und physischen Entwicklungs- und Beta- 
tigungsbedingungen beraubt wird. Sie produziert die vor- 
zeitige ErschGpfung und Abtoétung der Arbeitskraft selbst. Sie 
verlangert die Produktionszeit des Arbeiters wahrend eines 
gegebenen Termins durch Verkiirzung seiner Lebenszeit. 
Der Wert der Arbeitskraft schlief&t aber den Wert der 
Waren ein, welche zur Reproduktion des Arbeiters oder zur 
Fortpflanzung der Arbeiterklasse erheischt sind. Wenn also 
die naturwidrige Verlangerung des Arbeitstages, die das 
Kapital in seinem maflosen Trieb nach Selbstverwertung 
notwendig anstrebt, die Lebensperiode der einzelnen Arbei- 
ter und damit die Dauer ihrer Arbeitskraft verkiirzt, wird 
rascherer Ersatz der verschlissenen notig, also das Eingehen 
groferer VerschleifSkosten in die Reproduktion der Arbeits- 
kraft, ganz wie der taglich zu reproduzierende Wertteil 
einer Maschine um so grofser ist, je rascher sie verschleift. 
Das Kapital scheint daher durch sein eigenes Interesse auf 
einen Normalarbeitstag hingewiesen. 

Was die Erfahrung dem Kapitalisten [dagegen] im allge- 
meinen zeigt, ist eine bestandige Ubervoélkerung, das heift 
Ubervélkerung im Verhaltnis zum augenblickhchen Ver- 
wertungsbediirfnis des Kapitals, obgleich sie aus verkiim- 
merten, schnell hinlebenden, sich rasch verdrangenden, so- 
zusagen unreif gepfliickten Menschengenerationen ihren 
Strom bildet. Allerdings zeigt die Erfahrung dem verstin- 
digen Beobachter auf der andern Seite, wie rasch und tief 
die kapitalistische Produktion, die, geschichtlich gesprochen, 
kaum von gestern datiert, die Volkskraft an der Lebens- 
wurzel ergriffen hat, wie die Degeneration der industriellen 
Bevélkerung nur durch bestandige Aufsaugung naturwiich- 
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siger Lebenselemente vom Lande verlangsamt wird, und wie 
selbst die landlichen Arbeiter, trotz freier Luft und des 
unter ihnen so allmachtig waltenden Prinzips der natiir- 
lichen Zuchtwahl, das nur die kraftigsten Individuen auf- 
kommen lat, schon abzuleben beginnen. Das Kapital, das | 
so ,gute Griinde“ hat, die Leiden der es umgebenden Arbei- 
tergeneration zu leugnen, wird in seiner praktischen Be- 
wegung durch die Aussicht auf zukiinftige Verfaulung der 
Menschheit und schlieSlich doch unaufhaltsame Entvélke- 
rung so wenig und so viel bestimmt als durch den még- 
lichen Fall der Erde in die Sonne. In jeder Aktienschwin- 
delei weifs jeder, daf$ das Unwetter einmal einschlagen muf, 
aber jeder hofft, da es das Haupt seines Nachsten trifft, 
nachdem er selbst den Goldregen aufgefangen und in 
Sicherheit gebracht hat. Nach mir die Sintflut! ist der 
Wahlruf jedes Kapitalisten und jeder Kapitalistennation. 
Das Kapital ist daher riicksichtslos gegen Gesundheit und 
Lebensdauer des Arbeiters, wo es nicht durch die Gesell- 
schaft zur Riicksicht gezwungen wird. Der Klage tiber phy- 
sische und geistige Verkiimmerung, vorzeitigen Tod, Tortur 
der Uberarbeit, antwortet es: Sollte diese Qual uns quilen, 
da sie unsere Lust (den Profit) vermehrt? Im grofen und 
ganzen hangt dies aber auch nicht vom guten oder bésen 
Willen des einzelnen Kapitalisten ab. Die freie Konkurrenz | 
macht die immanenten Gesetze der kapitalistischen Produk- 
tion dem einzelnen Kapitalisten gegeniiber als duferliches 
Zwangsgesetz geltend. 

Die Festsetzung eines normalen Arbeitstages ist das Resultat 
eines vielhundertjahrigen Kampfes zwischen Kapitalisten 
und Arbeiter. Doch zeigt die Geschichte dieses Kampfes 
zwei entgegengesetzte Strémungen. Man vergleiche zum 
Beispiel die englische Fabrikgesetzgebung unserer Zeit mit’ 
den englischen Arbeitergesetzen vom 14. bis tief in die Mitte 
des 18. Jahrhunderts. Wahrend das moderne Fabrikgesetz 
den Arbeitstag gewaltsam abkiirzt, suchen ihn jene Statute 
gewaltsam zu verlangern. Allerdings erscheinen die An- 
spriiche des Kapitals im Embryozustand, wo es erst wird, 
also noch nicht durch blo&e Gewalt der 6konomischen Ver- 
haltnisse, sondern auch durch Hilfe der Staatsmacht sein 
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Einsaugungsrecht eines geniigenden Quantums Mehrarbeit 
sichert, ganz und gar bescheiden, vergleicht man sie mit den 
Konzessionen, dié es in seinem Mannesalter knurrend und 
widerstrebig machen muf. Es kostet Jahrhunderte, bis der 
»freie“ Arbeiter infolge entwickelter kapitalistischer Pro- 
duktionsweise sich freiwillig dazu versteht, das heift gesell- 
schaftlich gezwungen ist, fiir den Preis seiner gewohnheits- 
mafigen Lebensmittel seine ganze aktive Lebenszeit, ja 
seine Arbeitsfahigkeit selbst, seine Erstgeburt fiir ein Ge- 
richt Linsen zu verkaufen. Es ist daher natiirlich, daf die 
Verlangerung des Arbeitstages, die das Kapital von Mitte 
des 14. bis Ende des 17. Jahrhunderts staatsgewaltig den 
volljahrigen Arbeitern aufzudringen sucht, ungefahr mit der 
Schranke der Arbeitszeit zusammenfallt, die in der zweiten 
Halfte des 19. Jahrhunderts der Verwandlung von Kinder- 
blut in Kapital hier und da von Staats wegen gezogen wird. 
Was heute [1867] zum Beispiel im Staate Massachusetts, 
bis jiingst dem freiesten Staate der nordamerikanischen Re- 
publik, als Staatsschranke der Arbeit von Kindern unter 
12 Jahren proklamiert ist [der Zehnstundentag], war in 
England noch Mitte des 17. Jahrhunderts der normale Ar- 
beitstag vollbliitiger Handwerker, robuster Ackerknechte 
und riesenhafter Grobschmiede. 
[Hieran schlieft sich im Original die geschichtliche Ent- 
wicklung des Arbeitstages in England vom 14. bis Ende des 
18. Jahrhunderts. ] 
Nachdem das Kapital Jahrhunderte gebraucht, um den Ar- 
beitstag bis zu seinem normalen Maximalgrenzen und dann 
iiber diese hinaus bis zu den Grenzen des natiirlichen Tages 
von 12 Stunden zu verlangern, erfolgte nun, seit der Geburt 
der grofen Industrie im letzten Drittel des 18. Jahrhun- 
derts, eine lawinenartig gewaltsame und maflose Uber- 
stiirzung. Jede Schranke von Sitte und Natur, Alter und 
Geschlecht, Tag und Nacht, wurde zertriimmert. Selbst die 
Begriffe von Tag und Nacht, bauerlich einfach in den alten 
Statuten, verschwammen so sehr, daf ein englischer Richter 
noch 1860 wahrhaft talmudistischen Scharfsinn aufbieten 
mute, um ,urteilskraftig* zu erklaren, was Tag und Nacht 
sei. Das Kapital feierte seine Orgien. 

13* 
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Sobald die vom Produktionslarm iibertélpelte Arbeiter- 
klasse wieder einigermafen zur Besinnung kam, begann 
ihr Widerstand, zunachst im Geburtsland der grofen In- 
dustrie, in England. 

[Im VI. Abschnitt des Kapitels schildert Marx die allmah- 
liche Beschrankung des Arbeitstages in England in der Zeit 
von 1833—1864. Er konstatiert dort schlieSlich: Es ,,hatte 
das Prinzip gesiegt mit seinem Sieg in den grofen In- 
dustriezweigen, welche das eigenste Geschépf der modernen | 
Produktionsweise. Ihre wundervolle Entwicklung von 1853 
bis 1860, Hand in Hand mit der physischen und morali- | 
schen Wiedergeburt der Fabrikarbeiter, schlug das blédeste _ 
Auge. Die Fabrikanten selbst, denen die gesetzliche Schranke 
und Regel des Arbeitstages durch halbhundertjahrigen Biir- 
gerkrieg Schritt fiir Schritt abgetrotzt, wiesen prahlend auf 
den Kontrast mit den noch .,freien* [nicht dem Arbeiter- 
schutz unterworfenen] Ausbeutungsgebieten hin. Die Pha- 
risder der ,,politischen Okonomie* proklamierten nun die 
Einsicht in die Notwendigkeit eines gesetzlich geregelten 
Arbeitstages als charakteristische Neuerrungenschaft ihrer 
» Wissenschaft“. Man versteht leicht, da, nachdem sich die 
Fabrikmagnaten in das Unvermeidliche gefiigt und mit ihm 
ausgesdhnt, die Widerstandskraft des Kapitals allmahlich 
abschwachte, wahrend zugleich die Angriffskraft der Ar- 
beiterklasse wuchs mit der Zahl ihrer Verbiindeten in den 
nicht unmittelbar interessierten Gesellschaftsschichten.“ An 
diese Konstatierung kniipft sich im VII. Abschnitt eine 
kurze Darlegung der Entwicklung in anderen kapitalistischen 
Landern.] 


9. KAPITEL 


RATE UND MASSE DES MEHRWERTES 


N/a bisher, wird in diesem Kapitel der Wert der Ar- 
beitskraft also der zur Reproduktion oder Erhaltung 
der Arbeitskraft notwendige Teil des Arbeitstages, als ge- 
gebene, konstante Grofe unterstellt. 

Dies also vorausgesetzt, ist mit der Rate zugleich die Masse 
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des Mehrwertes gegeben, die der einzelne Arbeiter dem 
Kapitalisten in bestimmter Zeitperiode liefert. Betragt zum 
Beispiel die notwendige Arbeit taglich 6 Stunden, aus- 
gedriickt in einem Goldquantum von 3 Shilling = 1 Taler, 
so ist 1 Taler der Tageswert einer Arbeitskraft oder der 
im Ankauf einer Arbeitskraft vorgeschossene Kapitalwert. 
Wieviel Mehrwert wird dem Kapitalisten dieser Taler brin- 
gen? Das hangt von der Rate des Mehrwertes ab. Ist diese 
50 Proz., so wird der Mehrwert 1/2 Taler ausmachen; ist die 
Rate des Mehrwertes 100 Proz., so produziert dies variable 
Kapital von 1 Taler eine Masse Mehrwert von 1 Taler, oder 
der Arbeiter liefert taglich eine Masse Mehrwert von 6 Stun- 
den. Die Rate des Mehrwertes bestimmt also die Summe 
oder Masse des Mehrwertes, die der einzelne Arbeiter pro- 
duziert, wenn seine Arbeitskraft gegeben ist. 

Das variable Kapital ist aber der Geldausdruck fiir den 
Gesamtwert aller Arbeitskrafte, die der Kapitalist gleich- 
zeitig verwendet. Der Wert des vorgeschossenen variablen 
Kapitals ist also gleich dem Durchschnittswert einer Ar- 
beitskraft, multipliziert mit der Anzahl der verwandten 
Arbeitskrafte. Bei gegebenem Wert der Arbeitskraft steht 
also die Grose des variablen Kapitals in direktem Verhalt- 
nis zur Anzahl der gleichzeitig beschaftigten Arbeiter. 
Ebenso: Produziert ein variables Kapital von 1 Taler, der 
Tageswert einer Arbeitskraft, einen taglichen Mehrwert von 
1 Taler, so ein variables Kapital von 100 Talern einen tag- 
lichen Mehrwert von 100. Die Masse des produzierten Mehr- 
wertes ist also gleich dem Mehrwert, den der Arbeitstag des 
einzelnen Arbeiters liefert, multipliziert mit der Anzahl 
der angewandten Arbeiter. Da aber ferner die Masse Mehr- 
wert, die der einzelne Arbeiter produziert, bei gegebenem 
Wert der Arbeitskraft durch die Rate des Mehrwertes, mit 
andern Worten, von dem Verhaltnis der Mehrarbeit des 
Arbeiters zu seiner notwendigen Arbeit, bestimmt ist, so 
folgt dies erste Gesetz: Die Masse des von einem variablen 
Kapital produzierten Mehrwertes ist gleich der Grofve dieses 
vorgeschossenen variablen Kapitals multipliziert mit der 
Rate des Mehrwertes; oder sie ist gleich dem Wert einer 
Arbeitskraft, multipliziert mit dem Grad ihrer Ausbeutung, 
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multipliziert mit der Anzahl der gleichzeitig angewandten 
Arbeitskrafte. 

In der Produktion einer bestimmten Masse Mehrwert kann 
die Abnahme des einen Faktors durch Zunahme des andern 
ersetzt werden. Eine Verminderung der Rate des Mehr- 
wertes verandert nicht dessen Masse, wenn gleichzeitig das 
variable Kapital oder die Zahl der angewandten Arbeiter 
wichst. Man kann die Rate des Mehrwertes auf die Halfte 
reduzieren, und die Masse des Mehrwertes wird die gleiche 
bleiben, wenn gleichzeitig das variable Kapital und die An- 
zahl der beschaftigten Arbeiter verdoppelt wird. Und um- 


gekehrt. Wird das variable Kapital vermindert und gleich- _ 


zeitig in demselben Verhaltnis die Rate des Mehrwertes er- 
hoht, so bleibt die Masse des produzierten Mehrwertes 
unverandert. Verminderung des variablen Kapitals ist also 
ausgleichbar durch proportionelle Erhéhung im Exploita- 
tionsgrad der Arbeitskraft oder die Abnahme in der Anzahl 
der beschaftigten Arbeiter durch proportionelle Verlange- 
rung des Arbeitstages. Innerhalb gewisser Grenzen wird die 
vom Kapital erpreSbare Zufuhr der Arbeit also unab- 
hangig von der Arbeiterzufuhr. 

Indes hat der Ersatz von Arbeiteranzahl oder Gréfe des 
variablen Kapitals durch gesteigerte Rate des Mehrwertes 
oder Verlangerung des Arbeitstages untiberspringbare 
Schranken. Welches immer der Wert der Arbeitskraft sei, 
ob daher die zur Erhaltung des Arbeiters notwendige Ar- 
beitszeit 2 oder 10 Stunden betrage, der Gesamtwert, den 
ein Arbeiter, tagaus, tagein, produzieren kann, ist immer 
kleiner als der Wert, worin sich 24 Arbeitsstunden ver- 
gegenstandlichen. Noch enger sind die Schranken des Mehr- 
wertes gezogen. Wenn der Teil des Tages, der notwendig 


ist, den taglichen Arbeitslohn zu reproduzieren, 6 Stunden 


ausmacht, bleiben vom natiirlichen Tag 18 Stunden. Einen 
Teil davon beanspruchen die biologischen Gesetze als Ruhe- 
zeit fiir die Wiederherstellung der Arbeitskraft. Setzen wir 
6 Stunden als Minimum dafiir an, verlangern wir den 
Arbeitstag auf ein Maximum von 18 Stunden, so kann die 
Mehrarbeit nicht 12 Stunden iibersteigen. Eine Verminde- 
rung des variablen Kapitals kann also durch eine Steigerung 
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der Rate des Mehrwertes, oder, was dasselbe besagt, eine 
Verminderung der Zahl der beschaftigten Arbeiter kann 
durch eine Vermehrung des Grades ihrer Ausbeutung nur 
wettgemacht werden innerhalb der physiologischen Schran- 
ken des Arbeitstages, also auch der Mehrarbeit, die er in sich 
schlieSt. 

Dies handgreifliche zweite Gesetz ist wichtig zur Erklarung 
vieler komplizierter Erscheinungen. Wir wissen bereits, daf 
das Kapital bestrebt ist, eine méglichst groRe Masse Mehr- 
wert zu produzieren. Wir werden spater sehen, daf es 
gleichzeitig strebt, seinen variablen Teil oder die Zahl der 
Arbeiter, die es exploitiert, im Verhaltnis zur Ausdehnung 
seines Unternehmens so viel als immer méglich zu redu- 
zieren. Diese Tendenzen geraten in Widerspruch zuein- 
ander, sobald die Verringerung des einen der beiden Fak- 
toren, die die Masse des Mehrwertes bestimmen, nicht mehr 
durch Vergréferung des andern wettgemacht werden 
kann. 

Ein drittes Gesetz ergibt sich aus der Bestimmung der 
Masse des produzierten Mehrwertes durch die zwei Fak- 
toren, Rate des Mehrwertes und Gréfe des vorgeschossenen 
variablen Kapitals. Da der Wert nichts ist als realisierte 
Arbeit, so hangt offenbar die Masse des Wertes, die ein Ka- 
pitalist produzieren lassen kann, ausschlieSlich von der 
Menge Arbeit ab, die er in Bewegung setzt. Er kann mit der 
gleichen Zahl Arbeiter mehr oder weniger Arbeit in Bewe- 
gung setzen, je nach der groferen oder geringeren Lange 
des Arbeitstages. Aber den Wert der Arbeitskraft und die 
Rate des Mehrwertes, mit andern Worten die Dauer des 
Arbeitstages und seine Teilung in notwendige Arbeit und 
Mehrarbeit gegeben, wird die Gesamtmasse des Wertes, ein- 
geschlossen den Mehrwert, die ein Kapitalist realisiert, aus- 
schlieRlich durch die Zahl der Arbeiter bestimmt, die er 
exploitiert, und diese Menge hangt wieder von der GroGe 
des variablen Kapitals ab, das er vorschiefst. 

Bei gegebener Rate des Mehrwertes und gegebenem Werte 
der Arbeitskraft verhalten sich also die Massen des produ- 
zierten Mehrwertes direkt wie die Groen der vorgeschos- 
senen variablen Kapitale. Nun weif man aber, dafs der Ka- 
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pitalist sein Kapital in zwei Teile teilt. Einen Teil legt er 
aus in Produktionsmitteln. Dies ist der konstante Teil seines 
Kapitals. Den andern Teil setzt er um in lebendige Arbeits- 
kraft. Dieser Teil bildet sein variables Kapital. Auf Basis 
derselben Produktionsweise findet in verschiedenen Produk- 
tionszweigen verschiedene Teilung des Kapitals in konstan- 
ten und variablen Bestandteil statt. Innerhalb desselben 
Produktionszweiges wechselt dies Verhaltnis mit wechseln- 
der technischer Grundlage und gesellschaftlicher Kombina- 
tion des Produktionsprozesses. Wie aber ein gegebenes Ka- 
pital immer zerfalle in konstanten und variablen Bestand- 
teil, das eben aufgestellte Gesetz wird nicht davon beriihrt, 
da friiherer Analyse gemaf der Wert des konstanten Kapi- 
tals im Produktenwert zwar wieder erscheint, aber nicht in 
das neu gebildete Wertprodukt eingeht. Um 1000 Spinner 
zu verwenden, sind natiirlich mehr Rohmaterialien, Spindeln 
usw. erheischt, als um 100 zu verwenden. Der Wert dieser 
zuzusetzenden Produktionsmittel aber mag steigen, fallen, 
unverdndert bleiben, grof§ oder klein sein, er bleibt ohne 
irgendeinen Einflu$ auf den Verwertungsprozef der sie be- 
wegenden Arbeitskrafte. Das oben konstatierte Gesetz 
nimmt also die Form an: Die von verschiedenen Kapitalen 
produzierten Massen von Wert und Mehrwert verhalten 
sich bei gegebenem Wert und gleich grofem Exploitations- 
grad der Arbeitskraft direkt wie die Gréfen der variablen 
Bestandteile dieser Kapitale, das heift ibrer in lebendige 
Arbeitskraft umgesetzten Bestandteile. 

Dies Gesetz widerspricht offenbar aller auf den Augen- 
schein gegriindeten Erfahrung. Jedermann wei, daf ein 
Baumwollspinner, der, die Prozentteile des angewandten 
Gesamtkapitals berechnet, relativ viel konstantes und wenig 
variables Kapital anwendet, deswegen keinen kleineren Ge- 
winn oder Mehrwert erbeutet als ein Backer, der relativ 
viel variables und wenig konstantes Kapital in Bewegung 
setzt. Zur Losung dieses scheinbaren Widerspruches bedarf 
es noch vieler Mittelglieder!. 

Aus der bisherigen Betrachtung der Produktion des Mehr- 


* [Siche Buch III, Kapitel 1 #.] 
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wertes ergibt sich, daf nicht jede beliebige Geld- oder Wert- 
summe in Kapital verwandelbar, zu dieser Verwandlung 
vielmehr ein bestimmtes Minimum von Geld oder Tausch- 
wert in der Hand des einzelnen Geld- oder Warenbesitzers 
vorausgesetzt ist. Das Minimum von variablem Kapital ist 
der Kostenpreis einer einzelnen Arbeitskraft, die das ganze 
Jahr durch, tagaus, tagein, zur Gewinnung von Mehrwert 
vernutzt wird. Ware dieser Arbeiter im Besitze seiner eige- 
nen Produktionsmittel und begniigte er sich, als Arbeiter 
zu leben, so geniigte ihm die zur Reproduktion seiner Le- 
bensmittel notwendige Arbeitszeit, sage von 8 Stunden tag- 
lich. Er brauchte also auch nur Produktionsmittel fiir 8 Ar- 
beitsstunden. Der Kapitalist dagegen, der ihn aufer diesen 
8 Stunden sage 4 Stunden Mehrarbeit verrichten laft, be- 
darf einer zusatzlichen Geldsumme zur Beschaffung der 
zusatzlichen Produktionsmittel. Unter unserer Annahme je- 
doch mii%te er schon zwei Arbeiter anwenden, um von dem 
taglich angeeigneten Mehrwert wie ein Arbeiter leben, das 
heifSt seine notwendigen Bediirfnisse befriedigen zu k6nnen. 
In diesem Fall ware blofer Lebensunterhalt der Zweck 
seiner Produktion, nicht Vermehrung des Reichtums, und 
das letztere ist unterstellt bei der kapitalistischen Produk- 
tion. Damit er nur doppelt so gut lebe wie ein gewohnlicher 
Arbeiter und die Halfte des produzierten Mehrwertes in 
Kapital zuriickverwandle, miifte er zugleich mit der Ar- 
beiterzahl das Minimum des vorgeschossenen Kapitals um 
das Achtfache steigern. Allerdings kann er selbst, gleich 
seinem Arbeiter, unmittelbar Hand im Produktionsprozesse 
anlegen, aber ist dann auch nur ein Mittelding zwischen 
Kapitalist und Arbeiter, ein kleiner Meister“. Ein gewisser 
Hohegrad der kapitalistischen Produktion bedingt, daf der 
Kapitalist die ganze Zeit, wahrend deren er als Kapitalist, 
das heift als personifiziertes Kapital funktioniert, zur An- 
eignung und daher Kontrolle fremder Arbeit und zum Ver- 
kauf der Produkte dieser Arbeit verwenden kénne. Die Ver- 
wandlung des Handwerksmeisters in den Kapitalisten suchte 
das Zunftwesen des Mittelalters dadurch gewaltsam zu ver- 
hindern, daf es die Arbeiteranzahl, die ein einzelner Meister 
beschaftigen durfte, auf ein sehr geringes Maximum be- 
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schrankte. Der Geld- oder Warenbesitzer verwandelt sich © 
erst wirklich in einen Kapitalisten, wo die fiir die Produk- 
tion vorgeschossene Minimalsumme weit iiber dem mittel- 

alterigen Maximum steht. Hier, wie in der Naturwissen- 
schaft, bewahrt sich die Richtigkeit des von Hegel in seiner 

Logik entdeckten Gesetzes, da blof quantitative Verande- 

rungen auf einem gewissen Punkt in qualitative Unter- 
schiede umschlagen. | 
Das Minimum der Wertsumme, woriiber der einzelne Geld- | 
oder Warenbesitzer verfiigen muf, um sich in einen Ka- 
pitalisten zu entpuppen, wechselt auf verschiedenen Ent- 
wicklungsstufen der kapitalistischen Produktion und ist, bei 
gegebener Entwicklungsstufe, verschieden in verschiedenen 
Produktionsspharen, je nach ihren besonderen technischen 
Bedingungen. Gewisse Produktionssphiaren erheischen schon 
in den Anfangen der kapitalistischen Produktion ein Mini- 
mum von Kapital, das sich noch nicht in der Hand einzelner 
Individuen vorfindet. Dies veranlaft teils Staatsunterstiit- 
zungen an solche Private, wie in Frankreich zur Zeit Col- 
berts und wie in manchen deutschen Staaten bis in unsere 
Epoche hinein, teils die Bildung von Gesellschaften mit 
gesetzlichem Monopol fiir den Betrieb gewisser Industrie- 
und Handelszweige — die Vorlaufer der modernen Aktien- | 
gesellschaften. 


Wir halten uns nicht beim Detail der Veranderungen auf, 
die das Verhaltnis von Kapitalist und Lohnarbeiter im Ver- | 
laufe des Produktionsprozesses erfuhr, also auch nicht bei. 
den weiteren Fortbestimmungen des Kapitals selbst. Nur 
wenige Hauptpunkte seien hier betont. 

Innerhalb des Produktionsprozesses entwickelte sich das. 
Kapital zum Kommando iiber die Arbeit, das heifst ttber die 
sich betatigende Arbeitskraft oder den Arbeiter selbst. Das 
personifizierte Kapital, der Kapitalist, paf&t auf, da der 
Arbeiter sein Werk ordentlich und mit dem gehérigen Grad 
von Intensitat verrichte. , 
Das Kapital entwickelte sich ferner zu einem Zwangsver- 
haltnis, welches die Arbeiterklasse nétigt, mehr Arbeit zu 
verrichten, als der enge Umkreis ihrer eigenen Lebens- 
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bediirfnisse vorschrieb. Und als Produzent fremder Arbeit- 
samkeit, als Auspumper von Mehrarbeit und Ausbeuter von 
Arbeitskraft tibergipfelt es an Energie, Maflosigkeit und 
Wirksamkeit alle fritheren auf direkter Zwangsarbeit be- 
ruhenden Produktionssysteme. . 

Das Kapital ordnet sich zunachst die Arbeit unter mit den 
technischen Bedingungen, worin es sie historisch vorfindet. 
Es verdndert daher nicht unmittelbar die Produktionsweise. 
Die Produktion von Mehrwert in der bisher betrachteten 
Form, durch einfache Verlangerung des Arbeitstages, er- 
schien daher von jedem Wechsel der Produktionsweise selbst 
unabhangig. Sie war in der altmodischen Backerei nicht 
minder wirksam als in der modernen Baumwollspinnerei. 
Betrachteten wir den Produktionsprozef$ unter dem Ge- 
sichtspunkt des Arbeitsprozesses, so verhielt sich der Ar- 
beiter zu den Produktionsmitteln nicht als Kapital, sondern 
als blofes Mittel und Material seiner zweckmafigen pro- 
duktiven Tatigkeit. In einer Gerberei zum Beispiel behan- 
delt er die Felle als seinen blofen Arbeitsgegenstand. Es ist 
nicht der Kapitalist, dem er das Fell gerbt. Anders, sobald 
wir den Produktionsprozef§ unter dem Gesichtspunkt des 
Verwertungsprozesses betrachteten. Die Produktionsmittel 
verwandelten sich sofort in Mittel zur Einsaugung fremder 
Arbeit. Es ist nicht mehr der Arbeiter, der die Produktions- 
mittel anwendet, sondern es sind die Produktionsmittel, die 
den Arbeiter anwenden. Statt von ihm als stoffliche Ele- 
mente seiner produktiven Tatigkeit verzehrt zu werden, ver- 
zehren sie ihn als Ferment ihres eigenen Lebensprozesses, 
und der Lebensprozef§ des Kapitals besteht nur in seiner 
Bewegung als sich selbst verwertender Wert. Schmelzéfen 
und Arbeitsgebaude, die des Nachts ruhen und keine leben- 
dige Arbeit einsaugen, sind ,,reiner Verlust* fiir den Kapi- 
talisten. Darum bilden Schmelzéfen und Arbeitsgebiude 
einen ,Anspruch auf die Nachtarbeit“ der Arbeitskrafte. 
Die blo&e Verwandlung des Geldes in gegenstandliche Fak- 
toren des Produktionsprozesses, in Produktionsmittel, ver- 
wandelt letztere in Rechtstitel und Zwangstitel auf fremde 
Arbeit und Mehrarbeit. 


VIERTER ABSCHNITT 


DIE PRODUKTION DES RELATIVEN 
MEHRWERTES 


I0. KAPITEL 


BEGRIFF DES RELATIVEN MEHRWERTS 


D: Teil des Arbeitstages, der blof ein Aquivalent fiir den 
vom Kapital gezahlten Wert der Arbeitskraft produ- 
ziert, galt uns bisher als konstante Gréfe, was er in der Tat 
ist unter gegebenen Produktionsbedingungen, auf einer vor- 
handenen 6konomischen Entwicklungsstufe der Gesellschaft. 
Uber diese seine notwendige Arbeitszeit hinaus konnte der 
Arbeiter 2, 3, 4, 6 usw. Stunden arbeiten. Von der Grofe 
dieser Verlangerung hingen Rate des Mehrwertes und Grife 
des Arbeitstages ab. War die notwendige Arbeitszeit kon- 
stant, so dagegen der Gesamtarbeitstag variabel. Unterstelle 
jetzt einen Arbeitstag, dessen Gréfe und dessen Teilung 
in notwendige Arbeit und Mehrarbeit gegeben sind. Die 
Linie a c 
a b c 
t—|—| —_|-— || —|- -+4— 

stelle zum Beispiel einen zw6lfstiindigen Arbeitstag vor, das 
Stiick a b 10 Stunden notwendige Arbeit, das Stiick b c 
2 Stunden Mehrarbeit. Wie kann nun die Produktion von 
Mehrwert vergrofert, das heist die Mehrarbeit verlangert | 
werden, ohne jede weitere Verlangerung oder unabhingig 
von jeder weiteren Verlangerung von ac? 

Trotz gegebener Grenzen des Arbeitstages a c scheint b c | 
verlangerbar, wenn nicht durch Ausdehnung iiber seinen 
Endpunkt c, der zugleich der Endpunkt des Arbeitstages a c ( 
ist, so durch Verschiebung seines Anfangspunktes b in ent- 


eee 
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gegengesetzter Richtung nach a hin. Nimm an, b’ b in der 
Linie ac 
sone be b © 
SSS —— |__| 


sei gleich der Halfte von b c oder gleich einer Arbeitsstunde. 
Wird nun in dem zwdlfstiindigen Arbeitstag a c der Punkt 
b nach b’ verriickt, so dehnt sich b c aus zu b’ c, die Mehr- 
arbeit wachst um die Halfte, von 2 auf 3 Stunden, obgleich 
der Arbeitstag nach wie vor nur 12 Stunden zahlt. Diese 
Ausdehnung der Mehrarbeit von b c auf b’ c, von 2 auf 
3 Stunden, ist aber offenbar unmdglich ohne gleichzeitige 
Zusammenziehung der notwendigen Arbeit von a b auf ab’, 
von 10 auf 9 Stunden. Der Verlangerung der Mehrarbeit 
entsprache die Verkiirzung der notwendigen Arbeit, oder 
ein Teil der Arbeitszeit, die der Arbeiter bisher in der Tat 
fiir sich selbst verbraucht, verwandelt sich in Arbeitszeit fiir 
den Kapitalisten. Was verandert, ware nicht die Lange des 
Arbeitstages, sondern seine Teilung in notwendige Arbeit 
und Mehrarbeit. 

Anderseits ist die Grofe der Mehrarbeit offenbar selbst 
gegeben mit gegebener Grofe des Arbeitstages und gegebe- 
nem Wert der Arbeitskraft. Der Wert der Arbeitskraft, das 
hei&t die zu ihrer Produktion erheischte Arbeitszeit, be- 
stimmt die zur Reproduktion ihres Wertes notwendige Ar- 
beitszeit. Stellt sich eine Arbeitsstunde in einem Gold- 
quantum von 1/2 Shilling oder 6 Pence dar, und betragt der 
Tageswert der Arbeitskraft 5 Shilling, so muf$ der Arbeiter 
taglich 10 Stunden arbeiten, um den ihm vom Kapital ge- 
zahlten Tageswert seiner Arbeitskraft zu ersetzen oder ein 
Aquivalent fiir den Wert seiner notwendigen taglichen Le- 
bensmittel zu produzieren. Mit dem Wert dieser Lebens- 
mittel ist der Wert seiner Arbeitskraft, mit dem Wert sei- 
ner Arbeitskraft ist die Gréfe seiner notwendigen Arbeits- 
zeit gegeben. Die Groe der Mehrarbeit aber wird erhalten 
durch Subtraktion- der notwendigen Arbeitszeit vom Ge- 
samtarbeitstag. 10 Stunden subtrahiert von 12 lassen 2, und 
es ist nicht abzusehen, wie die Mehrarbeit unter den ge- 
gebenen Bedingungen iiber 2 Stunden hinaus verlangert wer- 
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den kann1. Bei gegebener Lange des Arbeitstages mufs die 
Verlangerung der Mehrarbeit aus der Verkiirzung der not- 
wendigen Arbeitszeit entspringen, nicht umgekehrt die Ver- 
kiirzung der notwendigen Arbeitszeit aus der Verlangerung 
der Mehrarbeit. In unserm Beispiel mu der Wert der Ar- 


beitskraft wirklich um 1/10 sinken, damit die notwendige — 


Arbeitszeit um 1/10 abnehme, von 10 auf 9 Stunden, und 
daher die Mehrarbeit sich von 2 auf 3 Stunden verlangere. 


Eine solche Senkung des Wertes der Arbeitskraft um 4/10 | 


bedingt aber ihrerseits, da dieselbe Masse Lebensmittel, 
die friiher in 10, jetzt in 9 Stunden produziert wird. Dies 
ist jedoch unméglich ohne eine Erhdhung der Produktiv- 
kraft der Arbeit. Mit gegebenen Mitteln kann ein Schuster 
zum Beispiel ein Paar Stiefel in einem Arbeitstage von 
12 Stunden machen. Soll er in derselben Zeit 2 Paar Stiefel 
machen, so muf sich die Produktivkraft seiner Arbeit ver- 
doppeln, und sie kann sich nicht verdoppeln ohne eine 
Anderung in seinen Arbeitsmitteln oder seiner Arbeitsme- 
thode oder beiden zugleich. Es muf$ daher eine Revolution 


in den Produktionsbedingungen seiner Arbeit eintreten, das | 


heift in seiner Produktionsweise und daher im Arbeitspro- 
ze selbst. Unter Erhdhung der Produktivkraft der Arbeit 
verstehen wir hier tiberhaupt eine Veranderung im Arbeits- 
prozef&, wodurch die zur Produktion einer Ware gesell- 
schaftlich erheischte Arbeitszeit verkiirzt wird, ein kleine- 


res Quantum Arbeit also die Kraft erwirbt, ein gréferes | 


Quantum Gebrauchswert zu produzieren. Wahrend also bei 


der Produktion des Mehrwertes in der bisher betrachteten | 


Form die Produktionsweise als gegeben unterstellt war, ge- 
niigt es fiir die Produktion von Mehrwert durch Verwand- 
lung notwendiger Arbeit in Mehrarbeit keineswegs, da das 
Kapital sich des Arbeitsprozesses in seiner historisch iiber-: 
lieferten oder vorhandenen Gestalt bemachtigt und nur seine 
Dauer verlangert. Es muf die technischen und gesellschaft- 
lichen Bedingungen des Arbeitsprozesses, also die Produk- 
tionsweise selbst umwalzen, um die Produktivkraft der Ar- 
1 [Eine Bezahlung der Arbeitskraft unter ihrem Wert bleibt nach 


den allgemeinen Voraussetzungen von Marx aufer Betracht, ob- 
wohl sie praktisch sehr wichtig werden kann.] 
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beit zu erhdhen, durch die Erhdhung der Produktivkraft 
der Arbeit den Wert der Arbeitskraft zu senken und so den 
zur Reproduktion dieses Wertes notwendigen Teil des Ar- 
beitstages zu verkiirzen. 

Durch Verlangerung des Arbeitstages produzierten Mehr- 
wert nenne ich absoluten Mehrwert; den Mehrwert dagegen, 
der aus Verkiirzung der notwendigen Arbeitszeit und ent- 
sprechender Verdnderung im Grofenverhaltnis der beiden 
Bestandteile des Arbeitstages entspringt — relativen Mehr- 
wert. 

Um den Wert der Arbeitskraft zu senken, muf die Steige- 
rung der Produktivkraft Industriezweige ergreifen, deren 
Produkte den Wert der Arbeitskraft bestimmen, also ent- 
weder dem Umkreis der gewohnheitsmafigen Lebensmittel 
angehoren oder sie ersetzen kénnen. Der Wert einer Ware 
ist aber nicht nur bestimmt durch das Quantum der Arbeit, 
welche ihr die letzte Form gibt, sondern ebensowohl durch 
die in ihren Produktionsmitteln enthaltene Arbeitsmasse. 
Zum Beispiel der Wert eines Stiefels nicht nur durch die 
Schusterarbeit, sondern auch durch den Wert von Leder, 
Pech, Draht usw. Steigerung der Produktivkraft und ent- 
sprechende Verwohlfeilerung der Waren in den Industrien, 
welche die stofflichen Elemente des konstanten Kapitals, die 
Arbeitsmittel und das Arbeitsmaterial, zur Erzeugung der 
notwendigen Lebensmittel liefern, senken also ebenfalls den 
Wert der Arbeitskraft. In Produktionszweigen dagegen, die 
weder notwendige Lebensmittel liefern noch Produktions- 
mittel zu ihrer Herstellung, la%t die erhohte Produktivkraft 
den Wert der Arbeitskraft unberiihrt. 

Die verwohlfeilerte Ware senkt natiirlich den Wert der Ar- 
beitskraft nur im Verhaltnis, worin sie in die Reproduktion 
der Arbeitskraft eingeht. Hemden zum Beispiel sind ein 
notwendiges Lebensmittel, aber nur eins von vielen. Ihre 
Verwohlfeilerung vermindert blo die Ausgabe des Arbei- 
ters fiir Hemden. Die Gesamtsumme der notwendigen Le- 
bensmittel besteht jedoch nur aus verschiedenen Waren, 
lauter Produkten besonderer Industrien, und der Wert jeder 
solchen Ware bildet stets einen aliquoten Teil vom Wert der 
Arbeitskraft. Dieser Wert nimmt ab mit der zu seiner Re- 
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produktion notwendigen Arbeitszeit, deren Gesamtverkiir- 
zung gleich der Summe ihrer Verkiirzungen in allen jenen 
besonderen Produktionszweigen ist. Wir behandeln dies all- 
gemeine Resultat hier so, als ware es unmittelbares Resultat 
und unmittelbarer Zweck in jedem einzelnen Fall. Wenn 
ein einzelner Kapitalist durch Steigerung der Produktiv- 
kraft der Arbeit zum Beispiel Hemden verwohlfeilert, 
schwebt ihm keineswegs notwendig der Zweck vor, den 
Wert der Arbeitskraft und daher die notwendige Arbeits- 
zeit entsprechend zu senken, aber nur soweit er schlieflich — 
zu diesem Resultat beitragt, tragt er bei zur Erhohung der 
allgemeinen Rate des Mehrwertes. Die allgemeinen und 
notwendigen Tendenzen des Kapitals sind zu unterscheiden 
von ihren Erscheinungsformen. 

Die Art und Weise, wie die immanenten Gesetze der kapi- 
talistischen Produktion in der auferen Bewegung der Kapi- 
tale erscheinen, sich als Zwangsgesetze der Konkurrenz 
geltend machen und daher als treibende Motive dem indivi- 
duellen Kapitalisten zum Bewuftsein kommen, ist jetzt 
nicht zu betrachten, aber soviel erhellt von vornherein: wis- 
senschaftliche Analyse der Konkurrenz ist nur méglich, so- | 
bald die innere Natur des Kapitals begriffen ist, ganz wie 
die scheinbare Bewegung der Himmelskorper nur dem ver- 
standlich, der ihre wirkliche, aber sinnlich nicht wahrnehm- 
bare Bewegung kennt. Dennoch ist zum Verstandnisder Pro- | 
duktion des relativen Mehrwertes und blof auf Grundlage | 
der bereits gewonnenen Resultate folgendes zu bemerken. 
Stellt sich eine Arbeitsstunde in einem Goldquantum von | 
6 Pence oder 1/2 Shilling dar, so wird in zwolfstiindigem 
Arbeitstag ein Wert von 6 Shilling produziert. Gesetzt, mit | 
der gegebenen Produktivkraft der Arbeit wiirden 12 Stiick 
Waren in diesen 12 Arbeitsstunden verfertigt. Der Wert der 
in jedem Stiick vernutzten Produktionsmittel, Rohmaterial’ 
usw., sei 6 Pence. Unter diesen Umstanden kostet die ein- 
zelne Ware 1 Shilling, namlich 6 Pence fiir den Wert der 
Produktionsmittel, 6 Pence fiir den ihrer Verarbeitung neu 
zugesetzten Wert. Es gelinge nun einem Kapitalisten, die 
Produktivkraft der Arbeit zu verdoppeln und daher 24 statt 
12 Stiidk dieser Warenart in dem zwilfstiindigen Arbeitstag 
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zu produzieren. Bei unverandertem Wert der Produktions- 
mittel sinkt der Wert der einzelnen Ware jetzt auf 9 Pence, 
namlich 6 Pence fiir den Wert der Produktionsmittel, 
3 Pence fiir den durch die letzte Arbeit neu zugesetzten 
Wert. Trotz der verdoppelten Produktivkraft schafft der 


| Arbeitstag nach wie vor nur einen Neuwert von 6 Shilling, 


welcher sich jedoch jetzt auf doppelt soviel Produkte ver- 


| teilt. Auf jedes einzelne Produkt fallt daher nur noch 1/24 


statt 1/12 dieses Gesamtwertes, 3 Pence statt 6 Pence, oder, 
was dasselbe ist, den Produktionsmitteln wird bei ihrer Ver- 
wandlung in Produkt, jedes Stiick berechnet, jetzt nur noch 
eine halbe statt wie friiher eine ganze Arbeitsstunde zuge- 
setzt. Der individuelle Wert dieser Ware steht nun unter 
ihrem gesellschaftlichen Wert, das heift sie kostet weniger 
Arbeitszeit als der grof$e Haufen derselben Artikel, pro- 
duziert unter den gesellschaftlichen Durchschnittsbedingun- 
gen. Das Stiick kostet im Durchschnitt 1 Shilling oder stellt 
2 Stunden gesellschaftlicher Arbeit dar; mit der veranderten 
Produktionsweise kostet es nur 9 Pence oder enthalt nur 
11/2 Arbeitsstunden. 

Der wirkliche Wert einer Ware ist aber nicht ihr indivi- 
dueller, sondern ihr gesellschaftlicher Wert, das heift er 
wird nicht durch die Arbeitszeit gemessen, die sie im einzel- 
nen Fall dem Produzenten tatsachlich kostet, sondern durch 
die gesellschaftlich zu ihrer Produktion erheischte Arbeits- 
zeit. Verkauft also der Kapitalist, der die neue Methode an- 
wendet, seine Ware zu ihrem gesellschaftlichen Wert von 
1 Shilling, so verkauft er sie 3 Pence tiber ihrem individuel- 
len Wert und realisiert so.einen Extramehrwert von 3 Pence. 
Anderseits stellt sich aber der zw6lfstiindige Arbeitstag jetzt 
fiir ihn in 24 Stiick Ware dar, statt friiher in 12. Um also 
das Produkt eines Arbeitstages zu verkaufen, bedarf er dop- 
pelten Absatzes oder eines zweifach groéferen Marktes. Un- 
ter sonst gleichbleibenden Umstainden erobern seine Waren 
nur grofSeren Marktraum durch Zusammenziehung ihrer 
Preise. Er wird sie daher iiber ihrem individuellen, aber 
unter ihrem gesellschaftlichen Wert verkaufen, sage zu 
10 Pence das Stiick. So schlagt er an jedem einzelnen Stiick 
immer noch einen Extramehrwert von 1 Penny heraus. 
K.TA 64/14 
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Diese Steigerung des Mehrwertes findet fiir ihn statt, ob 
oder ob nicht seine Ware dem Umkreis der notwendigen 
Lebensmittel angehért und daher bestimmend in den allge- 
meinen Wert der Arbeitskraft eingeht. Vom letzteren Um- 
stand abgesehen, existiert also fiir jeden einzelnen Kapita- 
listen das Motiv, die Ware durch erhdhte Produktivkraft 
der Arbeit zu verwohlfeilern. 

Indes entspringt selbst in diesem Falle die gesteigerte Pro- 
duktion von Mehrwert aus der Verkiirzung der notwen- 


digen Arbeitszeit und entsprechender Verlangerung der 


Mehrarbeit. Die notwendige Arbeitszeit habe 10 Stunden 
betragen oder der Tageswert der Arbeitskraft 5 Shilling, die 
Mehrarbeit 2 Stunden, der taglich produzierte Mehrwert 
daher 1 Shilling. Unser Kapitalist produziert aber jetzt 
24 Stiick, die er zu 10 Pence pro Stiick oder zusammen zu 
20 Shilling verkauft. Da der Wert der Produktionsmittel 


gleich 12 Shilling, ersetzen 142/s Stiick Ware nur das vorge- | 


schossene konstante Kapital. Der zwélfstiindige Arbeitstag 
stellt sich in den iibrigbleibenden 93/s Stiick dar. Da der 
Preis der Arbeitskraft gleich 5 Shilling, stellt sich im Pro- 


dukt von 6 Stiick die notwendige Arbeitszeit dar und in | 


38/5 Stiick die Mehrarbeit. Das Verhaltnis der notwendigen 
Arbeit zur Mehrarbeit, welches unter den gesellschaftlichen 


Durchschnittsbedingungen 5:1 betrug, betragt jetzt nur | 


noch 5 : 3. 


Der Kapitalist, der die verbesserte Produktionsweise anwen- | 
det, eignet sich daher einen gréeren Teil des Arbeitstages _ 
fiir die Mehrarbeit an, als die iibrigen Kapitalisten in dem- | 
selben Geschaft. Er tut im einzelnen, was das Kapital bei der | 


Produktion des relativen Mehrwertes im grofen und ganzen 
tut. Anderseits aber verschwindet jener Extramehrwert, so- 


bald die neue Produktionsweise sich verallgemeinert und | 
damit die Differenz zwischen dem individuellen Wert det 
wohlfeiler produzierten Waren und ihrem gesellschaftlichen | 
Wert verschwindet. Dasselbe Gesetz der Wertbestimmung | 


durch die Arbeitszeit, das dem Kapitalisten mit der neuen 
Methode in der Form fiihlbar wird, daf er seine Ware unter 
ihrem gesellschaftlichen Wert verkaufen muf, treibt seine 
Mitbewerber als Zwangsgesetz der Konkurrenz zur Einfiih- 


| 
| 
| 


| 
' 
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_ rung der neuen Produktionsweise. Die allgemeine Rate des 
_ Mehrwertes wird also durch den ganzen Prozef§ schlieSlich 
nur beriihrt, wenn die Erhdhung der Produktivkraft der 
_ Arbeit Produktionszweige ergriffen, also Waren verwohl- 
_ feilert hat, die in den Kreis der notwendigen Lebensmittel 


eingehen, daher Elemente des Wertes der Arbeitskraft 


- bilden. 

_ Der Wert der Waren steht in umgekehrtem Verhaltnis zur 
_ Produktivkraft der Arbeit. Ebenso, weil durch Warenwerte 
_ bestimmt, der Wert der Arbeitskraft. Dagegen steht der rela- 
_ tive Mehrwert in direktem Verhaltnis zur Produktivkraft 


der Arbeit. Er steigt mit steigender und fallt mit fallender 
Produktivkraft. Ein gesellschaftlicher Durchschnittsarbeits- 


_ tag von 12 Stunden, den Geldwert als gleichbleibend voraus- 


gesetzt, produziert stets dasselbe Wertprodukt, zum Beispiel 
von 6 Shilling, wie diese Wertsumme sich immer verteile 


_ zwischen Aquivalent fiir den Wert der Arbeitskraft und 


_ Mehrwert. Fallt aber infolge gesteigerter Produktivkraft der 


Wert der taglichen Lebensmittel und daher der Tageswert 
der Arbeitskraft von 5 Shilling auf 3 Shilling, so wachst 
der Mehrwert von 1 Shilling auf 3 Shilling. Um den Wert 
der Arbeitskraft zu reproduzieren, waren 10 und sind jetzt 


_ nur noch 6 Arbeitsstunden notig. 4 Arbeitsstunden sind frei 


geworden und kénnen dem Gebiet der Mehrarbeit zugefiigt 


_ werden. Es ist daher der immanente Trieb und die bestan- 


dige Tendenz des Kapitals, die Produktivkraft der Arbeit 


zu steigern, um die Ware und durch die Verwohlfeilerung 


der Ware den Arbeiter selbst zu verwohlfeilern. 


_ Der absolute Wert der Ware ist dem Kapitalisten, der sie 
_ produziert, an und fiir sich gleichgiltig. Ihn interessiert 
nur der in ihr steckende und im Verkauf realisierbare Mehr- 


wert. Realisierung von Mehrwert schlief&t von selbst Ersatz 
des vorgeschossenen Wertes ein. Da nun der relative Mehr- 
wert in direktem Verhaltnis zur Entwicklung der Produk- 
tivkraft der Arbeit wachst, wahrend der Wert der Waren in 
umgekehrtem Verhaltnis zur selben Entwicklung fallt, da 
also derselbe identische Prozef§ die Waren verwohlfeilert 
und den in ihnen enthaltenen Mehrwert steigert, lost sich 
das Ratsel, da der Kapitalist, dem es nur um die Produk- 
14" 


212 Kooperation 


tion von Tauschwert zu tun ist, den Tauschwert der Waren 
bestandig zu senken strebt. 

Ersparung an Arbeit durch Entwicklung der Produktivkraft 
der Arbeit bezweckt in der kapitalistischen Produktion also 
durchaus nicht Verkiirzung des Arbeitstages. Sie bezweckt 
nur Verkiirzung der fiir Produktion eines bestimmten Wa- 
renquantums notwendigen Arbeitszeit. Daf der Arbeiter bei 
gesteigerter Produktivkraft seiner Arbeit in einer Stunde 
zum Beispiel zehnmal mehr Ware als friher produziert, 
also fiir jedes Stiidk Ware zehnmal weniger Arbeitszeit 

braucht, verhindert durchaus nicht, ihn nach wie vor 
12 Stunden arbeiten und in den 12 Stunden 1200 statt 
frither 120 Stiick produzieren zu lassen. Ja, sein Arbeitstag 
mag gleichzeitig verlangert werden, so daf$ er jetzt in 
14 Stunden 1400 Stiick produziert usw. Die Entwicklung 
der Produktivkraft der Arbeit, innerhalb der kapitalisti- 
schen Produktion, bezweckt, den Teil des Arbeitstages, den | 
der Arbeiter fiir sich selbst arbeiten mu, zu verkiirzen, um 
gerade dadurch den andern Teil des Arbeitstages, den er 
fiir den Kapitalisten umsonst arbeiten kann, zu verlangern. 
Wie weit dies Resultat auch ohne Verwohlfeilerung der 
Waren erreichbar, wird sich zeigen in den besonderen Pro- 

duktionsmethoden des relativen Mehrwertes, zu deren Be- | 
trachtung wir jetzt ibergehen. | 


II. KAPITEL | 
KOOPERATION 


Be kapitalistische Produktion beginnt in der Tat erst, wo 
dasselbe individuelle Kapital eine gréfere Anzahl Ar- | 
beiter gleichzeitig beschaftigt, der Arbeitsproze& also seinen 
Umfang erweitert und Produkt auf gré®erer quantitativer | 
Stufenleiter liefert. Das Wirken einer gréferen Arbeiter- 
anzahl zur selben Zeit, in demselben Raum (oder, wenn man | 
will, auf demselben Arbeitsfeld), zur Produktion derselben 
Warensorte, unter dem Kommando desselben Kapitalisten, 
bildet historisch und begrifflich den Ausgangspunkt der 
kapitalistischen Produktion. Mit Bezug auf die Produktions- 
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weise selbst unterscheidet sich zum Beispiel die Manufaktur 
in ihren Anfangen kaum anders von der ziinftigen Hand- 


_werksindustrie als durch die gréfere Zahl der gleichzeitig 
_ von demselben Kapital beschaftigten Arbeiter. Die Werk- 


statt des Zunftmeisters ist nur erweitert. 

Der Unterschied ist also zunachst nur quantitativ. Man sah, 
| da8 die Masse des Mehrwertes, welche ein gegebenes Kapital 
- produziert, gleich dem Mehrwert, den der einzelne Arbeiter 
liefert, multipliziert mit der Anzahl der gleichzeitig beschaf- 
_ tigten Arbeiter. Diese Anzahl andert an und fiir sich nichts 
_an der Rate des Mehrwertes oder dem Grad der Ausbeutung 


_der Arbeitskraft, und mit Bezug auf die Produktion von 
_ Warenwert iiberhaupt scheint jede qualitative Veranderung 


des Arbeitsprozesses gleichgiiltig. Es folgt dies aus der Natur 


des Wertes. Vergegenstandlicht sich ein zwolfstiindiger Ar- 
- beitstag in 6 Shilling, so 1200 solcher Arbeitstage in 6 Shil- 


ling X 1200, in 7200 Shilling. In dem einen Fall haben 


sich 12 X 1200, also 14400 Arbeitsstunden, in dem andern 


{ 


12 Arbeitsstunden den Produkten einverleibt. In der Wert- 


-produktion zahlen viele immer nur als viele einzelne. Fir 
| die Wertproduktion macht es also keinen Unterschied, ob 
1200 Arbeiter vereinzelt produzieren oder vereint unter 
_dem Kommando desselben Kapitals. 


Indes findet doch innerhalb gewisser Grenzen eine Modifi- 
kation statt. In Wert vergegenstandlichte Arbeit ist Arbeit 
von gesellschaftlicher Durchschnittsqualitat, also die Aufe- 
rung einer durchschnittlichen Arbeitskraft. Eine Durch- 
schnittsgrofe existiert aber immer nur als Durchschnitt vie- 
ler verschiedener Grofenindividuen derselben Art. In jedem 


_Industriezweig weicht der individuelle Arbeiter, Peter oder 
Paul, mehr oder minder vom Durchschnittsarbeiter ab. 
Diese individuellen Abweichungen heben sich gegenseitig 
auf und verschwinden, sobald man eine gréfere Anzahl 


Arbeiter zusammennimmt. Das Gesetz der Verwertung rea- 


-lisiert sich also fiir den einzelnen Produzenten erst vollstan- 
dig, sobald er als Kapitalist produziert, viele Arbeiter 
gleichzeitig anwendet, also von vornherein gesellschaftliche 


Durchschnittsarbeit in Bewegung setzt. 
Auch bei gleichbleibender Arbeitsweise bewirkt die gleich- 
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zeitige Anwendung einer groferen Arbeiteranzahl eine Re- | 
volution in den gegenstandlichen Bedingungen des Arbeits- | 
prozesses. Baulichkeiten, worin viele arbeiten, Lager fiir | 
Rohmaterial usw., Gefafe, Instrumente, Apparate usw., die 
vielen gleichzeitig oder abwechselnd dienen, kurz ein Teil | 
der Produktionsmittel wird jetzt gemeinsam im Arbeits- 
prozef konsumiert. Einerseits wird der Tauschwert von Wa- | 
ren, also auch von Produktionsmitteln, durchaus nicht er- 
héht durch irgendwelche erhéhte Ausbeutung ihres Ge- | 
brauchswertes. Anderseits wachst der Mafstab der gemein- | 
sam gebrauchten Produktionsmittel. Ein Zimmer, worin | 
20 Weber mit ihren 20 Webstiihlen arbeiten, muf$ weiter | 
gestreckt sein als das Zimmer eines unabhangigen Webers 
mit 2 Gesellen. Aber die Produktion einer Werkstatt fiir | 
20 Personen kostet weniger Arbeit als die von 10 Werk- | 
statten fiir je 2 Personen, und so wachst tiberhaupt der Wert 
massenweise konzentrierter und gemeinsamer Produktions- | 
mittel nicht verhaltnismafig mit ihrem Umfang und ihrem | 
Nutzeffekt. Gemeinsam vernutzte Produktionsmittel geben 
geringeren Wertbestandteil an das einzelne Produkt ab, teils 
weil der Gesamtwert, den sie abgeben, sich gleichzeitig auf 
eine grofere Produktenmasse verteilt, teils weil sie, im Ver- 
gleich zu vereinzelten Produktionsmitteln, zwar mit absolut | 
groferem, aber, ihren Wirkungskreis betrachtet, mit relativ 
kleinerem Wert in den Produktionsprozef$ eintreten. a 


mit sinkt ein Wertbestandteil des konstanten Kapitals, also 
proportionell zu seiner Gréfe auch der Gesamtwert der | 
Ware. Die Wirkung ist dieselbe, als ob die Produktions- 
mittel der Ware wohlfeiler produziert wiirden. Diese Oko- 
nomie in der Anwendung der Produktionsmittel entspringt 
nur aus ihrem gemeinsamen Konsum im Arbeitsprozef vie- 
ler. Und sie erhalten diesen Charakter als Bedingungen ge- | 
sellschaftlicher Arbeit oder gesellschaftliche Bedingungen 
der Arbeit im Unterschied von den zersplitterten und rela- 
tiv kostspieligen Produktionsmitteln vereinzelter selbstan- | 
diger Arbeiter oder Kleinmeister, selbst wenn die vielen | 
nur raumlich zusammen, nicht miteinander arbeiten. Ein’ 
Teil der Arbeitsmittel erwirbt diesen gesellschaftlichen Cha-| 
rakter, bevor ihn der Arbeitsprozef selbst erwirbt. | 
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Die Form der Arbeit vieler, die in demselben Produktions- 
prozef§ oder in verschiedenen, aber zusammenhangenden 


, Produktionsprozessen, planmafig neben- und miteinander 


—_— 


— 


_ 


arbeiten, heift Kooperation. 


| Verglichen mit einer gleich groSen Summe vereinzelter in- 


dividueller Arbeitstage, produziert der kombinierte Arbeits- 
tag grofere Massen von Gebrauchswert und vermindert da- 
her die zur Produktion eines bestimmten Nutzeffekts ndtige 
Arbeitszeit. Ob er im gegebenen Fall diese gesteigerte Pro- 
duktivkraft erhalt, weil er die mechanische Kraftpotenz der 
Arbeit erhdht, oder ihre raumliche Wirkungssphare aus- 
dehnt, oder das raumliche Produktionsfeld im Verhaltnis 
zur Stufenleiter der Produktion verengt, oder im kritischen 
Moment viel Arbeit in wenig Zeit fliissig macht, oder den 
Wetteifer der einzelnen erregt und ihre Lebensgeister 
spannt, oder den gleichartigen Verrichtungen vieler den 
Stempel der Kontinuitat und Vielseitigkeit aufdriickt, oder 
verschiedene Operationen gleichzeitig verrichtet, oder die 
Produktionsmittel durch ihren gemeinschaftlichen Gebrauch 
Okonomisiert, oder der individuellen Arbeit den Charakter 
gesellschaftlicher Durchschnittsarbeit verleiht, — unter allen 
Umstanden ist die spezifische Produktivkraft des kombi- 


_ nierten Arbeitstages gesellschaftliche Produktivkraft der Ar- 


beit oder Produktivkraft gesellschaftlicher Arbeit. Sie 


entspringt aus der Kooperation selbst. Im planmafigen 
~ Zusammenwirken mit andern streift der Arbeiter seine 
_individuellen Schranken ab und entwickelt sein Gattungs- 


vermogen. : 


Wenn Arbeiter iiberhaupt nicht unmittelbar zusammen- 
- wirken kénnen, ohne zusammen zu sein, ihre Zusammen- 


drangung auf bestimmten Raum daher Bedingung ihrer 


- Kooperation ist, kénnen Lohnarbeiter nicht kooperieren, 


ohne daf dasselbe Kapital, derselbe Kapitalist sie gleich- 


_zeitig anwendet, also ihre Arbeitskrafte gleichzeitig kauft. 
Der Gesamtwert dieser Arbeitskrafte, oder die Lohnsumme 


der Arbeiter fiir den Tag, die Woche usw., muf$ daher in 
der Tasche des Kapitalisten vereint sein, bevor die Arbeits- 


_krafte selbst im Produktionsprozef vereint werden. Zahlung 


yon 300 Arbeitern auf einmal, auch nur fiir einen Tag, be- 
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dingt mehr Kapitalsauslage als Zahlung weniger Arbeiter 
Woche fiir Woche wahrend des ganzen Jahres. Die Anzahl 
der kooperierenden Arbeiter, oder die Stufenleiter der Ko- 
operation, hangt also zunachst ab von der Gréfe des Kapi- 
tals, das der einzelne Kapitalist im Ankauf von Arbeitskraft 
auslegen kann, das heif{t von dem Umfang, worin je ein 
Kapitalist iiber die Lebensmittel vieler Arbeiter verfiigt. 
Und wie mit dem variablen, verhalt es sich mit dem kon-_ 
stanten Kapital. Wertumfang und Stoffmasse der gemein- 
sam benutzten Arbeitsmittel wachsen zwar nicht in dem- 
selben Grad wie die beschaftigte Arbeiteranzahl, aber sie 
wachsen betrachtlich. Konzentration groéferer Massen von 
Produktionsmitteln in der Hand einzelner Kapitalisten ist 
also materielle Bedingung fiir die Kooperation von Lohn- 
arbeitern, und der Umfang der Kooperation, oder die 
Stufenleiter der Produktion, hangt ab vom Umfang dieser 
Konzentration. 

Urspriinglich erschien eine gewisse Minimalgrdfe des indi- 
viduellen Kapitals notwendig, damit die Anzahl der gleich- | 
zeitig ausgebeuteten Arbeiter, daher die Masse des produ- 
zierten Mehrwertes hinreiche, den Arbeitsanwender selbst 
von der Handarbeit zu entbinden, aus einem Kleinmeister | 
einen Kapitalisten zu machen und so das Kapitalverhaltnis 
formell herzustellen. Sie erscheint jetzt als materielle Be-| 
dingung fiir die Verwandlung vieler zersplitterter und von- | 
einander unabhangiger individueller Arbeitsprozesse in) 
einen kombinierten gesellschaftlichen Arbeitsprozef. 

Ebenso erschien urspriinglich das Kommando des Kapitals 
iiber die Arbeit nur als formelle Folge davon, daf der Ar-} 
beiter statt fiir sich, fiir den Kapitalisten und daher unter 
dem Kapitalisten arbeitet. Mit der Kooperation vieler 
Lohnarbeiter entwidckelt sich das Kommando des Kapitals} 
zum Erheischnis fiir die Ausfiihrung des Arbeitsprozesses} 
selbst, zu einer wirklichen Produktionsbedingung. Der Be-| 
fehl des Kapitalisten auf dem Produktionsfeld wird venl 


so unentbehrlich wie der Befehl des Generals auf dem 
Schlachtfeld. 


Alle unmittelbar gesellschaftliche oder gemeinschaftlicheH 
Arbeit auf gré&erem Mafstab bedarf mehr oder mindery 
= i 
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einer Direktion, welche die Harmonie der individuellen 
Tatigkeiten vermittelt und die allgemeinen Funktionen voll- 
zieht, die aus der Bewegung des produktiven GesamtkGrpers 
im Unterschied von der Bewegung seiner selbstandigen Or- 
gane entspringen. Ein einzelner Violinspieler dirigiert sich 
selbst, ein Orchester bedarf des Musikdirektors. Diese Funk- 
tion der Leitung, Uberwachung und Vermittlung wird zur 
Funktion des Kapitals, sobald die ihm untergeordnete Ar- 
 beit kooperativ wird. Als spezifische Funktion des Kapitals 
' erhalt die Funktion der Leitung spezifische Charakter- 
male. 
Zunachst ist das treibende Motiv und der bestimmende 
Zweck des kapitalistischen Produktionsprozesses méglichst 
groBe Selbstverwertung des Kapitals, das heift mdglichst 
grofe Produktion von Mehrwert, also méglichst grofe 
Ausbeutung der Arbeitskraft durch den Kapitalisten. Mit 
der Masse der gleichzeitig beschaftigten Arbeiter wachst ihr 
Widerstand und damit notwendig der Druck des Kapitals 
zur Bewdltigung dieses Widerstandes. Die Leitung des Kapi- 
talisten ist nicht nur eine aus der Natur des gesellschaft- 
lichen Arbeitsprozesses entspringende und ihm angehorige 
| besondere Funktion, sie ist zugleich Funktion der Ausbeu- 
tung eines gesellschaftlichen Arbeitsprozesses und daher be- 
dingt durch den unvermeidlichen Gegensatz zwischen dem 
Ausbeuter und dem Rohmaterial seiner Ausbeutung. Ebenso 
| wachst mit dem Umfang der Produktionsmittel, die dem 
Lohnarbeiter als fremdes Eigentum gegeniiberstehen, die 
Notwendigkeit der Kontrolle tiber deren sachgemafe Ver- 
wendung. Die Kooperation der Lohnarbeiter ist ferner blofe 
Wirkung des Kapitals, das sie gleichzeitig anwendet. Der 
Zusammenhang ihrer Funktionen und ihre Einheit als pro- 
duktiver Gesamtkorper liegen aufer ihnen, im Kapital, das 
sie zusammenbringt und zusammenhilt. Der Zusammenhang 
ihrer Arbeiten tritt ihnen daher ideel als Plan, praktisch 
als Autoritat des Kapitalisten gegeniiber, als Macht eines 
fremden Willens, der ihr Tun seinem Zweck unterwirft. 
Wenn daher die kapitalistische Leitung dem Inhalt nach 
zwieschlachtig ist, wegen der Zwieschlachtigkeit des zu lei- 
tenden Produktionsprozesses selbst, welcher einerseits gesell- 
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schaftlicher ArbeitsprozeZ zur Herstellung eines Produkts, 
anderseits Verwertungsprozef§ des Kapitals, so ist sie der 
Form. nach despotisch. Mit der Entwicklung der Koopera- 
tion auf gréferem Mafstab entwickelt dieser Despotismus 
seine eigentiimlichen Formen. Wie der Kapitalist zunachst 
entbunden wird von der Handarbeit, sobald sein Kapital 
jene Minimalgr6fe erreicht hat, womit die eigentlich kapita- 
listische Produktion erst beginnt, so tritt er jetzt die Funk- 
tion unmittelbarer und fortwahrender Beaufsichtigung der 
einzelnen Arbeiter und Arbeitergruppen selbst wieder ab an 
eine besondere Sorte von Lohnarbeitern. Wie eine Armee 
militadrischer, bedarf eine unter dem Kommando desselben 
Kapitals zusammenwirkende Arbeitermasse industrieller 
Oberoffiziere und Unteroffiziere, die wahrend des Arbeits- 
prozesses im Namen des Kapitals kommandieren. Die Ar- 
beit der Oberaufsicht befestigt sich zu ihrer ausschlieflichen 
Funktion. Der Kapitalist ist nicht Kapitalist, weil er indu- 
strieller Leiter ist, sondern er wird industrieller Befehlshaber, 
weil er Kapitalist ist. Der Oberbefehl in der Industrie wird 
Attribut des Kapitals, wie zur Feudalzeit der Oberbefehl in 
Krieg und Gericht Attribut des Grundeigentums war. 

Eigentiimer seiner Arbeitskraft ist der Arbeiter, so lange er 
als Verkaufer derselben mit dem Kapitalisten marktet, und 
er kann nur verkaufen, was er besitzt, seine individuelle, 
vereinzelte Arbeitskraft. Dies Verhaltnis wird in keiner 
Weise dadurch verandert, daf der Kapitalist 100 Arbeits- 
krafte statt einer kauft oder mit 100 voneinander unab- 
hangigen Arbeitern Kontrakte schlieSt statt mit einem ein- 
zelnen. Er kann die 100 Arbeiter anwenden, ohne sie ko- 
operieren zu lassen. Der Kapitalist zahlt daher den Wert der 
100 selbstandigen Arbeitskrafte, aber er zahlt nicht die kom- 
binierte Arbeitskraft der Hundert. Als unabhangige Per- 
sonen sind die Arbeiter Vereinzelte, die in ein Verhaltnis zu 
demselben Kapital, aber nicht zueinander treten. Ihre Ko- 
operation beginnt erst im Arbeitsproze, aber im Arbeits- 
prozef haben sie bereits aufgehort, sich selbst zu gehdren. 
Mit dem Eintritt in denselben sind sie dem Kapital einver- 
leibt. Als Kooperierende, als Glieder eines werktatigen Or- 
ganismus, sind sie selbst nur eine besondere Existenzweise 


ee 
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des Kapitals. Die Produktivkraft, die der Arbeiter als ge- 
sellschaftlicher Arbeiter entwickelt, ist daher Produktivkraft 
des Kapitals. Die gesellschaftliche Produktivkraft der Ar- 
beit entwickelt sich unentgeltlich, sobald die Arbeiter unter 
bestimmte Bedingungen gestellt sind, und das Kapital stellt 
sie unter diese Bedingungen. Weil die gesellschaftliche Pro- 
duktivkraft der Arbeit dem Kapital nichts kostet, weil sie 
anderseits nicht von dem Arbeiter entwickelt wird, bevor 
seine Arbeit selbst dem Kapital gehort, erscheint sie als Pro- 
duktivkraft, die das Kapital von Natur besitzt, als seine 
immanente Produktivkraft. 

Kolossal zeigt sich die Wirkung der einfachen Kooperation 
in den Riesenwerken der alten Asiaten, Agypter, Etrusker 
usw. Diese Macht asiatischer und agyptischer Kénige oder 
etruskischer Theokraten usw. ist in der modernen Gesell- 
schaft auf den Kapitalisten tibergegangen, ob er nun als 
vereinzelter Kapitalist auftritt oder, wie bei Aktiengesell- 
schaften, als kombinierter Kapitalist. 

Die Kooperation im Arbeitsprozef, wie wir sie in den Kul- 
turanfangen der Menschheit, bei Jagervélkern oder etwa in 
der Agrikultur indischer Gemeinwesen vorherrschend fin- 
den, beruht einerseits auf dem Gemeineigentum an den Pro- 
duktionsbedingungen, anderseits, darauf, da das einzelne 
Individuum sich von der Nabelschnur des Stammes oder des 
Gemeinwesens noch ebensowenig losgerissen hat, wie das 
Bienenindividuum vom Bienenstock. Beides unterscheidet 
sie von der kapitalistischen Kooperation. Die sporadische 
Anwendung der Kooperation auf grofem Mafstab in der 
antiken Welt, dem Mittelalter und den modernen Kolonien 
beruht auf unmittelbaren Herrschafts- und Knechtschafts- 
verhaltnissen, zumeist auf der Sklaverei. Die kapitalistische 
Form setzt dagegen von vornherein den freien Lohnarbeiter 
voraus, der seine Arbeitskraft dem Kapital verkauft. Histo- 
risch jedoch entwickelt sie sich im Gegensatz zur Bauern- 
wirtschaft und zum unabhangigen Handwerksbetrieb, ob 
dieser ziinftige Form besitze oder nicht. Ihnen gegeniiber 
erscheint die kapitalistische Kooperation nicht als eine be- 
sondere historische Form der Kooperation, sondern die Ko- 
operation selbst als eine dem kapitalistischen Produktions- 
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prozef eigentiimliche und ihn spezifisch unterscheidende 
historische Form. 

Wie die durch die Kooperation entwickelte gesellschaftliche 
Produktivkraft der Arbeit als Produktivkraft des Kapitals 
erscheint, so die Kooperation selbst als eine spezifische Form 
des kapitalistischen Produktionsprozesses im Gegensatz zum 
Produktionsproze% vereinzelter unabhangiger Arbeiter oder 
auch Kleinmeister. Es ist die erste Anderung, welche der 
wirkliche Arbeitsprozef§ durch seine Subsumtion unter das 
Kapital erfahrt. Diese Anderung geht naturwiichsig vor sich. 
Thre Voraussetzung, gleichzeitige Beschaftigung einer gr6- 
feren Anzahl von Lohnarbeitern in demselben Arbeitspro- 
zef, bildet den Ausgangspunkt der kapitalistischen Produk- 
tion. Dieser fallt mit dem Dasein des Kapitals selbst zu- 
sammen. Wenn sich die kapitalistische Produktionsweise 
daher einerseits als historische Notwendigkeit fiir die Ver- 
wandlung des Arbeitsprozesses in einen gesellschaftlichen 
Prozefi darstellt, so anderseits diese gesellschaftliche Form 
des Arbeitsprozesses als eine vom Kapital angewandte Me- 
thode, um ihn durch Steigerung seiner Produktivkraft pro- 
fitlicher auszubeuten. 

In ihrer bisher betrachteten einfachen Gestalt fallt die Ko- 
operation zusammen mit der Produktion auf gréferer Stu- 
fenleiter, bildet aber keine feste, charakteristische Form 
einer besonderen Entwicklungsepoche der kapitalistischen 
Produktionsweise. Héchstens erscheint sie annahernd so in 
den noch handwerksmafigen Anfangen der Manufaktur und 
in jener Art grofer Agrikultur, welche der Manufaktur- 
periode entspricht und sich wesentlich nur durch die Masse 
der gleichzeitig angewandten Arbeiter und den Umfang der 
konzentrierten Produktionsmittel von der Bauernwirtschaft 
unterscheidet. Die einfache Kooperation ist stets noch vor- 
herrschende Form solcher Produktionszweige, worin das 
Kapital auf grofer Stufenleiter operiert, ohne da Teilung 
der Arbeit oder Maschinerie eine bedeutende Rolle spielte. 
Die Kooperation bleibt die Grundform der kapitalistischen 
Produktionsweise, obgleich ihre einfache Gestalt selbst als 
besondere Form neben ihren weiter entwickelten Formen 
erscheint. 
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I2. KAPITEL 


TEILUNG DER ARBEIT UND MANUFAKTUR 


I. Doppelter Ursprung der Manufaktur 


ip: auf Teilung der Arbeit beruhende Kooperation schafft 
sich ihre klassische Gestalt in der Manufaktur. Als cha- 
rakteristische Form des kapitalistischen Produktionsprozes- 
ses herrscht sie vor wahrend der eigentlichen Manufaktur- 
periode, die ungefahr von Mitte des 16. Jahrhunderts bis 
zum letzten Dritteil des 18. wahrt. 

Die Manufaktur entspringt auf doppelte Weise. 

Entweder werden Arbeiter von verschiedenartigen, selbstan- 
digen Handwerkern, durch deren Hande ein Produkt bis zu 
seiner letzten Reife laufen muf, in eine Werkstatt unter 
dem Kommando desselben Kapitalisten vereinigt. 

Die Manufaktur entspringt aber auch auf entgegengesetz- 
tem Wege. Es werden viele Handwerker, die dasselbe oder 
gleichartiges tun, von demselben Kapital gleichzeitig in der- 
selben Werkstatt beschaftigt. Es ist dies Kooperation in der 
einfachsten Form. Jeder dieser Handwerker (vielleicht mit 
einem oder zwei Gesellen) macht die ganze Ware und voll- 
bringt also die verschiedenen, zu ihrer Herstellung erheisch- 
ten Operationen der Reihe nach. Er arbeitet in seiner alten 
handwerksmafigen Weise fort. Indes veranlassen bald aufere 
Umstande, die Konzentration der Arbeiter in demselben 
Raum und die Gleichzeitigkeit ihrer Arbeiten anders zu ver- 
nutzen. Statt die verschiedenen Operationen von demselben 
Handwerker in einer zeitlichen Reihenfolge verrichten zu 
lassen, werden sie voneinander losgeldst, isoliert, raumlich 
nebeneinandergestellt, jede derselben einem andern Hand- 
werker zugewiesen und alle zusammen von den Kooperie- 
renden gleichzeitig ausgefiihrt. Diese zufallige Verteilung 
wiederholt sich, zeigt ihre eigentiimlichen Vorteile und ver- 
knochert nach und nach zur systematischen Teilung der Ar- 
beit. Aus dem individuellen Produkt eines selbstandigen 
Handwerkers, der vielerlei tut, verwandelt sich die Ware in 
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das gesellschaftliche Produkt eines Vereins von Handwer- 
kern, von denen jeder fortwahrend nur ein und dieselbe 
Teiloperation verrichtet. 

Die Ursprungsweise der Manufaktur, ihre Herausbildung 
aus dem Handwerk ist also zwieschlachtig. Einerseits geht sie 
von der Kombination verschiedenartiger selbstandiger Hand- 
werke aus, die bis zu dem Punkt verunselbstandigt und ver- 
einseitigt werden, wo sie nur noch einander erganzende Teil- 
operationen im Produktionsprozef ein und derselben Ware 
bilden. Anderseits geht sie von der Kooperation gleichartiger 
Handwerker aus, zersetzt dasselbe individuelle Handwerk in 
seine verschiedenen besonderen Operationen und isoliert und 
verselbstandigt diese bis zu dem Punkt, wo jede derselben 
zur ausschlieflichen Funktion eines besonderen Arbeiters 
wird. Einerseits fihrt daher die Manufaktur Teilung der 
Arbeit in einen Produktionsprozef§ ein oder entwickelt sie 
weiter, anderseits kombiniert sie frither geschiedene Hand- 
werke. Welches aber immer ihr besonderer Ausgangspunkt, 
ihre Schlu&gestalt ist dieselbe — ein Produktionsmechanis- 
mus, dessen Organe Menschen sind. 

Zum richtigen Verstandnis der Teilung der Arbeit in der 
Manufaktur ist es wesentlich, folgende Punkte festzuhal- 
ten: Zunachst fallt die Analyse des Produktionsprozesses in 
seine besonderen Phasen hier ganz und gar zusammen mit 
der Zersetzung einer handwerksmafigen Tatigkeit in ihre 
verschiedenen Teiloperationen. Zusammengesetzt oder ein- 
fach, die Verrichtung bleibt handwerksmafig und daher 
abhangig von Kraft, Geschick, Schnelle, Sicherheit des 
Einzelarbeiters in Handhabung seines Instruments. Das 
Handwerk bleibt die Grundlage. Diese enge technische 
Grundlage schlieSt wirklich wissenschaftliche Analyse des 
Produktionsprozesses aus, da jeder Teilprozef, den das Pro- 
dukt durchmacht, als handwerksmafige Teilarbeit ausfiihr- 
bar sein mu. Eben weil das handwerksmafige Geschidk so 
die Grundlage des Produktionsprozesses bleibt, wird jeder 
Arbeiter ausschlieflich einer Teilfunktion angeeignet und 
seine Arbeitskraft in das lebenslangliche Organ dieser Teil- 
funktion verwandelt. Endlich ist diese Teilung der Arbeit 
eine besondere Art der Kooperation, und manche ihrer Vor- 
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teile entspringen aus dem allgemeinen Wesen, nicht aus 
dieser besonderen Form der Kooperation. 


II. Der Teilarbeiter und sein Werkzeug 


Gehen wir nun naher auf das einzelne ein, so ist zunadchst 
klar, da% ein Arbeiter, der lebenslang ein und dieselbe ein- 
fache Operation verrichtet, seinen ganzen Kérper in ihr 
automatisch einseitiges Organ verwandelt und daher weniger 
Zeit dazu verbraucht als der Handwerker, der eine ganze 
Reihe von Operationen abwechselnd ausfiihrt. Der kombi- 
nierte Gesamtarbeiter, der den lebendigen Mechanismus der 
Manufaktur bildet, besteht aber aus lauter solchen einseitigen 
Teilarbeitern. Im Vergleich zum selbstandigen Handwerk 
wird daher mehr in weniger Zeit produziert oder die Pro- 
duktivkraft der Arbeit gesteigert. Auch vervollkommnet sich 
die Methode der Teilarbeit, nachdem sie zur ausschlieflichen 
Funktion einer Person verselbstandigt ist. Die stete Wieder- 
holung desselben beschrankten Tuns und die Konzentration 
der Aufmerksamkeit auf dieses Beschrankte lehren erfah- 
rungsmafig den bezweckten Nutzeffekt mit geringstem 
Kraftaufwand erreichen. Da aber immer verschiedene Ar- 
beitergenerationen gleichzeitig zusammenleben und in den- 
selben Manufakturen zusammenwirken, befestigen, haufen 
und iibertragen sich bald die so gewonnenen technischen 
Kunstgriffe. 

Die Manufaktur produziert in der Tat die Virtuositat des 
Detailarbeiters, indem sie die naturwiichsige Sonderung der 
Gewerbe, die sie in der Gesellschaft vorfand, im Innern der 
Werkstatt reproduziert und systematisch zum Extrem treibt. 
Anderseits entspricht ihre Verwandlung der Teilarbeit in 
den Lebensberuf eines Menschen dem Trieb friiherer Gesell- 
schaften, die Gewerbe erblich zu machen, sie in Kasten zu 
versteinern oder in Ziinfte zu verkn6chern, falls bestimmte 
historische Bedingungen dem Kastenwesen widersprechende 
Variabilitat des Individuums erzeugen. Kasten und Ziinfte 
entspringen aus demselben Naturgesetz, welches die Son- 
derung von Pflanzen und Tieren in Arten und Unterarten 
regelt, nur daf& auf einem gewissen Entwicklungsgrad die 
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Erblichkeit der Kasten oder die Ausschlieflichkeit der Ziinfte 
als gesellschaftliches Gesetz dekretiert wird. 

Ein Handwerker, der die verschiedenen Teilprozesse in der 
Produktion eines Machwerkes nacheinander ausfiihrt, mu 
bald den Platz, bald die Instrumente wechseln. Der Uber- 
gang von einer Operation zur andern unterbricht den Fluf 
seiner Arbeit und bildet gewissermafen Poren in seinem 
Arbeitstag. Diese Poren verengern sich, sobald er den gan- 
zen Tag ein und dieselbe Operation ohne Unterbrechung 
verrichtet, oder sie verschwinden in dem Mafe, wie der 
Wechsel seiner Operation abnimmt. Die gesteigerte Produk- 
tivitat ist hier entweder der zunehmenden Ausgabe von Ar- 
beitskraft in einem gegebenen Zeitraum geschuldet, also 
wachsender Intensitat der Arbeit oder einer Abnahme des 
unproduktiven Verzehrs von Arbeitskraft. Der Uberschuf 
von Kraftaufwand namlich, den jeder Ubergang aus der 
Ruhe in die Bewegung erheischt, kompensiert sich bei lan- 
gerer Fortdauer der einmal erreichten Normalgeschwindig- 
keit. Anderseits zerstért die ununterbrochene Fortdauer 
gleichférmiger Arbeit die Spann- und Schwungkraft der 
Lebensgeister, die im Wechsel der Tatigkeit selbst ihre Er- 
holung und ihren Reiz finden. 

Die Produktivitat der Arbeit hangt nicht nur von der Vir- 
tuositat des Arbeiters ab, sondern auch von der Vollkom- 
menheit seiner Werkzeuge. Werkzeuge derselben Art werden 
in verschiedenen Arbeitsprozessen gebraucht, und in dem- 
selben Arbeitsprozef§ dient dasselbe Instrument zu verschie- 
denen Verrichtungen. Sobald jedoch die verschiedenen Ope- 
rationen eines Arbeitsprozesses voneinander losgelést sind 
und jede Teiloperation in der Hand des Teilarbeiters eine 
moglichst entsprechende und daher ausschlieSliche Form ge- 
winnt, werden Veranderungen der vorher zu verschiedenen 
Zwecken dienenden Werkzeuge notwendig. Die Differenzie- 
rung der Arbeitsinstrumente, wodurch Instrumente derselben 
Art besondere feste Formen fiir jede besondere Nutzanwen- 
dung erhalten, und ihre Spezialisierung, wodurch jedes sol- 
ches Sonderinstrument nur in der Hand spezifischer Teil- 
arbeiter in seinem ganzen Umfang wirkt, charakterisieren 
die Manufaktur. Die Manufakturperiode vereinfacht, ver- 
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bessert und vermannigfacht die Arbeitswerkzeuge durch de- 
ren Anpassung an die ausschlieflichen Sonderfunktionen der 
Teilarbeiter. Sie schafft damit zugleich eine der materiellen 
Bedingungen der Maschinerie, die aus einer Kombination 
einfacher Instrumente besteht. 

Der Detailarbeiter und sein Instrument bilden die einfachen 
Elemente der Manufaktur. Wenden wir uns jetzt zu ihrer 
Gesamtgestalt. 


III, Die beiden Grundformen der Manufaktur — heterogene 
Manufaktur und organische Manufaktur 


Die Gliederung der Manufaktur besitzt zwei Grundformen, 
die trotz gelegentlicher Verschlingung zwei wesentlich ver- 
schiedene Arten bilden und namentlich auch bei der spate- 
ren Verwandlung der Manufaktur in die maschinenartig 
betriebene, grof§e Industrie eine ganz verschiedene Rolle 
spielen. Dieser Doppelcharakter entspringt aus der Natur 
des Machwerkes selbst. Es wird entweder gebildet durch 
blof& mechanische Zusammensetzung selbstandiger Teilpro- 
dukte oder verdankt seine fertige Gestalt einer Reihenfolge 
zusammenhangender Prozesse und Manipulationen. 

[Als Beispiel fiir die. erste Art fiihre Marx die Schweizer 
Uhrenfabrikation an.] 

Die zweite Art der Manufaktur, ihre vollendete Form, pro- 
duziert Machwerke, die zusammenhangende Entwicklungs- 
phasen, eine Reihenfolge von Stufenprozessen durchlaufen, 
wie zum Beispiel der Draht in der Nahnadelmanufaktur 
die Hande von 72 und selbst 92 spezifischen Teilarbeitern 
durchlauft. 

Soweit solche Manufaktur urspriinglich zerstreute Hand- 
werke kombiniert, vermindert sie die raumliche Trennung 
zwischen den besonderen Produktionsphasen des Machwerks. 
Die Zeit seines Ubergangs aus einem Stadium in das andere 
wird verkiirzt, ebenso die Arbeit, welche diese Ubergange 
vermittelt. Im Vergleich zum Handwerk wird so Produk- 
tivkraft gewonnen, und zwar entspringt dieser Gewinn aus 
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dem allgemeinen kooperativen Charakter der Manufaktur. 
Anderseits bedingt ihr eigentiimliches Prinzip der Teilung 
der Arbeit eine Isolierung der verschiedenen Produktions- 
phasen, die als ebenso viele handwerksmafige Teilarbeiten 
gegeneinander verselbstandigt sind. Die Herstellung und Er- 
haltung des Zusammenhangs zwischen den isolierten Funk- 
tionen erndtigt bestandigen Transport des Machwerks aus 
einer Hand in die andere und aus einem Prozefs in den an- 
dern. Vom Standpunkt der grofen Industrie tritt dies als 
eine charakteristische, kostspielige und dem Prinzip der Ma- 
nufaktur immanente Beschranktheit hervor. 

Betrachtet man ein bestimmtes Quantum Rohmaterial, so 
durchlauft es in den Handen der verschiedenen Teilarbeiter 
eine zeitliche Stufenfolge von Produktionsphasen bis zu 
seiner Schlufgestalt. Betrachtet man dagegen die Werkstatt 
als einen Gesamtmechanismus, so befindet sich das Roh- 
material gleichzeitig in allen seinen Produktionsphasen auf 
einmal., Aus einem zeitlichen Nacheinander sind die ver- 
schiedenen Stufenprozesse in ein rdumliches Nebeneinander 
verwandelt. Daher Lieferung von mehr fertiger Ware in 
demselben Zeitraum. Jene Gleichzeitigkeit entspringt zwar 
aus der allgemeinen kooperativen Form des Gesamtpro- 
zesses, aber die Manufaktur findet nicht nur die Bedingun- 
gen der Kooperation vor, sondern schafft sie teilweise erst 
durch die Zerlegung der handwerksmafigen Tatigkeit. An- 
derseits erreicht sie diese gesellschaftliche Organisation des 
Arbeitsprozesses nur durch Festschmieden desselben Ar- 
beiters an dasselbe Detail. 

Da das Teilprodukt jedes Teilarbeiters zugleich nur eine be- 
sondere Entwicklungsstufe desselben Machwerks ist, liefert 
ein Arbeiter dem andern oder eine Arbeitergruppe der an- 
dern ihr Rohmaterial. Das Arbeitsresultat des einen bildet 
den Ausgangspunkt fiir die Arbeit des andern. Der eine Ar- 
beiter beschaftigt daher unmittelbar den andern. Die not- 
wendige Arbeitszeit zur Erreichung des bezweckten Nutz- 
effekts in jedem Teilprozef wird erfahrungsmafig festge- 
stellt und der Gesamtmechanismus der Manufaktur beruht 
auf der Voraussetzung, daf’.in gegebener Arbeitszeit ein ge- 
gebenes Resultat erzielt wird. Nur unter dieser Vorausset- 
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zung k6nnen die verschiedenen, einander erganzenden Ar- 
beitsprozesse ununterbrochen, gleichzeitig und raumlich ne- 
beneinander fortgehen. Es ist klar, da diese unmittelbare 
Abhangigkeit der Arbeiten und daher der Arbeiter vonein- 
ander jeden einzelnen zwingt, nur die notwendige Zeit zu 
seiner Funktion zu verwenden, und so eine ganz andere 
Kontinuitat, Gleichférmigkeit, Regelmafigkeit, Ordnung 
und namentlich auch Intensitat der Arbeit erzeugt wird als 
im unabhangigen Handwerk oder selbst der einfachen Ko- 
operation. Daf auf eine Ware nur die zu ihrer Herstellung 
gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit verwandt wird, er- 
scheint bei der Warenproduktion tiberhaupt als auferer 
Zwang der Konkurrenz, weil, oberflachlich ausgedriickt, je- 
der einzelne Produzent die Ware zu ihrem Marktpreis ver- 
kaufen muf. Lieferung von gegebenem Produktenquantum 
in gegebener Arbeitszeit wird dagegen in der Manufaktur 
technisches Gesetz des Produktenprozesses selbst. 
Verschiedene Operationen bediirfen jedoch ungleicher Zeit- 
langen und liefern daher in gleichen Zeitrdumen ungleiche 
Quanta von Teilprodukten. Soll also derselbe Arbeiter tag- 
aus, tagein stets nur dieselbe Operation verrichten, so miis- 
sen fiir verschiedene Operationen verschiedene Verhaltnis- 
zahlen von Arbeitern verwandt werden. Hier kehrt das 
Prinzip der Kooperation in seiner einfachsten Form zu- 
riick, gleichzeitige Beschaftigung vieler, die gleichartiges tun, 
aber jetzt als Ausdruck eines organischen Verhaltnisses. Die 
manufakturmafige Teilung der Arbeit vereinfacht und ver- 
mannigfacht also nicht nur die qualitativ unterschiedenen 
Organe des gesellschaftlichen Gesamtarbeiters, sondern 
schafft auch ein mathematisch festes Verhaltnis fiir den 
quantitativen Umfang dieser Organe, das heifst fiir die rela- 
tive Arbeiterzahl oder relative Gréfe der Arbeitergruppen 
in jeder Sonderfunktion. Sie entwickelt mit der qualitativen 
Gliederung die quantitative Regel und Proportionalitat des 
gesellschaftlichen Arbeitsprozesses. 

Ist die passendste Verhaltniszahl der verschiedenen Gruppen 
von Teilarbeitern erfahrungsmafig festgesetzt fiir eine be- 
stimmte Stufenleiter der Produktion, so kann man diese 
Stufenleiter nur ausdehnen, indem man ein Vielfaches je- 
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der besonderen Arbeitergruppe verwendet. Es kommt hin- 
zu, daf dasselbe Individuum gewisse Arbeiten ebensogut auf 
groferer als kleinerer Staffel ausfiihrt, zum Beispiel die Ar- 
beit der Oberaufsicht, den Transport der Teilprodukte aus 
einer Produktionsphase in die andere usw. Die Verselbstan- 
digung dieser Funktionen, oder ihre Zuweisung an beson- 
dere Arbeiter, wird also erst vorteilhaft mit Vergroferung 
der beschaftigten Arbeiterzahl, aber diese Vergréferung 
muf sofort alle Gruppen proportionell ergreifen. 

Die einzelne Gruppe, eine Anzahl von Arbeitern, die dieselbe 
Teilfunktion verrichten, besteht aus gleichartigen Elementen 
und bildet ein besonderes Organ des Gesamtmechanismus. 
In verschiedenen Manufakturen jedoch ist die Gruppe selbst 
ein gegliederter Arbeitskérper, wahrend der Gesamtmecha- 
nismus durch die Wiederholung oder Vervielfaltigung dieser 
produktiven Elementarorganismen gebildet wird. 

Endlich kann die Manufaktur, wie sie teilweise aus der Kom- 
bination verschiedener Handwerke entspringt, sich zu einer 
Kombination verschiedener Manufakturen entwickeln. Die 
verschiedenen kombinierten Manufakturen bilden dann 
mehr oder minder rdumlich getrennte Abteilungen einer 
Gesamtmanufaktur, zugleich voneinander unabhangige Pro- 
duktionsprozesse, jeder mit eigener Teilung der Arbeit. 
Trotz mancher Vorteile, welche die kombinierte Manufak- 
tur bietet, gewinnt sie auf eigener Grundlage keine wirklich 
technische Einheit. Diese entsteht erst bei ihrer Verwandlung 
in den maschinenmafigen Betrieb. 

Die Manufakturperiode, welche Verminderung der zur Wa- 
renproduktion notwendigen Arbeitszeit bald als bewuftes 
Prinzip ausspricht, entwickelt sporadisch auch den Gebrauch 
von Maschinen, namentlich fiir gewisse einfache erste Pro- 
zesse, die massenhaft und mit grofem Kraftaufwand aus- 
zufiihren sind. Im grofen und ganzen jedoch spielt die Ma- 
schinerie jene Nebenrolle, die Adam Smith ihr neben der 
Teilung der Arbeit anweist. Sehr wichtig wurde die spora- 
dische Anwendung der Maschinerie im 17. Jahrhundert, 
weil sie den grofsen Mathematikern jener Zeit praktische 


Anhaltspunkte und Reizmittel zur Schépfung der modernen 
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Die besondere Maschinerie der Manufakturperiode bleibt 
der aus vielen Teilarbeitern kombinierte Gesamtarbeiter 
selbst. Die verschiedenen Operationen, die der Produzent 
einer Ware abwechselnd verrichtet und die sich im Ganzen 
seines Arbeitsprozesses verschlingen, nehmen ihn verschie- 
denartig in Anspruch. In der einen mu er mehr Kraft 
entwickeln, in der andern mehr Gewandtheit, in der dritten 
mehr geistige Aufmerksamkeit usw., und dasselbe Indivi- 
duum besitzt diese Eigenschaften nicht in gleichem Grad. 
Nach der Trennung, Verselbstandigung und Isolierung der 
verschiedenen Operationen werden die Arbeiter ihren vor- 
wiegenden Eigenschaften gemaf geteilt, klassifiziert und 
gruppiert. Bilden ihre Naturbesonderheiten die Grundlage, 
worauf sich die Teilung der Arbeit pfropft, so entwickelt 
die Manufaktur, einmal eingefiihrt, Arbeitskrafte, die von 
Natur nur zu einseitiger Sonderfunktion taugen. Der Ge- 
samtarbeiter besitzt jetzt alle produktiven Eigenschaften in 
gleich hohem Grad der Virtuositat und verausgabt sie zu- 
gleich aufs Gkonomischste, indem er alle seine Organe, 
individualisiert in besonderen Arbeitern oder Arbeitergrup- 
pen, ausschlieSlich zu ihren spezifischen Funktionen verwen- 
det. Die Einseitigkeit und selbst die Unvollkommenheit des 
Teilarbeiters werden zu seiner Vollkommenheit als Glied 
des Gesamtarbeiters. Die Gewohnheit einer einseitigen Funk- 
tion verwandelt ihn in ihr naturgema sicher wirkendes 
Organ, wahrend der Zusammenhang des Gesamtmechanis- 
mus ihn zwingt, mit der Regelmafigkeit eines Maschinen- 
teils zu wirken. 

Da die verschiedenen Funktionen des Gesamtarbeiters ein- 
facher oder zusammengesetzter, niedriger oder hoher, er- 
heischen seine Organe, die individuellen Arbeitskrafte, sehr 
verschiedene Grade der Ausbildung und besitzen daher sehr 
verschiedene Werte. Die Manufaktur entwickelt also eine 
Hierarchie der Arbeitskrafte, der eine Stufenleiter der Ar- 
beitsléhne entspricht. Wird einerseits der individuelle Ar- 
beiter einer einseitigen Funktion angeeignet und lebenslang 
einverleibt, so werden ebensosehr die verschiedenen Arbeits- 
verrichtungen jener Hierarchie der natiirlichen und erwor- 
benen Geschicklichkeiten angepaft. Jeder Produktionspro- 
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zef bedingt indes gewisse einfache Hantierungen, deren je- 
der Mensch, wie er geht und steht, fahig ist. Auch sie wer- 
den jetzt von ihrem fliissigen Zusammenhang mit den inhalt- 
volleren Momenten der Tatigkeit losgelést und zu aus- 
schlieBlichen Funktionen verknéchert. 

Die Manufaktur erzeugt daher in jedem Handwerk, das sie 
ergreift, eine Klasse sogenannter ungeschickter [ungelern- 
ter] Arbeiter, die der Handwerksbetrieb streng ausschlof. 
Wenn sie die durchaus vereinseitigte Spezialitat auf Kosten 
des ganzen Arbeitsvermégens zur Virtuositat entwickelt, 
beginnt sie auch schon den Mangel aller Entwicklung zu 
einer Spezialitat zu machen. Neben die hierarchische Ab- 
stufung tritt die einfache Scheidung der Arbeiter in geschickte 
und ungeschickte. Fiir letztere fallen die Erlernungskosten 
ganz weg, fiir erstere sinken sie, im Vergleich zum Hand- 
werker, infolge vereinfachter Funktion. In beiden Fallen 
sinkt der Wert der Arbeitskraft. Ausnahme findet statt, so- 
weit die Zersetzung des Arbeitsprozesses neue zusammen- 
fassende Funktionen erzeugt, die im Handwerksbetrieb gar 
nicht oder nicht in demselben Umfange vorkamen. Die rela- 
tive Entwertung der Arbeitskraft, die aus dem Wegfall oder 
der Verminderung der Erlernungskosten entspringt, schlieSt 
unmittelbar hohere Verwertung des Kapitals ein, denn alles, 
was die zur Reproduktion der Arbeitskraft notwendige Zeit 
verkiirzt, erweitert das Gebiet der Mehrarbeit. 


IV. Teilung der Arbeit innerhalb der Manufaktur 
und Teilung der Arbeit innerhalb der Gesellschaft 


Wir beriihren jetzt kurz das Verhaltnis zwischen der manu- 
fakturmafigen Teilung der Arbeit und der gesellschaft- 
lichen Teilung der Arbeit, welche die allgemeine Grundlage 
aller Warenproduktion bildet. Halt man nur die Arbeit 
selbst im Auge, so kann man die Trennung der gesellschaft- 
lichen Produktion in ihre groSen Gattungen, wie Agrikul- 
tur, Industrie usw., als Teilung der Arbeit im allgemeinen, 
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die Sonderung dieser Produktionsgattungen in Arten und 
Unterarten als Teilung der Arbeit im besonderen, und die 
Teilung der Arbeit innerhalb einer Werkstatt als Teilung 
der Arbeit im einzelnen bezeichnen. 

Die Teilung der Arbeit innerhalb der Gesellschaft und die 
entsprechende Beschrankung der Individuen auf besondere 
Berufsspharen entwickelt sich, wie die Teilung der Arbeit 
innerhalb der Manufaktur, von entgegengesetzten Ausgangs- 
punkten. Innerhalb einer Familie, weiter entwickelt eines 
Stammes, entspringt eine naturwiichsige Teilung der Arbeit 
aus den Geschlechts- und Altersverschiedenheiten, also auf 
rein physiologischer Grundlage, die mit der Ausdehnung des 
Gemeinwesens, der Zunahme der Bevélkerung und nament- 
lich dem Konflikt zwischen verschiedenen Stammen und 
der Unterjochung eines Stammes durch den andern ihr Ma- 
terial ausweitet. Anderseits entspringt der Produktenaus- 
tausch an den Punkten, wo verschiedene Familien, Stamme, 
Gemeinwesen in Beriithrung miteinander kommen, denn 
nicht Privatpersonen, sondern Familien, Stamme usw. tre- 
ten sich in den Anfangen der Kultur selbstandig gegeniiber. 
Verschiedene Gemeinwesen finden verschiedene Produk- 
tionsmittel und verschiedene Lebensmittel in ihrer Natur- 
umgebung vor. Ihre Produktionsweise, Lebensweise und 
Produkte sind daher verschieden. Es ist diese naturwiichsige 
Verschiedenheit, die bei der gegenseitigen Bertihrung der 
Gemeinwesen den Austausch ihrer Produkte und daher die 
allmahliche Verwandlung dieser Produkte in Waren hervor- 
ruft. Der Austausch schafft nicht den Unterschied der Pro- 
duktionsspharen, sondern setzt die unterschiedenen in Be- 
ziehung und verwandelt sie so in mehr oder minder von- 
einander abhangige Zweige einer gesellschaftlichen Gesamt- 
produktion. Hier entsteht die gesellschaftliche Teilung der 
Arbeit durch den Austausch urspriinglich verschiedener, aber 
voneinander unabhangiger Produktionsspharen. Dort, wo 
die physiologische Teilung der Arbeit den Ausgangspunkt 
bildet, lésen sich die besonderen Organe eines unmittelbar 
zusammengehGrigen Ganzen voneinander ab, zersetzen sich, 
zu welchem Zersetzungsprozefs der Warenaustausch mit 
fremden Gemeinwesen den Hauptanstof gibt, und verselb- 
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standigen sich bis zu dem Punkt, wo der Zusammenhang 
der verschiedenen Arbeiten durch den Austausch der Pro- 
dukte als Waren vermittelt wird. Es ist in dem einen Fall 
Verunselbstandigung der friiher Selbstandigen, in dem an- 
dern Verselbstandigung der frither Unselbstandigen. 

Die Grundlage aller entwickelten und durch Warenaustausch 
vermittelten Teilung der Arbeit ist die Scheidung von Stadt 
und Land. Man kann sagen, daf die ganze dkonomische 
Geschichte der Gesellschaft sich in der Bewegung dieses Ge- 
gensatzes zusammenfaft. 

Wie fiir die Teilung der Arbeit innerhalb der Manufaktur 
eine gewisse Anzahl gleichzeitig angewandter Arbeiter dic 
materielle Voraussetzung bildet, so fiir die Teilung der Ar- 
beit innerhalb der Gesellschaft die Grofe der Bevolkerung 
und ihre Dichtigkeit, die hier an die Stelle der Zusammen- 
drangung in derselben Werkstatt tritt. Indes ist diese Dich- 
tigkeit etwas Relatives. Ein relativ sparlich bevoélkertes Land 
mit entwickelten Verkehrsmitteln besitzt eine dichtere Be- 
volkerung als ein mehr bevdlkertes Land mit unentwickel- 
ten Verkehrsmitteln. 

Da Warenproduktion und Warenzirkulation die allgemcine 
Voraussetzung der kapitalistischen Produktionsweise, er- 
heischt manufakturmafige Teilung der Arbeit eine schon bis 
zu gewissem Entwicklungsgrad gereifte Teilung der Arbeit 
im Innern der Gesellschaft. Umgekehrt entwickelt und ver- 
vielfaltigt die manufakturmafige Teilung der Arbeit riick- 
wirkend jene gesellschaftliche Teilung der Arbeit. Mit der 
Differenzierung der Arbeitsinstrumente differenzieren sich 
mehr und mehr die Gewerbe, welche diese Instrumente pro- 
duzieren. Ergreift der manufakturmafige Betrieb ein Ge- 
werbe, das bisher als Haupt- oder Nebengewerbe mit an- 
dern zusammenhing und von demselben Produzenten ausge- 
fiihrt wurde, so findet sofort Scheidung und gegenseitige 
Verselbstandigung statt. Ergreift er cine besondere Produk- 
tionsstufe einer Ware, so verwandeln sich ihre verschiede- 
nen Produktionsstufen in verschiedene unabhangige Ge- 
werbe. Es ward bereits angedeutet, daf, wo das Machwerk 
ein blof& mechanisch zusammengesetztes Ganzes von Teil- 
produkten, die Teilarbeiten sich selbst wieder zu eigenen 
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Handwerken verselbstandigen kénnen. Um die Teilung der 
Arbeit vollkommener innerhalb einer Manufaktur auszu- 
fiihren, wird derselbe Produktionszweig, je nach der Ver- 
schiedenheit seiner Rohstoffe oder der verschiedenen For- 
men, die derselbe Rohstoff erhalten kann, in verschiedene, 
zum Teil ganz neue Manufakturen gespaltet. Die Teilung 
der Arbeit nach Landstrichen, welche besondere Produk- 
tionszweige an besondere Bezirke eines Landes bannt, er- 
halt neuen Anstof durch den manufakturmafigen Betrieb, 
der alle Besonderheiten ausbeutet. Reiches Material zur Tei- 
lung der Arbeit innerhalb der Gesellschaft liefert der Ma- 
nufakturperiode die Erweiterung des Weltmarktes und das 
Kolonialsystem, die zum Umkreis ihrer allgemeinen Exi- 
stenzbedingungen geh6ren. Es ist hier nicht der Ort, weiter 
nachzuweisen, wie sie neben der Skonomischen jede andere 
Sphare der Gesellschaft ergreift und iiberall die Grundlage 
zu jener Ausbildung des Fachwesens, der Spezialitaten und 
einer Zerstiickelung des Menschen legt, die schon A. Fer- 
guson, den Lehrer A. Smiths, in den Ausruf ausbrechen 
lieS: ,, Wir bilden eine Nation von Heloten, und es gibt keine 
freien Birger mehr unter uns.“ 

Trotz der zahlreichen Analogien jedoch und der Zusam- 
menhange zwischen der Teilung der Arbeit im Innern der 
Gesellschaft und der Teilung innerhalb einer Werkstatt, 
sind beide nicht nur graduell, sondern wesentlich unter- 
schieden. Man kann sich mit A. Smith einbilden, die ge- 
sellschaftliche Teilung der Arbeit unterscheide sich von der 
manufakturmaftigen nur subjektiv, namlich fiir den Be- 
obachter, der hier die mannigfachen Teilarbeiten auf einen 
Blick raumlich zusammensieht, wahrend dort ihre Zerstreu- 
ung iiber grofe Flachen und die grofe Zahl der in jedem 
Sonderzweig Beschaftigten den Zusammenhang verdunkeln. 
Was aber stellt den Zusammenhang her zwischen den unab- 
hangigen Arbeiten [z. B.] von Viehziichter, Gerber, Schu- 
ster? Das Dasein ihrer respektiven Produkte als Waren. 
Was charakterisicrt dagegen die manufakturmafige Teilung 
der Arbeit? Daf der Teilarbeiter keine Ware produziert. 
Erst das gemeinsame Produkt der Teilarbeiter verwandelt 
sich in Ware. Die Teilung der Arbeit im Innern der Gesell- 
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schaft ist vermittelt durch den Kauf und Verkauf der Pro- 
dukte verschiedener Arbeitszweige, der Zusammenhang der 
Teilarbeiten in der Manufaktur durch den Verkauf ver- 
schiedener Arbeitskrafte an denselben Kapitalisten, der sie 
als kombinierte Arbeitskraft verwendet. Die manufaktur- 
mafige Teilung der Arbeit unterstellt Konzentration der 
Produktionsmittel in der Hand eines Kapitalisten, die ge- 
sellschaftliche Teilung der Arbeit Zersplitterung der Produk- 
tionsmittel unter viele voneinander unabhangige Waren- 
produzenten. Wahrend in der Manufaktur das eherne Gesetz 
der Verhaltniszahl oder Proportionalitat bestimmte Arbei- 
termassen bestimmten Funktionen unterwirft, treiben Zu- 
fall und Willkiir ihr buntes Spiel in der Verteilung der 
Warenproduzenten und ihrer Produktionsmittel unter die 
verschiedenen gesellschaftlichen Arbeitszweige. Zwar suchen 
sich die verschiedenen Produktionsspharen bestandig ins 
Gleichgewicht zu setzen, indem einerseits jeder Warenprodu- 
zent einen Gebrauchswert produzieren, also ein besonderes 
gesellschaftliches Bediirfnis befriedigen muf$, der Umfang 
dieser Bediirfnisse aber quantitativ verschieden ist und ein 
inneres Band die verschiedenen Bediirfnismassen zu einem 
naturwiichsigen System verkettet; indem anderseits das 
Wertgesetz der Waren bestimmt, wieviel die Gesellschaft 
von ihrer ganzen verfiigbaren Arbeitszeit auf die Produk- 
tion jeder besonderen Warenart verausgaben kann. Aber 
diese bestandige Tendenz der verschiedenen Produktions- 
spharen, sich ins Gleichgewicht zu setzen, betatigt sich nur als 
Reaktion gegen die bestandige Aufhebung des Gleichge- 
wichts. Die bei der Teilung der Arbeit im Innern der Werk- 
statt von vornherein und planmafig befolgte Regel wirkt 
bei der Teilung der Arbeit im Innern der Gesellschaft nur 


hintennach als innere, stumme, im Barometerwechsel der: 


Marktpreise wahrnehmbare, die regellose Willkiir der Wa- 
renproduzenten iiberwaltigende Naturnotwendigkeit. Die 
manufakturmafige Teilung der Arbeit unterstellt die unbe- 
dingte Autoritat des Kapitalisten tiber Menschen, die blofe 
Glieder eines ihm gehérigen Gesamtmechanismus bilden; die 
gesellschaftliche Teilung der Arbeit stellt unabhangige Wa- 
renproduzenten einander gegeniiber, die keine andere Auto- 
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ritat anerkennen als die der Konkurrenz, den Zwang, den 
der Druck ihrer wechselseitigen Interessen auf sie ausiibt, wie 
auch im Tierreich der Kampf aller gegen alle die Existenz- 
bedingungen aller Arten mehr oder minder erhalt. Dasselbe 
biirgerliche Bewuftsein, das die manufakturmafige Teilung 
der Arbeit, die lebenslangliche Fesselung des Arbeiters an 
eine Detailverrichtung und die unbedingte Unterordnung 
der Teilarbeiter unter das Kapital als eine Organisation der 
Arbeit feiert, welche ihre Produktivkraft steigere, brand- 
markt daher ebenso laut jede bewufte gesellschaftliche Kon- 
trolle und Regelung des gesellschaftlichen Produktionspro- 
zesses als einen Eingriff in die unverletzlichen Eigentums- 
rechte, in die Freiheit und sich selbst bestimmende ,,Geniali- 
tat“ des individuellen Kapitalisten. Es ist sehr charakteri- 
stisch, daf$ die begeisterten Apologeten des Fabriksystems 
nichts Argeres gegen jede allgemeine Organisation der gesell- 
schaftlichen Arbeit zu sagen wissen, als dafs sie die ganze 
Gesellschaft in eine Fabrik verwandeln wiirde. 

Wenn die Anarchie der gesellschaftlichen und die Despotie 
der manufakturmafigen Arbeitsteilung einander in der Ge- 
sellschaft der kapitalistischen Produktionsweise bedingen, 
bieten dagegen friihere Gesellschaftsformen, worin die Be- 
sonderung der Gewerbe sich naturwiichsig entwickelt, dann 
kristallisiert und endlich gesetzlich befestigt hat, einerseits 
das Bild einer plan- und autoritatsmafigen Organisation der 
gesellschaftlichen Arbeit, wahrend sie anderseits die Teilung 
der Arbeit innerhalb der Werkstatt ganz ausschliefen, oder 
nur auf einem Zwergmafstab, oder nur sporadisch und zu- 
fallig entwickeln. 

[Hier folgt im Original eine Schilderung der Arbeitsteilung 
in der auf gemeinschaftlichen Besitz an Grund und Boden 
aufgebauten indischen Dorfgemeinde, innerhalb deren es 
keinen Warenaustausch gab, sowie der Wirkung der Zunft- 
gesetze, die die Verwandlung des Handwerkermeisters in 
einen Kapitalisten verhinderten. ] 

Wahrend die Teilung der Arbeit im Ganzen einer Gesell- 
schaft, ob vermittelt oder unvermittelt durch den Waren- 
austausch, den verschiedenartigsten Skonomischen Gesell- 
schaftsformationen angehdrt, ist die manufakturmafige 
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Teilung der Arbeit eine ganz spezifische Schopfung der ka- 
pitalistischen Produktionsweise. 


V. Der kapitalistische Charakter der Manufaktur 


Eine grdéfere Arbeiteranzahl unter dem Kommando des- 
selben Kapitals bildet den naturwiichsigen Ausgangspunkt, 
wie der Kooperation iiberhaupt, so der Manufaktur. Um- 
gekehrt entwickelt die manufakturmafige Teilung der Ar- 
beit das Wachstum der angewandten Arbeiterzahl zur tech- 
nischen Notwendigkeit. Das Arbeiterminimum, das ein ein- 
zelner Kapitalist anwenden muf, ist ihm jetzt durch die vor- 
handene Teilung der Arbeit vorgeschrieben. Anderseits sind 
die Vorteile weiterer Teilung bedingt durch weitere Vermeh- 
rung der Arbeiteranzahl, die nur noch in der Weise aus- 
fiihrbar, daf§ mit einem Schlage die Vermehrung in be- 
stimmten Proportionen bei allen den verschiedenen Grup- 
pen des Betriebes vorgenommen wird. Mit dem variablen 
muf aber auch der konstante Bestandteil des Kapitals 
wachsen, neben dem Umfang der gemeinsamen Produktions- 
bedingungen, namentlich auch und viel rascher als die Ar- 
beiteranzahl, das Rohmaterial. Seine Masse, verzehrt in 
gegebener Zeit durch gegebenes Arbeitsquantum, nimmt in 
demselben Verhaltnis zu wie die Produktivkraft der Arbeit 
infolge ihrer Teilung. Wachsender Minimalumfang von Ka- 
pital in der Hand der einzelnen Kapitalisten oder wachsende 
Verwandlung der gesellschaftlichen Lebensmittel und Pro- 
duktionsmittel in Kapital ist also ein aus dem technischen 
Charakter der Manufaktur entspringendes Gesetz. 


Wie in der einfachen Kooperation ist in der Manufaktur 


der funktionierende Arbeitskérper eine Existenzform des 
Kapitals. Der aus vielen individuellen Teilarbeitern zusam- 
mengesetzte gesellschaftliche Produktionsmechanismus ge- 
hért dem Kapitalisten. Die aus der Kombination der Arbei- 
ten entspringende Produktivkraft erscheint daher als Pro- 
duktivkraft des Kapitals. Die eigentliche Manufaktur unter- 
wirft nicht nur den friiher selbstandigen Arbeiter dem Kom- 
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mando und der Disziplin des Kapitals, sondern schafft iiber- 
dem eine hierarchische Gliederung unter den Arbeitern 
selbst. Wahrend die einfache Kooperation die Arbeitsweise 
der einzelnen im grofen und ganzen unverandert laft, re- 
volutioniert die Manufaktur sie von Grund aus und ergreift 
die individuelle Arbeitskraft an ihrer Wurzel. Sie verkriip- 
pelt den Arbeiter in eine Abnormitat, indem sie sein Detail- 
geschick treibhausmafig fordert durch Unterdriickung einer 
Welt von produktiven Trieben und Anlagen. Die beson- 
deren Teilarbeiten werden nicht nur unter verschiedene In- 
dividuen verteilt, sondern das Individuum selbst wird ge- 
teilt, in das automatische Triebwerk einer Teilarbeit ver- 
wandelt. Wenn der Arbeiter urspriinglich seine Arbeitskraft 
an das Kapital verkauft, weil ihm die materiellen Mittel zur 
Produktion einer Ware fehlen, versagt jetzt seine indivi- 
duelle Arbeitskraft selbst ihren Dienst, sobald sie nicht an 
das Kapital verkauft wird. Sie funktioniert nur noch in 
einem Zusammenhang, der erst nach ihrem Verkauf existiert, 
in der Werkstatt des Kapitalisten. Seiner natiirlichen Be- 
schaffenheit nach verunfahigt, etwas Selbstandiges zu ma- 
chen, entwickelt der Manufakturarbeiter produktive Tatig- 
keit nur noch als Zubeh6r zur Werkstatt des Kapitalisten. 
Wie dem auserwahlten Volk auf der Stirn geschrieben stand, 
daf§ es das Eigentum Jehovas, so driickt die Teilung der 
Arbeit dem Manufakturarbeiter einen Stempel auf, der ihn 
zum Eigentum des Kapitals brandmarkt. 

Die Kenntnisse, die Einsicht und der Wille, die der selb- 
standige Bauer oder Handwerker, wenn auch auf kleinem 
Mafstab, entwickelt, wie der Wilde alle Kunst des Krieges 
als persOnliche List ausiibt, sind jetzt nur noch fiir das 
Ganze der Werkstatt erheischt. Die geistigen Potenzen der 
Produktion erweitern ihren Mafsstab auf der einen Seite, 
weil sie auf vielen Seiten verschwinden. Was die Teilarbeiter 
verlieren, konzentriert sich ihnen gegeniiber im Kapital. 
Es ist ein Produkt der manufakturmafigen Teilung der 
Arbeit, ihnen die geistigen Potenzen des materiellen Pro- 
duktionsprozesses als fremdes Eigentum und sie beherr- 
schende Macht gegeniiberzustellen. Dieser Scheidungsprozef 
beginnt in der einfachen Kooperation, wo der Kapitalist 
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den einzelnen Arbeitern gegentiber die Einheit und den | 
Willen des gesellschaftlichen Arbeitsk6rpers vertritt. Er ent- 
wickelt sich in der Manufaktur, die den Arbeiter zum Teil- 
arbeiter verstiimmelt. Er vollendet sich in der grofen In- | 
dustrie, welche die Wissenschaft als selbstandige Produk- 
tionspotenz von der Arbeit trennt und in den Dienst des 
Kapitals preft. 

Eine gewisse geistige und korperliche Verkriippelung ist 
unzertrennlich selbst von der Teilung der Arbeit im ganzen — 
und groffen der Gesellschaft. Da aber die Manufakturpe- 
riode diese gesellschaftliche Zerspaltung der Arbeitszweige | 
viel weiter fiihrt, anderseits erst mit der ihr eigentiimlichen | 
Teilung das Individuum an seiner Lebenswurzel ergreift, _ 
liefert sie auch zuerst das Material und den Anstof zur in- — 
dustriellen Pathologie. 

Die auf Teilung der Arbeit beruhende Kooperation oder die 
Manufaktur ist in ihren Anfangen ein naturwiichsiges Ge- 
bild. Sobald sie einige Festigkeit und Breite des Daseins ge- 
wonnen, wird sie zur bewuften, planmafigen und systema- 
tischen Form der kapitalistischen Produktionsweise. Die Ge- 
schichte der eigentlichen Manufaktur zeigt, wie die ihr 
eigentiimliche Teilung der Arbeit zunachst erfahrungsmafig, 
gleichsam hinter dem Riicken der handelnden Personen, die 
sachgemafsen Formen gewinnt, dann aber, gleich dem ziinf- 
tigen Handwerke, die einmal gefundene Form traditionell 
festzuhalten strebt und in einzelnen Fallen jahrhunderte- 
lang festhalt. Andert sich diese Form, so auffer in Neben- 
dingen immer nur infolge einer Revolution der Arbeitsin- 
strumente. Die moderne Manufaktur — ich spreche hier 
nicht von der auf Maschinerie beruhenden groften Industrie 
— findet entweder in den grofsen Stadten, wo sie entsteht, 
ihre Glieder bereits fertig, wenn auch zerstreut, Yor und hat’ 
sie nur aus ihrer Zerstreuung zu sammeln, oder das Prin- 
zip der Teilung liegt auf flacher Hand, indem einfach die 
verschiedenen Verrichtungen der handwerksmafigen Pro- 
duktion besonderen Arbeitern ausschlieflich angeeignet wer- 
den. Es kostet noch keine Woche Erfahrung, in solchen 
Fallen die Verhaltniszahl zwischen den fiir jede Funktion 
nétigen Handen zu finden. 
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Die manufakturmafige Teilung der Arbeit schafft durch 
Analyse der handwerksmafigen Tatigkeit, Spezifizierung 
der Arbeitsinstrumente, Bildung der Teilarbeiter, ihre Grup- 
pierung und Kombination in einem Gesamtmechanismus 
die qualitative Gliederung und quantitative Proportionalitat 
gesellschaftlicher Produktionsprozesse, also eine bestimmte 
Organisation gesellschaftlicher Arbeit und entwickelt damit 
zugleich neue gesellschaftliche Produktivkraft der Arbeit. 
Als spezifisch kapitalistischhe Form des gesellschaftlichen 
Produktionsprozesses — und auf den vorgefundenen Grund- 
lagen konnte sie sich nicht anders als in der kapitalistischen 
Form entwickeln — ist sie nur eine besondere Methode, re- 
lativen Mehrwert zu erzeugen oder die Selbstverwertung des 
Kapitals — was man gesellschaftlichen Reichtum nennt — 
auf Kosten der Arbeiter zu erhdhen. Sie entwickelt die ge- 
sellschaftliche Produktivkraft der Arbeit nicht nur fiir den 
Kapitalisten, statt fiir den Arbeiter, sondern durch die Ver- 
kriippelung des individuellen Arbeiters. Sie produziert neue 
Bedingungen der Herrschaft des Kapitals tiber die Arbeit. 
Wenn sie daher einerseits als historischer Fortschritt und 
notwendiges Entwicklungsmoment im Okonomischen Bil- 
dungsprozef§ der Gesellschaft erscheint, so anderseits als ein 
Mittel zivilisierter und raffinierter Ausbeutung. 

Wahrend der eigentlichen Manufakturperiode, das heift der 
Periode, worin die Manufaktur die herrschende Form der 
kapitalistischen Produktionsweise, stot die volle Ausfiih- 
rung ihrer eigenen Tendenzen auf vielseitige Hindernisse. 
Obgleich sie, wie wir sahen, neben der hierarchischen Gliede- 
rung der Arbeiter eine einfache Scheidung zwischen ge- 
schickten und ungeschickten Arbeitern schafft, bleibt die 
Zahl der letzteren durch den iiberwiegenden Einflu% der 
ersteren sehr beschrankt. Obgleich sie die Sonderoperationen 
dem verschiedenen Grad von Reife, Kraft und Entwicklung 
ihrer lebendigen Arbeitsorgane anpaft und daher zu 
produktiver Ausbeutung von Weibern und Kindern drangt, 
scheitert diese Tendenz im groffen und ganzen an den Ge- 
wohnheiten und dem Widerstand der mannlichen Arbeiter. 
Obgleich die Zersetzung der handwerksmafigen Tatigkeit 
die Bildungskosten und daher den Wert der Arbeiter senkt, 
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bleibt fiir schwierigere Detailarbeit eine langere Erlernungs- 
zeit nétig und wird auch da, wo sie vom Uberfluf, eifer- 
siichtig von den Arbeitern aufrecht erhalten. Da das Hand- 
werksgeschick die Grundlage der Manufaktur bleibt und der 
in ihr funktionierende Gesamtmechanismus kein von den 
Arbeitern selbst unabhangiges objektives Knochengeriist be- 
sitzt, ringt das Kapital bestandig mit der Unbotmafigkeit 
der Arbeiter. Durch die ganze Manufakturperiode lauft die 
Klage. iiber den Disziplinmangel der Arbeiter. 

Zugleich konnte die Manufaktur die gesellschaftliche Pro- 
duktion weder in ihrem ganzen Umfang ergreifen noch in 
ihrer Tiefe umwalzen. Sie gipfelte als Gkonomisches Kunst- 
werk auf der breiten Basis des stadtischen Handwerks und 
der landlich-hauslichen Industrie. Ihre eigene enge tech- 
nische Grundlage trat auf einem gewissen Entwicklungsgrad 
mit den von ihr selbst geschaffenen Produktionsbediirf- 
nissen in Widerspruch. Eins ihrer vollendetsten Gebilde war 
die Werkstatt zur Produktion der Arbeitsinstrumente selbst, 
und namentlich auch der bereits angewandten komplizier- 
teren mechanischen Apparate. Dies Produkt der manufak- 
turmafigen Teilung der Arbeit produzierte seinerseits — 
Maschinen. Sie heben die handwerksmafige Tatigkeit als 
das regelnde Prinzip der gesellschaftlichen Produktion auf. 
So wird einerseits der technische Grund der lebenslangen 
Fesselung des Arbeiters an eine Teilfunktion weggeraumt. 
Anderseits fallen die Schranken, welche dasselbe Prinzip der 
Herrschaft des Kapitals noch auferlegte. 


13. KAPITEL 


MASCHINERIE UND GROSSE INDUSTRIE 


I. Entwicklung der Maschinerie 


ohn Stuart Mill sagt in seinen ,,Prinzipien der politischen 
Okonomie“: Es ist fraglich, ob alle bisher gemachten 
mechanischen Erfindungen die Tagesmiihe irgendeines 
menschlichen Wesens erleichtert haben.“ Solches ist jedoch 
auch keineswegs der Zweck der kapitalistisch verwandten 
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Maschinerie. Gleich jeder andern Entwicklung der Produk- 
tivkraft der Arbeit soll sie Waren verwohlfeilern und den 
Teil des Arbeitstages, den der Arbeiter fiir sich selbst 
braucht, verkiirzen, um den andern Teil seines Arbeitstages, 
den er dem Kapitalisten umsonst gibt, zu verlangern. Sie ist 
Mittel zur Produktion von Mehrwert. 

Die Umwalzung der Produktionsweise nimmt in der Manu- 
faktur die Arbeitskraft zum Ausgangspunkt, in der grofen 
Industrie das Arbeitsmittel. Es ist also zunachst zu unter- 
suchen, wodurch das Arbeitsmittel aus einem Werkzeug in 
eine Maschine verwandelt wird oder wodurch sich die Ma- 
schine vom Handwerksinstrument unterscheidet. Es handelt 
sich hier nur um grofe, allgemeine Charakterziige; denn 
abstrakt strenge Grenzlinien scheiden ebensowenig die Epo- 
chen der Gesellschafts- wie die der Erdgeschichte. 

Alle entwickelte Maschinerie besteht aus drei wesentlich ver- 
schiedenen Teilen, der Bewegungsmaschine, dem Transmis- 
sionsmechanismus, endlich der Werkzeugmaschine oder Ar- 
beitsmaschine. Die Bewegungsmaschine wirkt als Triebkraft 
des ganzen Mechanismus. Sie erzeugt ihre eigene Bewegungs- 
kraft oder sie empfangt den Anstof von einer schon fertigen 
Naturkraft aufer ihr. Der Transmissionsmechanismus regelt 
die Bewegung, verwandelt, wo es notig, ihre Form, verteilt 
und iibertragt sie auf die Werkzeugmaschinerie. Beide Teile 
des Mechanismus sind nur vorhanden, um der Werkzeug- 
maschine die Bewegung mitzuteilen, wodurch sie den Ar- 
beitsgegenstand anpackt und zweckgemaf verandert. Dieser 
Teil der Maschinerie, die Werkzeugmaschine, ist es, wovon 
die industrielle Revolution im 18. Jahrhundert ausgeht. Sie 
bildet noch jeden Tag von neuem den Ausgangspunkt, so oft 
Handwerksbetrieb oder Manufakturbetrieb in Maschinen- 
betrieb iibergeht. 

Sehen wir uns nun die Werkzeugmaschine oder eigentliche 
Arbeitsmaschine naher an, so erscheinen im grofen und 
ganzen, wenn auch oft in sehr modifizierter Form, die 
Apparate und Werkzeuge wieder, womit der Handwerker 
oder Manufakturarbeiter arbeitet, aber statt als Werkzeuge 
des Menschen jetzt als Werkzeuge eines Mechanismus oder 
als mechanische Werkzeuge. Ob die Triebkraft vom Men- 


KTA 64/16 


242 Maschinerie 


schen ausgeht oder selbst wieder von einer Maschine, andert 
am Wesen der Sache nichts. Nach Ubertragung des eigent- 
lichen Werkzeuges vom Menschen auf einen Mechanismus tritt 
eine Maschine an die Stelle eines blofen Werkzeuges. Der 
Unterschied springt sofort ins Auge, auch wenn der Mensch 
selbst noch der erste Motor bleibt. Die Anzahl der Werk- 
zeuge, womit dieselbe Werkzeugmaschine gleichzeitig spielt, 
ist von vornherein befreit von der organischen Schranke, wo- 
durch das Handwerkszeug eines Arbeiters beengt wird. 

Die Maschine, wovon die industrielle Revolution ausgeht, 
ersetzt den Arbeiter, der ein einzelnes Werkzeug handhabt, 
durch einen Mechanismus, der mit einer Masse derselben 
oder gleichartiger Werkzeuge auf einmal operiert und von 
einer einzigen Triebkraft, welches immer ihre Form, bewegt 
wird. Hier haben wir die Maschine, aber erst als einfaches 
Element der maschinenmafigen Produktion. 

Die Erweiterung des Umfanges der Arbeitsmaschine und der 
Zahl ihrer gleichzeitig operierenden Werkzeuge bedingt 
einen massenhafteren Bewegungsmechanismus, und dieser 
Mechanismus zur Uberwdltigung seines eigenen Widerstan- 
des eine machtigere Triebkraft als die menschliche, abge- 
sehen davon, daf$ der Mensch ein sehr unvollkommenes Pro- 
duktionsmittel gleichférmiger und ununterbrochener Be- 
wegung ist. Vorausgesetzt, daf$ er nur noch als einfache 
Triebkraft wirkt, also an die Stelle eines Werkzeuges eine 
Werkzeugmaschine getreten ist, kénnen Naturkrafte ihn 
jetzt auch als Triebkraft ersetzen. 

[Marx fiigt hier eine kurze Darstellung der Entwicklung 
von der Anwendung des Pferdes iiber die Ausniitzung der 
Wind- und Wasserkraft bis zur Dampfmaschine ein.] 
Nachdem erst die Werkzeuge aus Werkzeugen des mensch- 
lichen Organismus in Werkzeuge eines mechanischen Appa- 
rates, der Werkzeugmaschine, verwandelt, erhielt nun auch 
die Bewegungsmaschine eine selbstandige, von den Schran- 
ken menschlicher Kraft véllig emanzipierte Form. Damit 
sinkt die einzelne Werkzeugmaschine, die wir bisher be- 
trachtet, zu einem blofen Element der maschinenmafigen 
Produktion herab. Eine Bewegungsmaschine konnte jetzt 
viele Arbeitsmaschinen gleichzeitig treiben. Mit der Anzahl 
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der gleichzeitig bewegten Arbeitsmaschinen wachst die Be- 
wegungsmaschine und dehnt sich der Transmissionsmecha- 
nismus zu einem weitlaufigen Apparat aus. 

Es ist nun zweierlei zu unterscheiden, Kooperation vieler 
gleichartiger Maschinen und Maschinensystem. 

In dem einen Fall wird das ganze Machwerk von derselben 
Arbeitsmaschine verrichtet. Sie fiihrt alle die verschiedenen 
Operationen aus, welche ein Handwerker mit seinem Werk- 
zeug verrichtete, oder welche Handwerker mit verschiedenen 
Werkzeugen, sei es selbstandig oder als Glieder einer Manu- 
faktur, der Reihe nach ausfiihrten. 

In der Fabrik, das heift in der auf Maschinenbetrieb ge- 
griindeten Werkstatt, erscheint jedesmal die einfache Ko- 
operation wieder. Und zwar, wenn wir hier vom Arbeiter 
absehen, erscheint die Kooperation zunachst als rdumliche 
Zusammendrangung gleichartiger und gleichzeitig zusam- 
menwirkender Arbeitsmaschinen. Das ist ihre ausschliefliche 
Form dort, wo das Produkt fertig aus jeder Arbeitsmaschine 
hervorgeht, mdge diese nur mechanische Wiedergeburt eines 
komplizierten Handwerkszeuges sein oder Kombination ver- 
schiedenartiger einfacher Instrumente, von denen jedes seine 
besondere Funktion hat. Aber es existiert hier eine tech- 
nische Einheit, indem die vielen gleichartigen Arbeitsmaschi- 
nen gleichzeitig und gleichmafig ihren Antrieb empfangen 
vom Herzschlag des gemeinsamen ersten Motors, auf sie 
iibertragen durch den Transmissionsmechanismus, der ihnen 
auch teilweise gemeinsam ist, indem sich nur besondere Aus- 
laufer davon fir jede einzelne Werkzeugmaschine verdsteln. 
Ganz wie viele Werkzeuge die Organe einer Arbeitsma- 
schine, bilden viele Arbeitsmaschinen jetzt nur noch gleich- 
artige Organe desselben Bewegungsmechanismus. 

Ein eigentliches Maschinensystem tritt aber erst an die Stelle 
der einzelnen selbstandigen Maschine, wo der Arbeitsgegen- 
stand eine zusammenhangende Reihe verschiedener Stufen- 
prozesse durchlauft, die von einer Kette verschiedenartiger, 
aber einander erganzender Werkzeugmaschinen ausgefiihrt 
werden. Hier erscheint die der Manufaktur eigentiimliche 
Kooperation durch Teilung der Arbeit wieder, aber jetzt als 
Kombination von Teilarbeitsmaschinen. Die Manufaktur 
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selbst liefert dem Maschinensystem in den Zweigen, worin es 
zuerst eingefiihrt wird, im grofen und ganzen die natur- 
wiichsige Grundlage der Teilung und daher der Organisation 
des Produktionsprozesses. Indes tritt sofort ein wesentlicher 
Unterschied ein. In der Manufaktur miissen Arbeiter, ver- 
einzelt oder in Gruppen, jeden besonderen TeilprozefS mit 
ihrem Handwerkszeug ausfiihren. Wird der Arbeiter dem 
Prozef§ angeeignet, so ist aber auch vorher der ProzefS§ dem 
Arbeiter angepafit. Dies subjektive Prinzip der Teilung fallt 
weg fiir die maschinenartige Produktion. Der Gesamtprozef 
wird hier objektiv, an und fiir sich betrachtet, in die ihn 
bildenden Phasen zerlegt, und das Problem, jeden Teil- 
prozef auszufiihren und die verschiedenen Teilprozesse zu 
verbinden, durch technische Anwendung der Mechanik, 
Chemie usw. gelést, wobei natiirlich nach wie vor die theo- 
retische Lésung durch gehaufte praktische Erfahrung auf 
grofer Stufenleiter vervollkommnet werden muf. Jede Teil- 
maschine liefert der zunachst folgenden ihr Rohmaterial, 
und da sie alle gleichzeitig wirken, befindet sich das Pro- 
dukt ebenso fortwahrend auf den verschiedenen Stufen 
seines Bildungsprozesses wie im Ubergang aus einer Pro- 
duktionsphase in die andere. Wie in der Manufaktur die 
unmittelbare Kooperation der: Teilarbeiter bestimmte Ver- 
haltniszahlen zwischen den besonderen Arbeitergruppen 
schafft, so in dem gegliederten Maschinensystem die bestan- 
dige Beschaftigung der Teilmaschinen durcheinander ein 
bestimmtes Verhdltnis zwischen ihrer Anzahl, ihrem Um- 
fang und ihrer Geschwindigkeit. Die kombinierte Arbeits- 
maschine, jetzt ein gegliedertes System von verschieden- 
artigen einzelnen Arbeitsmaschinen und von Gruppen der- 
selben, ist um so vollkommener, je kontinuierlicher ihr Ge- 
samtprozefi, das heift mit je weniger Unterbrechung das 
Rohmaterial von seiner ersten Phase zu seiner letzten tiber- 
geht, je mehr also statt der Menschenhand der Mechanismus 
selbst es von einer Produktionsphase in die andere férdert. 
Wenn in der Manufaktur die Isolierung der Sonderprozesse 
ein durch die Teilung der Arbeit selbst gegebenes Prinzip 
ist, so herrscht dagegen in der entwickelten Fabrik die Kon- 
tinuitat der Sonderprozesse. 
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Ein System der Maschinerie, beruhe es nun auf bloSer Ko- 
operation gleichartiger Arbeitsmaschinen oder auf einer 
Kombination verschiedenartiger, bildet an und fiir sich einen 
grofen Automaten, sobald es von einem sich selbst bewegen- 
den ersten Motor getrieben wird. Als gegliedertes System 
von Arbeitsmaschinen, die ihre Bewegung nur vermittels der 
Transmissionsmaschinerie von einem zentralen Automaten 
empfangen, besitzt der Maschinenbetrieb seine entwickeltste 
Gestalt. An die Stelle der einzelnen Maschine tritt hier ein 
mechanisches Ungeheuer, dessen Leib ganze Fabrikgebaude 
fiillt, und dessen damonische Kraft, erst versteckt durch die 
fast feierlich gemessene Bewegung seiner Riesenglieder, im 
fieberhaft tollen Wirbeltanz seiner zahllosen eigentlichen 
Arbeitsorgane ausbricht. 

Es gab Mules, Dampfmaschinen usw., bevor es Arbeiter gab, 
deren ausschlieSliches Geschaft es war, Dampfmaschinen, 
Mules usw. zu machen, ganz wie der Mensch Kleider trug, 
bevor es Schneider gab. Die Erfindungen von Vaucanson, 
Arkwright, Watt usw. waren jedoch nur ausfihrbar, weil 
jene Erfinder ein von der Manufakturperiode fertig gelie- 
fertes und betrachtliches Quantum geschickter mechanischer 
Arbeiter vorfanden. Ein Teil dieser Arbeiter bestand aus 
selbstindigen Handwerkern verschiedener Profession, ein 
anderer Teil war in Manufakturen vereinigt, worin, wie 
friiher erwahnt, die Teilung der Arbeit mit besonderer 
Strenge waltete. Mit der Zunahme der Erfindungen und der 
wachsenden Nachfrage nach den neu erfundenen Maschinen 
entwickelte sich mehr und mehr einerseits die Sonderung der 
Maschinenfabrikation in mannigfaltige selbstandige Zweige, 
anderseits die Teilung der Arbeit im Innern der maschinen- 
bauenden Manufakturen. Wir erblicken hier also in der 
Manufaktur die unmittelbare technische Grundlage der 
grofen Industrie. Jene produzierte die Maschinerie, womit 
diese in den Produktionsspharen, die sie zunachst ergriff, 
den handwerks- und manufakturmafigen Betrieb aufhob. 
Der Maschinenbetrieb erhob sich also naturwiichsig auf einer 
ihm unangemessenen materiellen Grundlage. Auf einem ge- 
wissen Entwicklungsgrad mufte er diese erst fertig vorge- 
fundene und dann in ihrer alten Form weiter ausgearbeitete 
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Grundlage selbst umwalzen und sich eine seiner eigenen 
Produktionsweise entsprechende neue Basis schaffen. Wie 
die einzelne Maschine zwergmafig bleibt, solange sie nur 
durch Menschen bewegt wird, wie das Maschinensystem sich 
nicht frei entwickeln konnte, bevor an die Stelle der vor- 
gefundenen Triebkrafte — Tier, Wind und selbst Wasser — 
die Dampfmaschine trat, ebenso war die grofe Industrie in 
ihrer ganzen Entwicklung gelahmt, solange ihr charakte- 
ristisches Produktionsmittel, die Maschine selbst, persén- 
licher Kraft und persénlichem Geschick seine Existenz ver- 
dankte, also abhing von der Muskelentwicklung, der Scharfe 
des Blickes und der Virtuositat der Hand, womit der Teil- 
arbeiter in der Manufaktur und der Handwerker auferhalb 
derselben ihr Zwerginstrument fiihrten. Abgesehen von der 
Verteuerung der Maschinen infolge dieser Ursprungsweise 
—ein Umstand, welcher das Kapital als bewuftes Motiv be- 
herrscht — blieb so die Ausdehnung der bereits maschinen- 
mafig betriebenen Industrie und das Eindringen der Ma- 
schinerie in neue Produktionszweige rein bedingt durch das 
Wachstum einer Arbeiterkategorie, die wegen der halb- 
kiinstlerischen Natur ihres Geschaftes nur allmahlich und 
nicht sprungweise vermehrt werden konnte. Aber auf einer 
gewissen Entwicklungsstufe geriet die grofe Industrie auch 
technisch in Widerstreit mit ihrer handwerks- und manu- 
fakturmafigen Unterlage. Ausreckung des Umfanges der 
Bewegungsmaschinen, des Transmissionsmechanismus und 
der Werkzeugmaschinen, gréfere Komplikation, Mannigfal- 
tigkeit und strengere Regelmafigkeit ihrer Bestandteile, im 
Mafse wie die Werkzeugmaschine sich von dem handwerks- 
mafigen Muster, das ihren Bau urspriinglich beherrscht, los- 
rif und eine freie, nur durch ihre mechanische Aufgabe, 
bestimmte Gestalt erhielt, Ausbildung des automatischen 
Systems und stets unvermeidlichere Anwendung von schwer 
zu bewaltigendem Material, zum Beispiel Eisen statt Holz — 
die Losung aller dieser naturwiichsig entspringenden Auf- 
gaben stiefS tiberall auf die persdnlichen Schranken, die 
auch das in der Manufaktur kombinierte Arbeiterpersonal 
nur dem Grad, nicht dem. Wesen nach durchbricht. Maschi- 
nen zum Beispiel wie die moderne Druckerpresse, der mo- 
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derne Dampfwebstuhl und die moderne Kardiermaschine 
konnten nicht von der Manufaktur geliefert werden. Die 
grofe Industrie mufte sich ihres charakteristischen Produk- 
tionsmittels, der Maschine selbst, bemachtigen und Maschi- 
nen durch Maschinen produzieren. So erst schuf sie ihre 
adaquate technische Unterlage und stellte sich auf ihre 
eigenen Fiife. 

Als Maschinerie erhalt das Arbeitsmittel eine materielle 
Existenzweise, welche Ersetzung der Menschenkraft durch 
Naturkrafte und erfahrungsmafiger Routine durch be- 
wufte Anwendung der Naturwissenschaft bedingt. In der 
Manufaktur ist die Gliederung des gesellschaftlichen Ar- 
beitsprozesses rein subjektiv, Kombination von Teilarbei- 
tern; im Maschinensystem besitzt die grofse Industrie einen 
ganz objektiven Produktionsorganismus, den der Arbeiter 
als fertige materielle Produktionsbedingung vorfindet. In 
der einfachen und selbst in der durch Teilung der Arbeit 
spezifizierten Kooperation erscheint die Verdrangung des 
vereinzelten Arbeiters durch den vergesellschafteten immer 
noch mehr oder minder zufallig. Die Maschinerie funktio- 
niert nur in der Hand unmittelbar vergesellschafteter oder 
gemeinsamer Arbeit. Der kooperative Charakter des Ar- 
beitsprozesses wird jetzt also durch die Natur des Arbeits- 
mittels selbst diktierte technische Notwendigkeit. 


II. Wertabgabe der Maschinerie an das Produkt 


Man sah, daf die aus Kooperation und Teilung der Arbeit 
entspringenden Produktivkrafte dem Kapital nichts kosten. 
Sie sind Naturkrafte der gesellschaftlichen Arbeit. Natur- 
kraifte, wie Dampf, Wasser usw., die zu produktiven Pro- 
zessen angeeignet werden, kosten ebenfalls nichts. Wie aber 
der Mensch eine Lunge zum Atmen braucht, braucht er ein 
»Gebild von Menschenhand“, um Naturkrafte produktiv zu 
konsumieren. Ein Wasserrad ist ndtig, um die Bewegungs- 
kraft des Wassers, eine Dampfmaschine, um die Elastizitat 
des Dampfes auszubeuten. Wie mit den Naturkraften, ver- 
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halt es sich mit der Wissenschaft. Einmal entdeckt, kostet 
das Gesetz iiber die Abweichung der Magnetnadel im Wir- 
kungskreise eines elektrischen Stromes oder iiber Erzeu- 
gung von Magnetismus im Eisen, um das ein elektrischer 
Strom kreist, keinen Deut. Aber zur Ausbeutung dieser Ge- 
setze fiir Telegraphie usw. bedarf es eines sehr kostspieligen 
und weitlaufigen Apparates. Durch die Maschine wird das 
Werkzeug nicht verdrangt. Aus einem Zwergwerkzeug des 
menschlichen Organismus reckt es sich in Umfang und An- 
zahl zum Werkzeug eines vom Menschen geschaffenen Me- 
chanismus. Statt mit dem Handwerkszeug lat das Kapital 
den Arbeiter jetzt mit einer Maschine arbeiten, die ihre 
Werkzeuge selbst fiihrt. Wenn es daher auf den ersten Blick 
klar ist, daf& die grofSe Industrie durch Einverleibung un- 
geheurer Naturkrafte und-der Naturwissenschaft in den 
Produktionsprozef§ die Produktivitat der Arbeit aufer- 
ordentlich steigern muf, ist es keineswegs ebenso klar, daf 
diese gesteigerte Produktivkraft nicht durch vermehrte Ar- 
beitsausgabe auf der andern Seite erkauft wird. Gleich 
jedem andern Bestandteil des konstanten Kapitals schafft 
die Maschinerie keinen Wert, gibt aber ihren eigenen Wert 
an das Produkt ab, zu dessen Erzeugung sie dient. Soweit sie 
Wert hat und daher Wert auf das Produkt iibertragt, bildet 
sie einen Wertbestandteil desselben. Statt es zu verwohl- 
feilern, verteuert sie es im Verhaltnis zu ihrem eigenen 
Wert. Und es ist handgreiflich, daf§ Maschine und syste- 
matisch entwickelte Maschinerie, das charakteristische Ar- 
beitsmittel der grofen Industrie, unverhaltnismafig an 
Wert schwillt, verglichen mit den Arbeitsmitteln des Hand- 
werks- und Manufakturbetriebes. 

Es ist nun zunachst zu bemerken, daf§ die Maschinerie stets 
ganz in den Arbeitsprozef% und immer nur teilweise in den 


Verwertungsprozefi eingeht. Sie setzt nie mehr Wert zu, 


als sie im Durchschnitt durch ihre Abnutzung verliert. Es 
findet also grofe Differenz statt zwischen dem Wert der 


Maschine und dem periodisch von ihr auf das Produkt iiber- 


tragenen Wertteil. Es findet eine grofe Differenz statt 
zwischen der Maschine als wertbildendem und als produkt- 
bildendem Element. Je gré%er die Periode, wahrend wel- 
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cher dieselbe Maschinerie wiederholt in demselben Arbeits- 
prozef dient, desto grdfer jene Differenz. Allerdings haben 
wir gesehen, dafs jedes eigentliche Arbeitsmittel oder Pro- 
duktionsinstrument immer ganz in den Arbeitsprozef§ und 
stets nur stiickweise, im Verhaltnis zu seinem taglichen 
Durchschnittsverschleif, in den Verwertungsprozef ein- 
geht. Diese Differenz jedoch zwischen Benutzung und Ab- 
nutzung ist viel grofer bei der Maschinerie als bei dem 
Werkzeug, weil sie, aus dauerhafterem Material gebaut, 
langer lebt, weil ihre Anwendung, durch streng wissenschaft- 
liche Gesetze geregelt, grof{ere Sparsamkeit in der Veraus- 
gabung ihrer Bestandteile und ihrer Konsumtionsmittel 
ermdglicht, und endlich, weil ihr Produktionsfeld unver- 
haltnismafig gréer ist als das des Werkzeuges. Ziehen 
wir von beiden, von Maschinerie und Werkzeug, ihre tag- 
lichen Durchschnittskosten ab oder den Wertbestandteil, 
den sie durch tdglichen Durchschnittsverschleif& und den 
Konsum von Hilfsstoffen, wie Ol, Kohlen usw., dem Pro- 
dukt zusetzen, so wirken sie umsonst, ganz wie ohne Zutun 
menschlicher Arbeit vorhandene Naturkrafte. Um so viel 
grofer der produktive Wirkungsumfang der Maschinerie 
als der des Werkzeuges, um so viel grdfer ist der Umfang 
ihres unentgeltlichen Dienstes verglichen mit dem des Werk- 
zeuges. Erst in der grofen Industrie lernt der Mensch, das 
Produkt seiner vergangenen, bereits vergegenstandlichten 
Arbeit auf groSem Mafstabe gleich einer Naturkraft um- 
sonst wirken zu lassen. 

Es ergab sich bei Betrachtung der Kooperation und Manu- 
faktur, da gewisse allgemeine Produktionsbedingungen, 
wie Baulichkeiten usw., im Vergleich mit den zersplitterten 
Produktionsbedingungen vereinzelter Arbeiter, durch den 
gemeinsamen Konsum dkonomisiert werden, daher das Pro- 
dukt weniger verteuern. Bei der Maschinerie wird nicht 
nur der Kérper einer Arbeitsmaschine von ihren vielen 
Werkzeugen, sondern dieselbe Bewegungsmaschine nebst 
einem Teil: des Transmissionsmechanismus von vielen Ar- 
beitsmaschinen gemeinsam verbraucht. 

Gegeben die Differenz zwischen dem Wert der Maschinerie 
und dem auf ihr Tagesprodukt iibertragenen Wertteil, hanet 
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der Grad, worin dieser Wertteil das Produkt verteuert, zu- 
nachst vom Umfang des Produkts ab, gleichsam von seiner 
Oberflache. Die Proportion gegeben, worin die Maschinerie 
Wert auf das Produkt iibertragt, hangt die Grdfe dieses 
Wertteils von ihrer eigenen Wertgrofe ab. Je weniger Ar- 
beit sie selbst enthalt, desto weniger Wert setzt sie dem 
Produkt zu. Je weniger Wert abgebend, desto produktiver 
ist sie und desto mehr nahert sich ihr Dienst dem der 
Naturkrafte. Die Produktion der Maschinerie durch Maschi- _ 
nerie verringert aber ihren Wert, verhaltnismafig zu ihrer _ 
Ausdehnung und Wirkung. 

Eine vergleichende Untersuchung der Preise handwerks- 
oder manufakturmafig produzierter Waren und der Preise 
derselben Waren als Maschinenprodukt ergibt im allgemei- 
nen das Resultat, da beim Maschinenprodukt der dem Ar- 
beitsmittel geschuldete Wertbestandteil relativ wachst, aber 
absolut abnimmt. Das heift, seine absolute GréSe nimmt | 
ab, aber seine Grdfe im Verhaltnis zum Gesamtwert des » 
Produkts, zum Beispiel eines Pfund Garnes, nimmt zu. 

Es ist klar, da bloRer Platzwechsel der Arbeit stattfindet, | 
also die Gesamtsumme der zur Produktion einer Ware er- | 
heischten Arbeit nicht vermindert oder die Produktivkraft 
der Arbeit nicht vermehrt wird, wenn die Produktion einer | 
Maschine soviel Arbeit kostet, als ihre Anwendung erspart. | 
Die Differenz jedoch zwischen der Arbeit, die sie kostet, 
und der Arbeit, die sie erspart, oder der Grad ihrer Pro- 
duktivitat hangt offenbar nicht ab von der Differenz zwi- 
schen ihrem eigenen Wert und dem Wert des von ihr er- 
setzten Werkzeuges. Die Differenz dauert so lange, als die | 
Arbeitskosten der Maschine und daher der von ihr dem 
Produkt zugesetzte Wertteil kleiner bleiben als der Wert, | 
den der Arbeiter mit seinem Werkzeug dem Arbeitsgegen- | 
stand zusetzen wiirde. Die Produktivitat der Maschine mift | 
sich daher an dem Grad, worin sie menschliche Arbeits- 
kraft ersetzt. 

AusschlieSlich als Mittel zur Verwohlfeilerung des Pro- 
dukts betrachtet, ist die Grenze fiir den Gebrauch der 
Maschinerie darin gegeben, dafS§ ihre eigene Produktion 
weniger Arbeit kostet, als ihre Anwendung Arbeit ersetzt. 
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Fiir das Kapital jedoch driickt sich diese Grenze enger aus. 
Da es nicht die angewandte Arbeit zahlt, sondern den Wert 
der angewandten Arbeitskraft, wird ihm der Maschinen- 
gebrauch begrenzt durch die Differenz zwischen dem Ma- 
schinenwert und dem Wert der von ihr ersetzten Arbeits- 
kraft. Da die Teilung des Arbeitstages in notwendige Arbeit 
und Mehrarbeit in verschiedenen Landern verschieden ist, 
ebenso in demselben Lande zu verschiedenen Perioden oder 
wahrend derselben Periode in verschiedenen Geschaftszwei- 
gen; da ferner der wirkliche Lohn des Arbeiters bald unter 
den Wert seiner Arbeitskraft sinkt, bald iiber ihn steigt, 
kann die Differenz zwischen dem Preise der Maschinerie 
und dem Preise der von ihr zu ersetzenden Arbeitskraft 
sehr wechseln, wenn auch die Differenz zwischen dem zur 
Produktion der Maschine nétigen Arbeitsquantum und dem 
Gesamtquantum der von ihr ersetzten Arbeit dieselbe bleibt. 
Es ist aber nur die erstere Differenz, welche die Produktions- 
unkosten der Ware fiir den Kapitalisten selbst bestimmt und 
ihn durch die Zwangsgesetze der Konkurrenz beeinfluft. Es 
werden daher heute Maschinen in England erfunden, die 
nur in Nordamerika angewandt werden. Die Maschine 
selbst produziert in alter entwickelten Landern durch ihre 
Anwendung auf einige Geschaftszweige in andern Zweigen 
solchen Arbeitsiiberflu&, da hier der Fall des Arbeitslohnes 
unter den Wert der Arbeitskraft den Gebrauch der Ma- 
schinerie verhindert und ihn vom Standpunkt des Kapitals, 
dessen Gewinn ohnehin aus der Verminderung nicht der an- 
gewandten, sondern der bezahlten Arbeit entspringt, iiber- 
fliissig, oft unmdglich macht. 


III. Nachste Wirkungen des maschinenmafigen Betriebes 
auf den Arbeiter 


Sofern die Maschinerie Muskelkraft entbehrlich macht, 
wird sie zum Mittel, Arbeiter ohne Muskelkraft oder von 
unreifer Kérperentwicklung aber gréferer Geschmeidigkeit 
der Glieder anzuwenden. Weiber- und Kinderarbeit war 
daher das este Wort der kapitalistischen Anwendung der 
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Maschinerie! Dies gewaltige Ersatzmittel von Arbeit und | 
Arbeitern verwandelte sich damit sofort in ein Mittel, die | 
Zahl der Lohnarbeiter zu vermehren durch Einreihung aller 
Mitglieder der Arbeiterfamilie, ohne Unterschied von Ge- 
schlecht und Alter, unter die unmittelbare Botmafigkeit 
des Kapitals. Die Zwangsarbeit fiir den Kapitalisten drangte 
sich nicht nur an die Stelle des Kinderspiels, sondern auch | 
an die der freien Arbeit im hauslichen Kreise, innerhalb | 
sittlicher Schranke, fiir die Familie selbst. 
Der Wert der Arbeitskraft war bestimmt nicht nur durch | 
die zur Erhaltung des individuellen erwachsenen Arbeiters, 
sondern durch die zur Erhaltung der Arbeiterfamilie notige | 
Arbeitszeit. Indem die Maschinerie alle Glieder der Ar- | 
beiterfamilie auf den Arbeitsmarkt wirft, verteilt sie den 
Wert der Arbeitskraft des Mannes iiber seine ganze Familie. 
Sie entwertet daher seine Arbeitskraft. Der Ankauf der in | 
4 Arbeitskrafte zum Beispiel zerstiickelten Familie kostet 
vielleicht mehr als frither der Ankauf der Arbeitskraft des | 
Familienhauptes, aber dafiir treten 4 Arbeitstage an die 
Stelle von 1, und ihr Preis fallt im Verhaltnis zum Uber- | 
schuf§ der Mehrarbeit der 4 tiber die Mehrarbeit des 1. 
4 miissen nun nicht nur Arbeit, sondern Mehrarbeit fiir das 
Kapital liefern, damit eine Familie lebe. So erweitert die 
Maschinerie von vornherein mit dem menschlichen Aus- 
beutungsmaterial, dem eigensten Ausbeutungsfeld des Ka- 
pitals, zugleich den Grad der Ausbeutung. 

Sie revolutioniert ebenso von Grund aus die formelle Ver- | 
mittlung des Kapitalverhaltnisses, den Kontrakt zwischen | 
Arbeiter und Kapitalist. Auf Grundlage des Warenaustau- — 
sches war es erste Voraussetzung, dafs sich Kapitalist und 
Arbeiter als freie Personen, als unabhangige Warenbesitzer, 
der eine Besitzer von Geld und Produktionsmitteln, der 
andere Besitzer von Arbeitskraft, gegeniibertraten. Aber 
jetzt kauft das Kapital Unmiindige oder Halbmiindige. Der 
Arbeiter verkaufte friiher seine eigene Arbeitskraft, wor- 
iiber er als formell freie Person verfiigte. Er verkauft jetzt 
Weib und Kind. Er wird Sklavenhandler. 

[Hier folgen Angaben — nach den Berichten der Fabrikin- 
spektoren — iiber die k6rperlichen und sittlichen Folgen 
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der Kinderarbeit sowie iiber die Unzulanglichkeit des Schul- 
unterrichts fiir Kinder, die in Fabriken besch@ftigt sind. ] 


Wenn die Maschinerie das gewaltigste Mittel ist, die Pro- 
duktivitat der Arbeit zu steigern, das heift die zur Produk- 
tion einer Ware notige Arbeitszeit zu verkiirzen, wird sie 
als Trager des Kapitals zundchst in den unmittelbar von ihr 
ergriffenen Industrien zum gewaltigsten Mittel, den Ar- 
beitstag uber jede naturgemafe Schranke hinaus zu ver- 
langern. Sie schafft einerseits neue Bedingungen, welche 
das Kapital befahigen, dieser seiner bestandigen Tendenz die 
Ziigel frei schief&en zu lassen, anderseits neue Motive zur 
Wetzung seines HeifShungers nach fremder Arbeit. 
Zunachst verselbstandigt sich in der Maschine die Bewe- 
gung und Werktatigkeit des Arbeitsmittels gegeniiber dem 
Arbeiter. Es wird an und fiir sich ein industrielles Perpe- 
tuum mobile, das ununterbrochen fortproduzieren wiirde, 
stieSe es nicht auf gewisse Naturschranken in seinen 
menschlichen Gehilfen: ihre Korperschwache und ihren 
Eigenwillen. Als Kapital, und als solches besitzt der Auto- 
mat im Kapitalisten Bewuftsein und Willen, ist es daher 
mit dem Trieb begeistet, die widerstrebende, aber elastische 
menschliche Naturschranke auf den Minimalwiderstand ein- 
zuzwangen. Dieser ist ohnehin vermindert durch die schein- 
bare Leichtigkeit der Arbeit an der Maschine und das fiig- 
und biegsamere Weiber- und Kinderelement. 

Die Produktivitat der Maschinerie steht in umgekehrtem 
Verhaltnis zur Gro&e des von ihr auf das Machwerk iiber- 
tragenen Wertbestandteils. Je langer die Periode, worin sie 
funktioniert, desto gréfer die Produktenmasse, woriiber 
sich der von ihr zugesetzte Wert verteilt, und desto kleiner 
der Wertteil, den sie der einzelnen Ware zufiigt. Die aktive 
Lebensperiode der Maschinerie ist aber offenbar bestimmt 
durch die Lange des Arbeitstages oder die Dauer des tag- 
lichen Arbeitsprozesses, multipliziert mit der Anzahl der 
Tage, worin er sich wiederholt. 

Der Maschinenverschleif§ entspricht keineswegs mathema- 
tisch genau ihrer Benutzungszeit. Und selbst dies voraus- 
gesetzt, umfaft eine Maschine, die wahrend 71/2 Jahren 
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taglich 16 Stunden dient, cine ebenso grofe Produktions- 
periode und setzt dem Gesamtprodukt nicht mehr Wert 
zu als dieselbe Maschine, die wahrend 15 Jahren nur 8 Stun- 
den taglich dient. Im ersteren Fall aber ware der Maschi- 
nenwert doppelt so rasch reproduziert als im letzteren, und 
der Kapitalist hatte vermittels derselben in 7!/2 Jahren so 
viel Mehrwert eingeschluckt wie sonst in 15. 

Der materielle Verschleif’ der Maschine ist doppelt. Der 
eine entspringt aus ihrem Gebrauch, der andere aus ihrem 
Nichtgebrauch. Es ist dies ihr Verzehr durch die Elemente. 
Der Verschleif§ ersterer Art steht mehr oder minder in 
direktem Verhaltnis, der letztere zu gewissem Grad in um- 
gekehrtem Verhaltnis zu ihrem Gebrauch. 

Neben dem materiellen unterliegt die Maschine aber auch 
einem sozusagen moralischen Verschleif. Sie verliert Tausch- 
wert im Mafe, worin entweder Maschinen derselben Kon- 
struktion wohlfeiler reproduziert werden kénnen oder bes- 
sere Maschinen konkurrierend neben sie treten. In beiden 
Fallen ist ihr Wert, so jung und lebenskraftig sie sonst noch 
sein mag, nicht mehr bestimmt durch die tatsachlich in ihr 
selbst vergegenstandlichte, sondern durch die zu ihrer eige- 
nen Reproduktion oder zur Reproduktion der besseren Ma- 
schine notwendige Arbeitszeit. Sie ist daher mehr oder 
minder entwertet. Je kiirzer die Periode, worin ihr Ge- 
samtwert reproduziert wird, desto geringer die Gefahr des 
moralischen Verschleifes, und je langer der Arbeitstag, um 
so kiirzer jene Periode. Bei der ersten Einfiihrung der 
Maschinerie in irgendeinen Produktionszweig folgen Schlag 
auf Schlag neue Methoden zu ihrer wohlfeileren Reproduk- 
tion und Verbesserungen, die nicht nur einzelne Teile oder 
Apparate, sondern ihre ganze Konstruktion ergreifen. In 
ihrer ersten Lebensperiode wirkt daher dies besondere Motiv 
zur Werlangerung des Arbeitstages am heftigsten. 

Unter sonst gleichbleibenden Umstanden und bei gegebenem 
Arbeitstag erheischt Ausbeutung verdoppelter Arbeiter- 
anzahl ebensowohl Verdoppelung des in Maschinerie und 
Baulichkeiten ausgelegten Teils des konstanten Kapitals als 
des in Rohmaterial, Hilfsstoffen usw. ausgelegten. Mit ver- 
langertem Arbeitstag dehnt sich die Stufenleiter der Pro- 
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duktion, wahrend der in Maschinerie und Baulichkeiten 
ausgelegte Kapitalteil unverandert bleibt. Nicht nur der 
Mehrwert wachst daher, sondern die zur Ausbeutung des- 
selben notwendigen Auslagen nehmen ab. Zwar findet dies 
auch sonst mehr oder minder bei aller Verlangerung des 
Arbeitstages statt, es fallt aber hier entscheidender ins Ge- 
wicht, weil der in Arbeitsmittel verwandelte Kapitalteil 
iiberhaupt mehr ins Gewicht fallt. Die Entwicklung des 
Maschinenbetriebes bindet namlich einen stets wachsenden 
Bestandteil des Kapitals in eine Form, worin es einerseits 
fortwahrend verwertbar ist, anderseits Gebrauchswert und 
Tauschwert verliert, sobald sein Kontakt mit der lebendigen 
Arbeit unterbrochen wird. 

Die Maschine produziert relativen Mehrwert, nicht nur, in- 
dem sie die Arbeitskraft direkt entwertet und dieselbe in- 
_ direkt durch Verwohlfeilerung der in ihre Reproduktion 
eingehenden Waren verwohlfeilert, sondern auch, indem 
sie bei ihrer ersten sporadischen Einfiihrung die vom Ma- 
schinenbesitzer verwandte Arbeit in potenzierte Arbeit ver- 
wandelt, den gesellschaftlichen Wert des Maschinenprodukts 
ber seinen individuellen Wert erhéht und den Kapitalisten 
so befahigt, mit geringerem Wertteil des Tagesprodukts den 
Tageswert der Arbeitskraft zu ersetzen. Wahrend dieser 
Ubergangsperiode, worin der Maschinenbetrieb eine Art 
Monopol bleibt, sind daher die Gewinne auferordentlich, 
und der Kapitalist sucht diese ,,erste Zeit der jungen Liebe“ 
eriindlichst auszubeuten durch méglichste Verlangerung des 
Arbeitstages. Die Grofe des Gewinns wetzt den Heifhunger 
nach mehr Gewinn. 

Mit der Verallgemeinerung der Maschinerie im selben Pro- 
duktionszweig sinkt der gesellschaftliche Wert des Maschi- 
nenprodukts auf seinen individuellen Wert und macht sich 
das Gesetz geltend, da der Mehrwert nicht aus den Arbeits- 
kraften entspringt, welche der Kapitalist durch die Maschine 
ersetzt hat, sondern umgekehrt aus den Arbeitskraften, 
welche er an ihr beschaftigt. Der Mehrwert entspringt nur 
aus dem variablen Teil des Kapitals, und wir sahen, dafs die 
Masse des Mehrwertes durch zwei Faktoren bestimmt ist, 
die Rate des Mehrwertes und die Anzahl der gleichzeitig 
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beschiftigten Arbeiter. Bei gegebener Lange des Arbeits- 
tages wird die Rate des Mehrwertes bestimmt durch das 
Verhaltnis, worin der Arbeitstag in notwendige Arbeit und 
Mehrarbeit zerfallt. Die Anzahl der gleichzeitig beschaftig- 
ten Arbeiter hangt ihrerseits ab von dem Verhiltnis des 
variablen Kapitalteils zum konstanten. Es ist nun klar, da’ 
der Maschinenbetrieb, wie er immer durch Steigerung der 
Produktivkraft der Arbeit die Mehrarbeit auf Kosten der 
notwendigen Arbeit ausdehne, dies Resultat nur hervor- 
bringt, indem er die Anzahl der von einem gegebenen Kapi- 
tal beschaftigten Arbeiter vermindert. Er verwandelt einen 
Teil des Kapitals, der frither variabel war, das heift sich 
in lebendige Arbeitskraft umsetzte, in Maschinerie, also in 
konstantes Kapital, das keinen Mehrwert produziert. Es ist 
unméglich, zum Beispiel aus 2 Arbeitern so viel Mehrwert 
auszupressen wie aus 24. Wenn jeder der 24 Arbeiter auf 
12 Stunden nur 1 Stunde Mehrarbeit liefert, liefern sie zu- 
sammen 24 Stunden Mehrarbeit, wahrend die Gesamtarbeit 
der 2 Arbeiter nur 24 Stunden betragt. Es liegt also in der 
Anwendung der Maschinerie zur Produktion von Mehrwert 
ein immanenter Widerspruch, indem sie von den beiden 
Faktoren des Mehrwertes, den ein Kapital von gegebener 
Grofe liefert, den einen Faktor, die Rate des Mehrwertes, 
nur dadurch vergréfert, da sie den andern Faktor, die 
Arbeiterzahl, verkleinert. Dieser immanente Widerspruch 
tritt hervor, sobald mit der Verallgemeinerung der Maschi- 
nerie in einem Industriezweige der Wert der maschinen- 
mafig produzierten Ware zum regelnden gesellschaftlichen 
Wert aller Waren derselben Art wird, und es ist dieser 
Widerspruch, der wiederum das Kapital, ohne daf es sich 
dessen bewufit ware, zur gewaltsamsten Verlangerung des 
Arbeitstages treibt, um die Abnahme in der verhaltnis- 
mafigen Anzahl der ausgebeuteten Arbeiter durch Zunahme 
nicht nur der relativen, sondern auch der absoluten Mehr- 
arbeit zu kompensieren. 

Wenn also die kapitalistische Anwendung der Maschinerie 
einerseits neue machtige Motive zur maflosen Verlangerung 
des Arbeitstages schafft und die Arbeitsweise selbst wie den 
Charakter des gesellschaftlichen Arbeitskérpers in einer Art 
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umwalzt, die den Widerstand gegen diese Tendenz bricht, 
produziert sie anderseits, teils durch Einstellung dem Kapi- 
tal frither unzuganglicher Schichten der Arbeiterklasse, teils 
durch Freisetzung der von der Maschine verdrangten Ar- 
beiter, eine iiberfliissige Arbeiterbevélkerung, die sich das 
Gesetz vom Kapital diktieren lassen muf’. Daher die merk- 
wiirdige Erscheinung in der Geschichte der modernen In- 
dustrie, daf§ die Maschine alle sittlichen und natiirlichen 
Schranken des Arbeitstages tiber den Haufen wirft. Daher 
das Skonomische Paradoxon, dafs das gewaltigste Mittel 
zur Verkiirzung der Arbeitszeit in das unfehlbarste Mittel 
umschlagt, alle Lebenszeit des Arbeiters und seiner Familie 
in verfiigbare Arbeitszeit fiir die Verwertung des Kapitals 
zu verwandeln. 


Die mafilose Verlangerung des Arbeitstages, welche die Ma- 
schinerie in der Hand des Kapitals produziert, fiihrt spater 
eine Reaktion der in ihrer Lebenswurzel bedrohten Gesell- 
schaft herbei und damit einen gesetzlich beschrankten Nor- 
malarbeitstag. Auf Grundlage des letzteren entwickelt sich 
eine Erscheinung, die uns schon friiher begegnete, zu ent- 
scheidender Wichtigkeit — namlich die Intensifikation der 
Arbeit. Bei der Analyse des absoluten Mehrwertes handelte 
es sich zunachst um die extensive Grofe der Arbeit, wahrend 
der Grad ihrer Intensitat als gegeben vorausgesetzt war. Wir 
haben jetzt den Umschlag der extensiven Grofe in intensive 
oder Gradgrofe zu betrachten. 

Es ist selbstverstandlich, daf mit dem Fortschritt des Ma- 
schinenwesens und der gehauften Erfahrung einer eigenen 
Klasse von Maschinenarbeitern die Geschwindigkeit und da- 
mit die Intensitat der Arbeit naturwiichsig zunehmen. In- 
des begreift man, daf bei einer Arbeit, wo es sich nicht um 
voriibergehende Anfalle fieberhafter Tatigkeit handelt, son- 
dern um tagaus, tagein wiederholte, regelmafsige Gleich- 
formigkeit, ein Knotenpunkt eintreten mu, wo Ausdeh- 
nung des Arbeitstages und Intensitat der Arbeit einander 
ausschliefen, so da die Verlangerung des Arbeitstages nur 
mit schwacherem Intensitatsgrad der Arbeit und umgekehrt 
ein erhdhter Intensitatsgrad nur mit Verkirzung des Ar- 
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beitstages vertraglich bleibt. Sobald die allmahlich an- 
schwellende Empérung der Arbeiterklasse den Staat zwang, 
die Arbeitszeit gewaltsam zu verkiirzen und zunachst der 
eigentlichen Fabrik einen Normalarbeitstag zu diktieren, 
von diesem Augenblick also, wo gesteigerte Produktion von 
Mehrwert durch Verlangerung des Arbeitstages ein fiir alle- 
mal abgeschnitten war, warf sich das Kapital mit aller 
Macht und vollem Bewuftsein auf die Produktion von rela- 
tivem Mehrwert durch beschleunigte Entwicklung des Ma- 
schinensystems. Gleichzeitig tritt eine Anderung in dem 
Charakter des relativen Mehrwertes ein. Im allgemeinen be- 
steht die Produktionsmethode des relativen Mehrwertes 
darin, durch gesteigerte Produktivkraft der Arbeit den Ar- 
beiter zu befahigen, mit derselben Arbeitsausgabe in der- 
selben Zeit mehr zu produzieren. Dieselbe Arbeitszeit setzt 
nach wie vor dem Gesamtprodukt denselben Wert zu, ob- 
gleich dieser unveranderte Tauschwert sich jetzt in mehr 
Gebrauchswerten darstellt und daher der Wert der einzel- 
nen Ware sinkt. Anders jedoch, sobald die gewaltsame Ver- 
kiirzung des Arbeitstages mit dem ungeheuren Anstof, den 
sie der Entwicklung der Produktivkraft und der Okonomi- 
sierung der Produktionsbedingungen gibt, zugleich vergré- 
ferte Arbeitsausgabe in derselben Zeit, erhGhte Anspannung 
der Arbeitskraft, dichtere Ausfiillung der Poren der Ar- 
beitszeit, das heifit Kondensation der Arbeit, dem Arbeiter 
zu einem Grade aufzwingt, der nur innerhalb des verkiirz- 
ten Arbeitstages erreichbar ist. Diese Zusammenpressung 
einer groferen Masse Arbeit in eine gegebene Zeitperiode 
zahlt jetzt als was sie ist, als gréferes Arbeitsquantum. 
Neben das Ma der Arbeitszeit als ,ausgedehnter Grofe“ 
tritt jetzt das Maf ihres Verdichtungsgrades. Die intensivere . 
Stunde des zehnstiindigen Arbeitstages enthalt jetzt so viel 
oder mehr Arbeit, das heifSt verausgabte Arbeitskraft, als 
die pordsere Stunde des zwélfstiindigen Arbeitstages. Ihr 
Produkt hat daher so viel oder mehr Wert als das der po- 
rdéseren 11/5 Stunden. Abgesehen von der Erhdhung des 
relativen Mehrwertes durch die gesteigerte Produktivkraft 
der Arbeit liefern jetzt zum Beispiel 31/s Stunden Mehr- 
arbeit auf 6?/s Stunden notwendiger Arbeit dem Kapita- 
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listen dieselbe Wertmasse wie vorher 4 Stunden Mehrarbeit 
auf 8 Stunden notwendiger Arbeit. 

Es fragt sich nun, wie wird die Arbeit intensifiziert? 

Die erste Wirkung des verkiirzten Arbeitstages beruht auf 
dem selbstverstandlichen Gesetz, da die Wirkungsfahigkeit 
der Arbeitskraft im umgekehrten Verhaltnis zu ihrer Wir- 
kungszeit steht. Es wird daher, innerhalb gewisser Grenzen, 
am Grad der Kraftauferung gewonnen, was an ihrer Dauer 
verloren geht. Daf§ der Arbeiter aber auch wirklich mehr 
Arbeitskraft fliissig macht, dafiir sorgt das Kapital durch 
die Methode der Zahlung. 

Sobald die Verkiirzung des Arbeitstages zwangsgesetzlich 
wird, welche zunachst die subjektive Bedingung der Kon- 
densation der Arbeit schafft, namlich die Fahigkeit des Ar- 
beiters, mehr Kraft in gegebener Zeit fliissig zu machen, 
wird die Maschine in der Hand des Kapitals zum objektiven 
und systematisch angewandten Mittel, mehr Arbeit in der- - 
selben Zeit zu erpressen. Es geschieht dies in doppelter 
Weise: durch erhdhte Geschwindigkeit der Maschinen und 
erweiterten Umfang der von demselben Arbeiter zu iiber- 
wachenden Maschinerie oder seines Arbeitsfeldes. Verbes- 
serte Konstruktion der Maschinerie ist teils notwendig zur 
Ausiibung des gréferen Druckes auf den Arbeiter, teils be- 
gleitet sie von selbst die Intensifikation der Arbeit, weil die 
Schranke des Arbeitstages den Kapitalisten zu strengstem 
Haushalt der Produktionskosten zwingt. 

[Marx weist hier an Hand der Fabrikinspektorenberichte 
nach, daf& Verkiirzung der Arbeitszeit und Intensivierung 
der Arbeit untrennbar miteinander verkniipft sind. ] 


IV. Die Fabrik 


Dr. Ure, der Pindar der automatischen Fabrik, beschreibt 
sie einerseits als ,Kooperation verschiedener Klassen von 
Arbeitern, erwachsenen und nicht erwachsenen, die mit Ge- 
wandtheit und Fleif’ ein System produktiver Maschinerie 
iiberwachen, das ununterbrochen durch eine Zentralkraft 
in Tatigkeit gesetzt wird“, anderseits als ,einen ungeheu- 
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ren Automaten, zusammengesetzt aus zahllosen mechani- 
schen und selbstbewuften Organen, die im Einverstandnis 
und ohne Unterbrechung wirken, um ein und denselben 
Gegenstand zu produzieren, so daf alle diese Organe einer 
Bewegungskraft untergeordnet sind, die sich von selbst be- 
weet“. Diese beiden Ausdriicke sind keineswegs gleichbe- 
deutend. In dem einen erscheint der kombinierte Gesamt- 
arbeiter oder gesellschaftliche Arbeitskérper als tibergrei- 
fendes Subjekt und der mechanische Automat als Objekt; 
in dem andern ist der Automat selbst das Subjekt, und die 
Arbeiter sind nur als bewufte Organe seinen bewuftlosen 
Organen beigeordnet und mit denselben der zentralen Be- 
wegungskraft untergeordnet. Der erstere Ausdruck gilt von 
jeder méglichen Anwendung der Maschinerie im grofen, 
der andere charakterisiert ihre kapitalistische Anwendung 
und daher das moderne Fabriksystem. 

Mit dem Arbeitswerkzeug geht auch die Virtuositat in seiner 
Fihrung vom Arbeiter auf die Maschine iiber. Die Lei- 
stungsfahigkeit des Werkzeuges ist emanzipiert von den 
persOnlichen Schranken menschlicher Arbeitskraft. Damit 
ist die technische Grundlage aufgehoben, worauf die Tei- 
lung der Arbeit in der Manufaktur beruht. An die Stelle 
der sie charakterisierenden Hierarchie der spezialisierten Ar- 
beiter tritt daher in der automatischen Fabrik die Tendenz 
der Gleichmachung oder Nivellierung der Arbeiten, welche 
die Gehilfen der Maschinerie zu verrichten haben, an die 
Stelle der kiinstlich erzeugten Unterschiede der Teilarbeiter 
treten vorwiegend die natiirlichen Unterschiede des Alters 
und Geschlechtes. 

Soweit in der automatischen Fabrik die Teilung der Arbeit 
wiedererscheint, ist sie zunachst Verteilung von Arbeitern 
unter die spezialisierten Maschinen, und von Arbeitermas- 
sen, die jedoch keine gegliederten Gruppen bilden, unter 
die verschiedenen Abteilungen der Fabrik, wo sie an neben- 
einander gereihten gleichartigen Werkzeugmaschinen arbei- 
ten, also nur einfache Kooperation unter ihnen stattfindet. 
Die gegliederte Gruppe der Manufaktur ist ersetzt durch 
den Zusammenhang des Hauptarbeiters mit wenigen Gehil- 
fen, Die wesentliche Scheidung ist die von Arbeitern, die 
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wirklich an den Werkzeugmaschinen beschaftigt sind (es 
kommen hierzu einige Arbeiter zur Bewachung respektive 
Speisung der Bewegungsmaschine) und von blofen Hand- 
langern dieser Maschinenarbeiter. Zu den Handlangern zah- 
len mehr oder minder alle ,,Feeders* (die den Maschinen 
blo Arbeitsstoff darreichen). Neben diese Hauptklassen 
tritt ein numerisch unbedeutendes Personal, das mit der 
Kontrolle der gesamten Maschinerie und ihrer bestandigen 
Reparatur beschaftigt ist, wie Ingenieure, Mechaniker, 
Schreiner usw. Es ist eine hdhere, teils wissenschaftlich ge- 
bildete, teils handwerksmafige Arbeiterklasse, auSerhalb des 
Kreises der Fabrikarbeiter und ihnen nur beigestellt. Diese 
Teilung der Arbeit ist rein technisch. 

Alle Arbeit an der Maschine erfordert friihzeitige Anler- 
nung des Arbeiters. Als Kind lernt er es am leichtesten, 
seine eigene Bewegung der gleichférmig kontinuierlichen 
Bewegung eines Automaten anzupassen. Soweit die Ge- 
samtmaschinerie selbst ein System mannigfacher, gleich- 
zeitig wirkender und kombinierter Maschinen bildet, erfor- 
dert auch die auf ihr beruhende Kooperation eine Vertei- 
lung verschiedenartiger Arbeitergruppen unter die verschie- 
denartigen Maschinen. Aber der Maschinenbetrieb hebt die 
Notwendigkeit auf, diese Verteilung manufakturmafig zu 
befestigen durch fortwahrende Aneignung derselben Arbei- 
ter an dieselbe Funktion. Da die Gesamtbewegung der 
Fabrik nicht vom Arbeiter ausgeht, sondern von der Ma- 
schine, kann fortwahrender Personenwechsel stattfinden 
ohne Unterbrechung des Arbeitsprozesses. Die Geschwindig- 
keit endlich, womit die Arbeit an der Maschine im jugend- 
lichen Alter erlernt wird, beseitigt ebenso die Notwendig- 
keit, eine besondere Klasse Arbeiter ausschlieSlich zu Ma- 
schinenarbeitern heranzuziehen. Die Dienste der blofen 
Handlanger aber sind in der Fabrik teils durch Maschinen 
ersetzbar, teils erlauben sie wegen ihrer vélligen Einfachheit 
raschen und bestandigen Wechsel der mit dieser Plackerei 
belasteten Personen. 

Obgieich nun die Maschinerie das alte System der Teilung 
der Arbeit technisch iiber den Haufen wirft, schleppt es 
sich zundchst als Tradition der Manufaktur gewohnheits- 
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mafig in der Fabrik fort, um dann systematisch vom Kapi- 
tal als Ausbeutungsmittel der Arbeitskraft in noch ekel- 
hafterer Form reproduziert und befestigt zu werden. Aus 
der lebendigen Spezialitat, ein Teilwerkzeug zu fihren, 
wird die lebenslange Spezialitat, einer Teilmaschine zu die- 
nen. Die Maschinerie wird mifbraucht, um den Arbeiter 
selbst von Kindesbeinen in den Teil einer Teilmaschine zu 
verwandeln. Nicht nur werden so die zu seiner eigenen Re- 
produktion nétigen Kosten bedeutend vermindert, sondern 
zugleich seine hilflose Abhangigkeit vom Fabrikganzen, also 
vom Kapitalisten, vollendet. Hier wie iiberall muf man 
unterscheiden zwischen der gréfSeren Produktivitat, die der 
Entwicklung des gesellschaftlichen Produktionsprozesses, 
und der grdferen Produktivitat, die seiner kapitalistischen _ 
Ausbeutung geschuldet ist. 
In Manufaktur und Handwerk bedient sich der Arbeiter des _ 
Werkzeuges, in der Fabrik dient er der Maschine. Dort | 
geht von ihm die Bewegung des Arbeitsmittels aus, dessen 
Bewegung er hier zu folgen hat. In der Manufaktur bilden 
die Arbeiter Glieder eines lebendigen Mechanismus. In der 
Fabrik existiert ein toter Mechanismus unabhangig von — 
ihnen, und sie werden ihm als lebendige Anhangsel einver- 
leibt. Wahrend die Maschinenarbeit das Nervensystem aufs 
auferste angreift, unterdriickt sie das vielseitige Spiel der 
Muskeln und konfisziert alle freie kérperliche und geistige 
Tatigkeit. Selbst die Erleichterung der Arbeit wird zum 
Mittel der Tortur, indem die Maschine nicht den Arbeiter 
von der Arbeit befreit, sondern seine Arbeit vom Inhalt. 
Aller kapitalistischen Produktion, soweit sie nicht nur Ar- 
beitsprozef, sondern zugleich Verwertungsprozef des Kapi- 
tals, ist es gemeinsam, daf$ nicht der Arbeiter die Arbeitsbe-, 
dingung, sondern umgekehrt die Arbeitsbedingung den Ar- 
beiter anwendet, aber erst mit der Maschinerie erhalt diese 
Verkehrung technisch handgreifliche Wirklichkeit. Durch 
seine Verwandlung in einen Automaten tritt das Arbeits- 
mittel wahrend des Arbeitsprozesses selbst dem Arbeiter als 
Kapital gegeniiber, als tote Arbeit, welche die lebendige 
Arbeitskraft beherrscht und aussaugt. 

Die Scheidung der geistigen Potenzen des Produktionspro- 
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zesses von der Handarbeit und die Verwandlung derselben 
in Machte des Kapitals tiber die Arbeit vollendet sich in der 
auf Grundlage der Maschinerie aufgebauten grofen In- 
dustrie. Das Detailgeschick des individuellen, entleerten 
Maschinenarbeiters verschwindet als ein winzig Nebending 
vor der Wissenschaft, den ungeheuren Naturkraften und 
der gesellschaftlichen Massenarbeit, die im Maschinensystem 
verkorpert sind und mit ihm die Macht des _,,Meisters“ 
(master [hier gleich Unternehmer]) bilden. 

Die technische Unterordnung des Arbeiters unter den gleich- 
formigen Gang des Arbeitsmittels und die eigentiimliche Zu- 
sammensetzung des Arbeitskérpers aus Individuen beider 
Geschlechter und verschiedenster Altersstufen schaffen eine 
kasernenmafige Disziplin, die sich zum vollstandigen Fa- 
brikregime ausbildet und die schon friiher erwahnte Arbeit 
der Oberaufsicht, also zugleich die Teilung der Arbeiter 
in Handarbeiter und Arbeitsaufseher, in gemeine Industrie- 
soldaten und Industrieunteroffiziere, véllig entwickelt. Der 
Fabrikkodex, worin das Kapital seine Autokratie tiber seine 
Arbeiter, ohne die sonst vom Biirgertum so beliebte Teilung 
der Gewalten und das noch beliebtere Reprdsentativsystem, 
privatgesetzlich und eigenherrlich formuliert, ist nur die 
kapitalistische Karikatur der gesellschaftlichen Regelung des 
Arbeitsprozesses, welche notig wird mit der Kooperation 
auf grofer Stufenleiter und der Anwendung gemeinsamer 
Arbeitsmittel, namentlich der Maschinerie. An die Stelle 
der Peitsche des Sklaventreibers tritt das Strafbuch des 
Aufsehers. Alle Strafen lésen sich natiirlich auf in Geld- 
strafen und Lohnabziige, und der gesetzgeberische Scharf- 
sinn der Fabrik-Lykurge macht ihnen die Verletzung 
ihrer Gesetze womdglich noch einbringlicher als deren Be- 
folgung. 

Wir deuten nur hin auf die materiellen Bedingungen, 
unter denen die Fabrikarbeit verrichtet wird. Alle Sinnes- 
organe werden gleichmafig verletzt durch die kiinstlich 
gesteigerte Temperatur, die mit Abfallen des Rohmaterials 
geschwangerte Atmosphare, den betaubenden Larm usw., 
abgesehen von der Lebensgefahr unter dicht gehdufter Ma- 
schinerie, die mit der Regelmafigkeit der Jahreszeiten ihre 
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industriellen Schlachtbulletins produziert. Die Okonomisie- 
rung der gesellschaftlichen Produktionsmittel, erst im Fa- 
briksystem treibhausmafig gereift, wird in der Hand des 
Kapitals zugleich zum systematischen Raub an den Lebens- 
bedingungen des Arbeiters wahrend der Arbeit, an Raum, 
Luft, Licht, und an persdnlichen Schutzmitteln wider le- 
bensgefahrliche oder gesundheitswidrige Umstande des Pro- 
duktionsprozesses, von Vorrichtungen zur Bequemlichkeit 
des Arbeiters gar nicht zu sprechen. Nennt Fourier mit 
Unrecht die Fabriken ,,gemilderte Bagnos“? 


V. Kampf zwischen Arbeiter und Maschine 


Der Kampf zwischen Kapitalist und Lohnarbeiter beginnt 
mit dem Kapitalverhaltnis selbst. Er tobt fort wahrend der 
ganzen Manufakturperiode. Aber erst seit der Einfithrung 
der Maschinerie bekampft der Arbeiter das Arbeitsmittel 
selbst, die materielle Existenzweise des Kapitals. Er revol- 
tiert gegen diese bestimmte Form des Produktionsmittels 
als die materielle Grundlage der kapitalistischen Produk- 
tionsweise. Es bedarf Zeit und Erfahrung, bevor der Ar- 
beiter die Maschinerie von ihrer kapitalistischhen Anwendung 
unterscheiden und daher seine Angriffe vom materiellen 
Produktionsmittel selbst auf dessen eenbllachuitlishig Aus- 
beutungsform iibertragen lernt. 

Die Kampfe um den Arbeitslohn innerhalb der Manitahah 
setzen die Manufaktur voraus und sind keineswegs gegen 
ihre Existenz gerichtet. Soweit die Bildung der Manufak- 
turen bekampft wird, geschieht es von den Zunftmeistern 


und privilegierten Stadten, nicht von den Lohnarbeitern.. 


Bei Schriftstellern der Manufakturperiode wird die Teilung 
der Arbeit daher vorherrschend als Mittel aufgefaft, das 
die Moglichkeit gibt, Arbeiter virtuell zu ersetzen, aber 
nicht wirklich Arbeiter zu verdrangen. Dieser Unterschied 


ist selbstverstandlich. Sagt man zum Beispiel, es wiirden | 


100 Millionen Menschen in England erheischt sein, um mit 
dem alten Spinnrad die Baumwolle zu verspinnen, die jetzt 
von 500000 mit der Maschine versponnen wird, so heift 
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das natiirlich nicht, daf$ die Maschine den Platz dieser 
Millionen, die nie existiert haben, einnahm. Es heift nur, 
da viele Millionen Arbeiter erheischt waren, um die Spinn- 
maschinerie zu ersetzen. Sagt man dagegen, daf$ der Dampf- 
webstuhl in England 800000 Weber auf das Pflaster warf, 
so spricht man nicht von existierender Maschinerie, die 
durch eine bestimmte Arbeiteranzahl ersetzt werden miifte, 
sondern von einer existierenden Arbeiterzahl, die faktisch 
durch Maschinerie ersetzt oder verdrangt worden ist. Wah- 
rend der Manufakturperiode blieb der handwerksmafige 
Betrieb, wenn auch zerlegt, die Grundlage. Die neuen Ko- 
lonialmarkte konnten durch die relativ schwache Anzahl 
der vom Mittelalter iiberlieferten stadtischen Arbeiter nicht 
befriedigt werden, und die eigentlichen Manufakturen off- 
neten zugleich dem mit Auflésung der Feudalitat von Grund 
und Boden verjagten Landvolke neue Produktionsgebiete. 
Damals trat also an der Teilung der Arbeit und der Ko- 
operation in den Werkstatten mehr die positive Seite her- 
vor, dafs sie beschaftigte Arbeiter produktiver machen. Ko- 
operation und Kombination der Arbeitsmittel in den Han- 
den weniger rufen, auf die Agrikultur angewandt, zwar 
grofe, plotzliche und gewaltsame Revolutionen der Produk- 
tionsweise und daher der Lebensbedingungen und Beschafti- 
gungsmittel der Landbevélkerung hervor, in vielen Landern 
lange vor der Periode der grof{en Industrie. Aber dieser 
Kampf spielt urspriinglich mehr zwischen grofen und klei- 
nen Landeigentiimern als zwischen Kapital und Lohnarbeit; 
anderseits, soweit Arbeiter durch Arbeitsmittel, Schafe, 
Pferde usw. verdrangt werden, bilden unmittelbare Ge- 
_waltakte hier in erster Instanz die Voraussetzung der indu- 
striellen Revolution. Erst werden die Arbeiter vom Grund 
| und Boden verjagt, und dann kommen die Schafe. Der 
_Landdiebstahl auf grof er Stufenleiter, wie in England, 
_schafft der grofen Agrikultur erst ihr Anwendungsfeld. In 
ihren Anfangen hat diese Umwdlzung der Agrikultur daher 
_ mehr den Schein einer politischen Revolution. 
_ Als Maschine wird das Arbeitsmittel sofort zum Konkurren- 
ten des Arbeiters selbst. Die Selbstverwertung des Kapitals 
| durch die Maschine steht im direkten Verhaltnis zur Arbei- 
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terzahl, deren Existenzbedingungen sie vernichtet. Das ganze 
System der kapitalistischen Produktion beruht darauf, dafi 
der Arbeiter seine Arbeitskraft als Ware verkauft. Die Tei- 
lung der Arbeit vereinseitigt diese Arbeitskraft zum ganz 
partikularisierten Geschick, ein Teilwerkzeug zu fiihren. 
Sobald die Fiihrung des Werkzeuges der Maschine anheim- 
fallt, erlischt mit dem Gebrauchswert der Tauschwert der 
Arbeitskraft. Der Arbeiter wird unverkauflich, wie aufer 
Kurs gesetztes Papiergeld. Der Teil der Arbeiterklasse, den 
die Maschinerie so in iiberfliissige, das heifit nicht langer 
zur Selbstverwertung des Kapitals unmittelbar notwendige 
Bevilkerung verwandelt, geht einerseits unter in dem un- 
gleichen Kampf des alten handwerksmafigen und manu- 
fakturmafigen Betriebes wider den maschinenmafigen, | 
iiberflutet anderseits alle leichter zuganglichen Industrie- 
zweige, iiberfiillt den Arbeitsmarkt und senkt daher den | 
Preis der Arbeitskraft unter ihren Wert. Ein grofer Trost 
fiir die pauperisierten Arbeiter soll sein, dafS ihre Leiden 
teils nur ,,zeitlich“, teils daf$ die Maschinerie sich nur all- 
mahlich eines ganzen Produktionsfeldes bemachtigt, wo- | 
durch Umfang und Intensitat ihrer vernichtenden Wirkung 
gebrochen werde. Der eine Trost schlagt den andern. Wo 
die Maschine allmahlich ein Produktionsfeld ergreift, pro- | 
duziert sie chronisches Elend in der mit ihr konkurrieren- 
den Arbeiterschicht. Wo der Ubergang rasch, wirkt sie 
massenhaft und akut. Die Weltgeschichte bietet kein ent- 
setzlicheres Schauspiel als den allmahlichen, iiber Jahr- | 
zehnte verschleppten, endlich 1838 besiegelten Untergang | 
der englischen Handbaumwollweber. Viele von ihnen star- 
ben am Hungertod, viele vegetierten lange mit ihren Fami- 
lien bei 21/2 Pence taglich. Akut dagegen wirkte die eng- | 
lische Baumwollmaschinerie auf Ostindien. Allerdings, so- 
fern diese Weber das Zeitliche segneten, bereitete ihnen die 
Maschine nur ,zeitliche Mifstande*. Ubrigens ist die ,zeit- | 
liche“ Wirkung der Maschinerie dauernd, indem sie be- | 
standig neue Produktionsgebiete ergreift. Die verselbstan- 
digte und entfremdete Gestalt, welche die kapitalistische 
Produktionsweise iiberhaupt den Arbeitsbedingungen und 
dem Arbeitsprodukt gegeniiber dem Arbeiter gibt, ent- | 
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wickelt sich also mit der Maschinerie zum vollstandigen 
Gegensatz. Daher mit ihr zum erstenmal die brutale Re- 
volte des Arbeiters gegen das Arbeitsmittel. 

Das Arbeitsmittel erschlagt den Arbeiter. Dieser direkte 
Gegensatz erscheint allerdings am handgreiflichsten, so oft 
neu eingefiihrte Maschinerie konkurriert mit iiberliefertem 
Handwerks- oder Manufakturbetrieb. Aber innerhalb der 
grofen Industrie selbst wirkt fortwahrende Verbesserung 
der Maschinerie und Entwicklung des automatischen Sy- 
stems in gleicher Weise. 

Die Maschinerie wirkt jedoch nicht nur als ibermachtiger 
Konkurrent, stets auf dem Sprunge, den Lohnarbeiter 
»uberfliissig* zu machen. Als ihm feindliche Macht wird 
sie laut und mit bestimmter Absicht vom Kapital prokla- 
miert und gehandhabt. Sie wird das machtvollste Kriegs- 
mittel zur Niederschlagung der periodischen Arbeiterauf- 
stande, Streiks usw. wider die Autokratie des Kapitals. 


VI. Die Kompensationstheorie beziiglich der durch 


Maschinerie verdrangten Arbeiter 


Eine ganze Reihe biirgerlicher Okonomen behauptet, daf 
alle Maschinerie, die Arbeiter verdrangt, stets gleichzeitig 
und notwendig ein entsprechendes Kapital zur Beschafti- 
gung ganz derselben Arbeiter freisetzt. 


_ Man unterstelle, ein Kapitalist verwende, etwa in einer Ta- 
_ petenfabrik, ein Kapital von 6000 Pfd. Sterl., davon werde 


die Halfte fiir Rohmaterial verausgabt. Von Baulichkeiten, 
Kohlen usw. sehen wir hier ab. Er wende 100 Arbeiter an, 


_ den Mann zu 30 Pfd. Sterl. jahrlich. Das von ihm jahrlich 
. ausgelegte variable Kapital betragt also 3000 Pfd. Sterl. 
_ Er entlasse 50 Arbeiter und beschaftige die iibrigbleibenden 


ee 


50 mit einer Maschinerie, die ihm 1500 Pfd. Sterl. kostet. 
Man nimmt ferner an, das jahrlich verzehrte Rohmaterial 
koste nach wie vor 3000 Pfd. Sterl. 

Ist durch diese Umwandlung irgendein Kapital _,,freige- 
setzt“? In der alten Betriebsweise bestand die ausgelegte 
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Gesamtsumme von 6000 Pfd. Sterl. halb aus konstantem 
und halb aus variablem Kapital. Sie besteht jetzt aus 
4500 Pfd. Sterl. (3000 Pfd. Sterl. fiir Rohmaterial und 
1500 Pfd. Sterl. fiir Maschinerie) konstantem und 1500 Pfd. 
Sterl. variablem Kapital. State der Halfte bildet der variable 
oder in lebendige Arbeitskraft umgesetzte Kapitalteil nur 
noch ein Viertel des Gesamtkapitals. Statt der Freisetzung 
findet hier Bindung von Kapital in einer Form statt, worin 
es aufhrt, sich gegen Arbeitskraft auszutauschen, das heift 
Verwandlung von variablem in konstantes Kapital. Das Ka- 
pital von 6000 Pfd. Sterl. kann, unter sonst gleichbleiben- 
den Umstanden, jetzt niemals mehr als 50 Arbeiter be- 
schaftigen. Mit jeder Verbesserung der Maschinerie be- 
schaftigt es weniger. 

Um den Theoretikern der Kompensation entgegenzukom- 
men, wollen wir annehmen, die neu eingefiihrte Maschi- 
nerie koste weniger als die Summe der von ihr verdrangten 
Arbeitskraft und Arbeitswerkzeuge, also zum Beispiel statt 
1500 nur 1000 Pfd. Sterl. 

Unter dieser Bedingung wiirde ein variables Kapital von 
1000 Pfd. Sterl. in konstantes verwandelt oder gebunden, 
wahrend ein Kapital von 500 Pfd. Sterl. freigesetzt wiirde. 
Es wiirde tberfliissig fiir die Tapetenfabrik und kénnte als 
neues Kapital fungieren. Letzteres, denselben Jahreslohn 
unterstellt, bildet einen Beschaftigungsfonds fiir ungefahr 
16 Arbeiter, wahrend 50 entlassen sind, ja fiir viel weniger 
als 16 Arbeiter, da die 500 Pfd. Sterl. zu ihrer Verwand- 
lung in Kapital wieder zum Teil in konstantes Kapital ver- 
wandelt werden miissen, also auch nur zum Teil in Arbeits- 
kraft umgesetzt werden kénnen. 

Allerdings wird die Anfertigung der neuen Maschinerie eine 
grofere Anzahl Mechaniker beschaftigen; soll darin der Er- 
satz zu finden sein fiir die aufs Pflaster geworfenen Tape- 
tenmacher? Auf jeden Fall beschaftigt ihre Anfertigung 
weniger Arbeiter, als ihre Anwendung verdrangt. Die 


Summe von 1500 Pfd. Sterl., die fiir die entlassenen Tape- | 


tenarbeiter nur den Arbeitslohn darstellte, stellt jetzt, in der 
Gestalt von Maschinerie, dar: 1. den Wert, der zu ihrer 


Herstellung erforderlichen Produktionsmittel, 2. den Ar- | 
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beitslohn der sie anfertigenden Mechaniker, 3. den ihrem 
»Meister“ zufallenden Mehrwert. Ferner: einmal fertig, 
braucht die Maschine nicht erneuert zu werden bis nach 
ihrem Tod. Um also die zusatzliche Anzahl Mechaniker 
dauernd zu beschaftigen, mu ein Tapetenfabrikant nach 
dem andern Arbeiter durch Maschinen verdrangen. 

In der Tat meinen jene Verteidiger des Kapitals auch nicht 
diese Art Freisetzung von Kapital. Sie meinen die Lebens- 
mittel der freigesetzten Arbeiter. Es kann nicht geleugnet 
werden, da im obigen Fall zum Beispiel die Maschinerie 
nicht nur 50 Arbeiter freisetzt und dadurch ,,verfiigbar“ 
macht, sondern zugleich ihren Zusammenhang mit Lebens- 
mitteln zum Wert von 1500 Pfd. Sterl. aufhebt und so 
diese Lebensmittel ,freisetzt*. Die einfache und keineswegs 
neue Tatsache, daf§ die Maschinerie den Arbeiter von Le- 
bensmitteln freisetzt, lautet also Skonomisch, daf$ die Ma- 
schinerie Lebensmittel fiir den Arbeiter freisetzt oder in 
Kapital zu seiner Anwendung verwandelt. Man sieht, es 
kommt alles auf die Ausdrucksweise an. 

Nach dieser Theorie waren die Lebensmittel zum Wert von 
1500 Pfd. Sterl. ein durch die Arbeit der 50 entlassenen 
Tapetenarbeiter verwertetes Kapital. Das Kapital verliert 
folglich seine Beschaftigung, sobald die 50 arbeitslos wer- 
den, und hat nicht Ruhe noch Rast, bis es eine neue ,,An- 
lage“ gefunden, worin besagte 50 es wieder produktiv kon- 
sumieren k6nnen. Friiher oder spater miissen also Kapital 
und Arbeit sich wieder zusammenfinden, und dann wird 
die Kompensation da sein. Die Leiden der durch die Ma- 
schinerie verdrangten Arbeiter sind also ebenso verganglich 
wie die Giiter dieser Welt. 

Die Lebensmittel zum Betrage von 1500 Pfd. Sterl. standen 
den entlassenen Arbeitern niemals als Kapital gegeniiber. 
Was ihnen als Kapital gegeniiberstand, waren die jetzt in 
Maschinerie verwandelten 1500 Pfd. Sterl. Naher betrach- 
tet reprasentierten diese 1500 Pfd. Sterl. nur einen Teil 
der vermittels der entlassenen 50 Arbeiter jahrlich produ- 
zierten Tapeten, die sie in Geldform statt in natura von 
ihrem Anwender zum Lohn erhielten. Mit den in 1500 Pfd. 
Sterl. verwandelten Tapeten kauften sie Lebensmittel zu 
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demselben Betrag. Diese existierten fiir sie daher nicht als 
Kapital, sondern als Waren, und sie selbst existierten fiir 
diese Waren nicht als Lohnarbeiter, sondern als Kaufer. | 
Der Umstand, daf$ die Maschinerie sie von Kaufmitteln | 
»freigesetzt“ hat, verwandelt sie aus Kaufern in Nichtkau- | 
fer. Daher verminderte Nachfrage fiir jene Waren. Das ist | 
alles. 
Wird diese verminderte Nachfrage nicht durch vermehrte 
Nachfrage von anderer Seite wettgemacht, so sinkt der | 
Marktpreis der weniger begehrten Waren. Ist das vielleicht 
ein Grund, das in der Produktion jener Lebensmittel an- 
gewandte Kapital zu veranlassen, daf es die arbeitslos ge- 
wordenen Tapetenarbeiter beschaftigt? Im Gegenteil, dauert 
das Sinken jener Preise langere Zeit, so wird man dazu 
iibergehen, die Léhne der Arbeiter herabzusetzen, die in 
der Produktion jener Waren beschaftigt sind. Wird der) 
Ausfall im Absatz der notwendigen Lebensmittel ein dauern- | 
der, dann wird ein Teil des ihrer Produktion gewidmeten 
Kapitals sich zuriickziehen und anderswo eine Anlage 
suchen. Wahrend des Fallens der Marktpreise und des Platz- | 
wechsels von Kapital werden auch die in der Produktion 
der notwendigen Lebensmittel beschaftigten Arbeiter von | 
einem Teil ihres Lohnes ,freigesetzt“. Statt also zu bewei- | 
sen, dafi die Maschinerie durch die Freisetzung der Arbeiter 
von Lebensmitteln letztere gleichzeitig in Kapital zur An- 
wendung der ersteren verwandelt, beweist der Herr Apo- 
loget mit dem nie versagenden Gesetz yon Nachfrage und 
Zufuhr umgekehrt, dafs die Maschinerie nicht nur in dem | 
Produktionszweig, worin sie eingefiihrt, sondern auch in 
den Produktionszweigen, worin sie nicht eingefiihrt wird, | 
Arbeiter aufs Pflaster wirft. | 
Die wirklichen, vom Skonomischen Optimismus verdrehten 
Tatsachen sind diese: Die von der Maschinerie verdrangten 
Arbeiter werden aus der Werkstatt hinaus auf den Arbeits- 
markt geworfen und vermehren dort die Zahl der schon 
fiir kapitalistische Ausbeutung bereitstehenden Arbeits- 
krafte. Im siebenten Abschnitt [dieses Kapitels] wird sich 
zeigen, dafs diese Wirkung der Maschinerie, die uns hier als 
eine Kompensation fiir die Arbeiterklasse dargestellt wird, 
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den Arbeiter im Gegenteil als furchtbarste Geifel trifft. 
Hier nur dies: Die aus einem Industriezweig hinausgeworfe- 
nen Arbeiter kénnen allerdings in irgendeinem andern Be- 
schaftigung suchen. Finden sie solche, und kniipft sich da- 
mit das Band zwischen ihnen und den mit ihnen freige- 
setzten Lebensmitteln wieder, so geschieht dies durch ein 
neues, zuschiissiges Kapital, das nach Anlage drangt, keines- 
wegs aber durch das schon friiher funktionierende und jetzt 
in Maschinerie verwandelte Kapital. 

Und selbst dann, wie geringe Aussicht haben sie! Verkriip- 
pelt durch die Teilung der Arbeit sind diese armen Teufel 
auferhalb ihres alten Arbeitskreises so wenig wert, daf sie 
nur in wenigen niedrigen und wegen ihrer Einfachheit 
bestandig wberfiillten und unterbezahlten Arbeitszweigen 
Zugang finden. 

Ferner zieht jeder Industriezweig, wie zum Beispiel die 
Tapetenfabrikation, jahrlich einen neuen Menschenstrom 
an sich, der ihm sein Kontingent zum regelmafigen Ersatz 
und Wachstum liefert. Sobald die Maschinerie einen Teil 
der bisher in einem bestimmten Industriezweige beschaf- 
tigten Arbeiter freisetzt, wird auch die Ersatzmannschaft 
von dem Industriezweige, fiir den sie bestimmt war, abge- 
Jenkt und allmahlich in andern Arbeitszweigen aufgenom- 
men, wahrend die urspriinglichen Opfer in der Ubergangs- 
zeit grofenteils verkommen und verkiimmern. 

Es ist allerdings eine unzweifelhafte Tatsache, daf die 
Maschinerie an sich nicht verantwortlich ist fiir die Leiden, 
die sie mit sich bringt. Es ist nicht ihre Schuld, wenn sie 
unter den heutigen Verhaltnissen den Arbeiter ,freisetzt“ 
und von seinen Lebensmitteln trennt. Sie verwohlfeilert 
und vermehrt das Produkt in dem Zweig, den sie ergreift, 
und lat die in andern Industriezweigen produzierte Le- 
bensmittelmasse zunachst unverandert. Nach wie vor ihrer 
Einfiihrung besitzt die Gesellschaft also gleichviel oder 
mehr Lebensmittel fiir die freigesetzten Arbeiter, ganz ab- 
gesehen von dem enormen Teil des jahrlichen Produkts, 
der von Nichtarbeitern vergeudet wird. In der Auslegung 
dieser Tatsache glanzt am hellsten der schénfarbende Geist 
der Okonomen. Die von der kapitalistischen Anwendung der 
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Maschinerie untrennbaren Widerspriiche und Gegensatze 
existieren nicht, weil sie nicht aus der Maschinerie selbst 
erwachsen, sondern aus ihrer kapitalistischhen Anwendung! 
Da also die Maschinerie an sich betrachtet die Arbeitszeit 
verkiirzt, wahrend sie kapitalistisch angewandt den Arbeits- 
tag verlangert; an sich die Arbeit erleichtert, kapitalistisch 
angewandt ihre Intensitat steigert; an sich ein Sieg des 
Menschen iiber die Naturkraft ist, kapitalistisch angewandt 
den Menschen durch die Naturkraft unterjocht; an sich den ~ 
Reichtum des Produzenten vermehrt, kapitalistisch an- 
gewandt ihn verpaupert usw., erklart der biirgerliche Oko- 
nom einfach, das Ansichbetrachten der Maschinerie beweise 
haarscharf, dafS§ alle jene handgreiflichen Widerspriiche 
bloer Schein der gemeinen Wirklichkeit, aber an sich, 
also auch in der Theorie gar nicht vorhanden sind. Er spart 
sich so alles weitere Kopfzerbrechen und biirdet seinem 
Gegner obendrein die Dummheit auf, nicht die kapitalisti- 
sche Anwendung der Maschinerie zu bekampfen, sondern 
die Maschinerie selbst. 

Keineswegs leugnet der biirgerlichhe Okonom, dafs dabei 
auch zeitweilige Unannehmlichkeiten herauskommen; aber 
wo gabe es eine Medaille ohne Kehrseite! Und eine andere 
als die kapitalistische Ausnutzung der Maschinerie ist fiir 
ihn unmdglich. Ausbeutung des Arbeiters durch die Ma- 
schine ist ihm gleichbedeutend mit Ausbeutung der Ma- 
schine durch den Arbeiter. Wer also enthiillt, wie es um die 
kapitalistische Anwendung der Maschinerie in Wirklichkeit | 
bestellt ist, der will ihre Anwendung iiberhaupt nicht, der 
ist ein Gegner des sozialen Fortschritts! 
Obwohl die Maschinerie notwendig Arbeiter verdrangt in | 
den Arbeitszweigen, wo sie eingefiihrt wird, so kann sie den- 
noch eine Zunahme von Beschaftigung in andern Arbeits- | 
zweigen hervorrufen. Diese Wirkung hat aber nichts ge- | 
mein mit der sogenannten Kompensationstheorie. 
Da jedes Maschinenprodukt wohlfeiler ist als das von ihm | 
verdrangte gleichartige Handprodukt, folgt offenbar als 
absolutes Gesetz: Bleibt das Gesamtquantum des maschinen- 
mafig produzierten Artikels gleich dem Gesamtquantum 
des von ihm ersetzten handwerks- oder manufakturmafig 
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produzierten Artikels, so vermindert sich die Gesamtsumme 
der angewandten Arbeit. Die etwa zur Produktion der Ar- 
beitsmittel selbst, der Maschinerie, Kohle usw., erheischte 
Arbeitszunahme muf kleiner sein als die durch Anwen- 
dung der Maschinerie bewirkte Arbeitsabnahme. Das Ma- 
schinenprodukt w4re sonst ebenso teuer oder teurer als das 
Handprodukt. Statt aber gleichzubleiben, wachst tatsachlich 
die Gesamtmasse des von einer verminderten Arbeiteranzahl 
produzierten Maschinenartikels weit iiber die Gesamtmasse 
des verdrangten Handwerksartikels. 

Mit der Ausdehnung des Maschinenbetriebes in einem In- 
dustriezweig steigert sich also zunachst die Produktion in 
den andern Zweigen, die ihm seine Produktionsmittel lie- 
fern. Wie weit dadurch die beschaftigte Arbeitermasse 
wachst, hangt, Lange des Arbeitstages und Intensitat der 
Arbeit gegeben, von der Zusammensetzung der verwandten 
Kapitale ab, das heift vom Verhaltnis ihrer konstanten und 
variablen Bestandteile. Dies Verhaltnis seinerseits wechselt 
sehr mit dem Umfang, worin die Maschinerie jene Gewerbe 
selbst schon ergriffen hat oder ergreift. Eine neue Arbeiter- 
art springt mit der Maschine ins Leben, ihr Produzent. Was 
ferner das Rohmaterial betrifft, so unterliegt es zum Beispiel 
keinem Zweifel, daf$ der Sturmmarsch der Baumwollspin- 
nerei den Baumwollbau der Vereinigten Staaten und mit 
ihm nicht nur den afrikanischen Sklavenhandel treibhaus- 
mafig forderte, sondern zugleich die Negerzucht zum Haupt- 
geschaft der sogenannten Grenz-Sklavenstaaten machte. Als 
1790 der erste Sklavenzensus in den Vereinigten Staaten 
aufgenommen ward, betrug ihre Zahl 697000, dagegen 
1861 ungefahr 4 Millionen. Anderseits ist es nicht minder 
gewif, daf§ das Aufbliihen der mechanischen Wollfabrik mit 
der fortschreitenden Verwandlung von Ackerland in Schaf- 
weide die massenhafte Verjagung und ,, Uberzahligmachung“ 
der Landarbeiter hervorrief. 

Ergreift die Maschinerie Vor- oder Zwischenstufen, welche ein 
Arbeitsgegenstand bis zu seiner letzten Form zu durchlaufen 
hat, so vermehrt sich mit dem Arbeitsmaterial die Arbeits- 
nachfrage in den noch handwerks- oder manufakturmafig 
betriebenen Gewerken, worin das Maschinenfabrikat eingeht. 
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Entsprechend der steigenden Masse von Rohstoffen, Halb- | 
fabrikaten, Arbeitsinstrumenten usw., die der Maschinen- | 
betrieb mit relativ geringer Arbeiterzahl liefert, sondert | 
sich die Bearbeitung dieser Rohstoffe und Halbfabrikate in | 
zahllose Unterarten, wachst also die Mannigfaltigkeit der | 
gesellschaftlichen Produktionszweige. Der Maschinenbetrieb | 
treibt die gesellschaftliche Teilung der Arbeit ungleich wei- _ 


ter als die Manufaktur, weil er die Produktivkraft der von 


ihm ergriffenen Gewerbe in ungleich hoherem Grade ver- 


mehrt. 


Das nachste Resultat der Maschinerie ist, den Mehrwert und | 
zugleich die Produktenmasse, worin er sich darstellt, also | 


mit der Substanz, wovon die Kapitalistenklasse samt An- 
hang zehrt, diese Gesellschaftsschichten selbst zu _ ver- 
grofsern. Ihr wachsender Reichtum und die relativ bestandig 


fallende Anzahl der zur Produktion der ersten Lebensmittel — 


erheischten Arbeiter erzeugen mit neuem Luxusbediirfnis 
zugleich neue Mittel seiner Befriedigung. Ein groéferer Teil 
des gesellschaftlichen Produkts verwandelt sich in Surplus- 


produkt, und ein gréferer Teil des Surplusprodukts wird | 


in verfeinerten und vermannigfachten Formen reproduziert 


und verzehrt. In andern Worten: Die Luxusproduktion | 


wachst. Die Verfeinerung und Vermannigfachung der Pro- 
dukte entspringt ebenso aus den neuen weltmarktlichen 
Beziehungen, welche die grofse Industrie schafft. Es werden 
nicht nur mehr auslandische Genufmittel gegen das hei- 
mische Produkt ausgetauscht, sondern es geht auch eine 
grofere Masse fremder Rohstoffe, Ingredienzien, Halb- 
fabrikate usw. als Produktionsmittel in die heimische In- 
dustrie ein. Mit diesen weltmarktlichen Beziehungen steigt 


die Arbeitsnachfrage in der Transportindustrie und spaltet, 


sich letztere in zahlreiche neue Unterarten. 

Die Vermehrung von Produktions- und Lebensmitteln bei 
relativ abnehmender Arbeiterzahl treibt zur Ausdehnung 
der Arbeit in Industriezweigen, deren Produkte, wie Ka- 
nale, Warendocks, Tunnels, Briicken usw., nur in ferner 
Zukunft Friichte tragen. Es bilden sich, entweder direkt 
auf der Grundlage der Maschinerie oder doch der ihr 
entsprechenden allgemeinen industriellen Umwalzung, ganz 
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neue Produktionszweige und daher neue Arbeitsfelder. Ihr 
Raumanteil an der Gesamtproduktion ist jedoch selbst in 
den meist entwickelten Landern keineswegs bedeutend. Die 
Anzahl der von ihnen beschaftigten Arbeiter steigt im direk- 
ten Verhaltnis, worin die Notwendigkeit rohester Hand- 
arbeit reproduziert wird. 

Endlich erlaubt die auferordentlich erhohte Produktivkraft 
in den Spharen der grofen Industrie, begleitet, wie sie ist, 
von intensiv und extensiv gesteigerter Ausbeutung der Ar- 
beitskraft in allen tibrigen Produktionssphiaren, einen stets 
groferen Teil der Arbeiterklasse unproduktiv zu verwenden 
und so namentlich die alten Haussklaven unter dem Namen 
der ,,dienenden Klasse“, wie Bediente, Magde, Lakaien usw., 
stets massenhafter zu reproduzieren. 


VII. Abstofung und Anziehung von Arbeitern 


mit Entwicklung des Maschinenbetriebes 


Alle zurechnungsfahigen Reprdsentanten der politischen 
Okonomie geben zu, daf§ neue Einfiihrung der Maschinerie 
pestartig wirkt auf die Arbeiter in den iiberlieferten Hand- 
werken und Manufakturen, womit sie zunachst konkurriert. 
Fast alle beachzen die Sklaverei des Fabrikarbeiters. Und 
was ist der grofe Trumpf, den alle ausspielen? Daf die 
Maschinerie, nach den Schrecken ihrer Einfiihrungs- und 
Entwicklungsperiode, die Arbeitssklaven in letzter Instanz 
vermehrt, statt sie schlieSlich zu vermindern! Ja, die poli- 
tische Okonomie jubelt sich aus in dem abscheulichen Theo- 
rem, abscheulich fiir jeden ,Philanthropen“, der an die 
ewige Naturnotwendigkeit der kapitalistischen Produktions- 
weise glaubt, dafs selbst die bereits auf Maschinenbetrieb 
begriindete Fabrik, nach bestimmter Periode des Wachs- 
tums, nach kiirzerer oder langerer ,,Ubergangszeit“ mehr 
Arbeiter abplackt, als sie urspriinglich aufs Pflaster warf. 

Man begreift jedoch trotz der vom Maschinenbetrieb tat- 
sachlich verdrangten und virtuell ersetzten Arbeitermasse, 
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wie mit seinem eigenen Wachstum, ausgedriickt in vermehr- 
ter Anzahl von Fabriken derselben Art oder den erweiterten 
Dimensionen vorhandener Fabriken, die Fabrikarbeiter 
schlieSlich zahlreicher sein kénnen als die von ihnen ver- 
drangten Manufakturarbeiter oder Handwerker. Das w6- 
chentlich angewandte Kapital von 500 Pfd. Sterl. bestehe 
zum Beispiel in der alten Betriebsweise aus ?/s konstantem | 
und 3/5 variablem Bestandteil, das heif&t 200 Pfd. Sterl. | 
seien in Produktionsmitteln ausgelegt, 300 Pfd. Sterl. in | 
Arbeitskraft, sage 1 Pfd. Sterl. pro Arbeiter. Mit dem Ma- 
schinenbetrieb verwandelt sich die Zusammensetzung des 
Gesamtkapitals. Es zerfallt jetzt zum Beispiel in 4/5 kon- 
stanten und 1/5 variablen Bestandteil, oder es werden nur 
noch 100 Pfd. Sterl. in Arbeitskraft ausgelegt, 2/s der 
friiher beschaftigten Arbeiter werden also entlassen. Dehnt 
sich dieser Fabrikbetrieb aus und wachst bei sonst gleich- | 
bleibenden Produktionsbedingungen das angewandte Ge- 
samtkapital von 500 Pfd. Sterl. auf 1500 Pfd. Sterl., so 
werden jetzt 300 Arbeiter beschaftigt, soviel wie vor der 
industriellen Revolution. Wachst das angewandte Kapital 
weiter auf 2000 Pfd. Sterl., so werden 400 Arbeiter be- 
schaftigt, also 1/s mehr als mit der alten Betriebsweise. Ab- 
solut ist die angewandte Arbeiterzahl um 100 gestiegen, 
relativ, das heif%t im Verhaltnis zum vorgeschossenen Ge- | 
samtkapital, ist sie um 800 gefallen, denn das Kapital von 
2000 Pfd. Sterl. hatte in der alten Betriebsweise 1200 statt 
400 Arbeiter beschaftigt. Relative Abnahme der beschiaftig- 
ten Arbeiterzahl vertragt sich also mit ihrer absoluten Zu- 
nahme. 

Es wurde oben angenommen, daf$ mit dem Wachstum des 
Gesamtkapitals seine Zusammensetzung die gleiche bleibt, 
weil sich die Produktionsbedingungen nicht andern. Man 
weif aber bereits, dafs mit jedem Fortschritt des Maschinen- 
wesens der konstante, aus Maschinerie, Rohmaterial usw. 
bestehende Kapitalteil wéachst, wahrend der variable, in 
Arbeitskraft ausgelegte, fallt, und man weif zugleich, daf | 
in keiner andern Betriebsweise die Verbesserungen so un- 
unterbrochen vor sich gehen, daher die Zusammensetzung 
des Gesamtkapitals so veranderlich ist. Dieser bestandige 
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Wechsel ist aber ebenso bestandig unterbrochen durch Ruhe- 
punkte und blof quantitative Ausdehnung auf gegebener 
technischer Grundlage. Damit wachst die Anzahl der be- 
schaftigten Arbeiter. 

Die ungeheure, stofSweise Ausdehnbarkeit des Fabrikwesens 
und seine Abhangigkeit vom Weltmarkt erzeugen notwen- 
dig fieberhafte Produktion und darauffolgende Uberfiil- 
lung der Markte, mit deren Kontraktion Lahmung eintritt. 
Das Leben der Industrie verwandelt sich in eine Reihenfolge 
von Perioden mittlerer Lebendigkeit, Prosperitat, Uberpro- 
duktion, Krise und Stagnation. Die Unsicherheit und Un- 
stetigkeit, denen der Maschinenbetrieb die Beschaftigung 
und damit die Lebenslage des Arbeiters unterwirft, werden 
normal mit diesem Periodenwechsel des industriellen Zy- 
klus. Die Zeiten der Prosperitat abgerechnet, rast zwischen 
den Kapitalisten heftigster Kampf um ihren individuellen 
Raumanteil am Markt. Dieser Anteil steht in direktem Ver- 
haltnis zur Wohlfeilheit des Produkts. Aufer der hierdurch 
erzeugten Rivalitat im Gebrauch verbesserter, Arbeitskraft 
ersetzender Maschinerie und neuer Produktionsmethoden 
tritt jedesmal ein Punkt ein, wo Verwohlfeilerung der 
Ware durch gewaltsamen Druck des Arbeitslohnes unter 
den Wert der Arbeitskraft erstrebt wird. 

Wachstum in der Anzahl der Fabrikarbeiter ist also be- 
dingt durch proportionell viel rascheres Wachstum des in 
den Fabriken angelegten Gesamtkapitals. Dieser Prozef 
vollzieht sich aber nur innerhalb der Ebb- und Flutperioden 
des industriellen Zyklus. Er wird zudem stets unterbrochen 
durch den technischen Fortschritt, der Arbeiter bald vir- 
tuell ersetzt, bald faktisch verdrangt. Dieser qualitative 
Wechsel im Maschinenbetrieb entfernt bestandig Arbeiter 
aus der Fabrik oder verschlieSt ihr Tor dem neuen Re- 
krutenstrom, wahrend die bloSe quantitative Ausdehnung 
der Fabriken neben den Herausgeworfenen frische Kon- 
tingente verschlingt. Die Arbeiter werden so fortwahrend 
abgestoSen und angezogen, hin- und hergeschleudert, und 
dies bei bestandigem Wechsel in Geschlecht, Alter und Ge- 
schick der Angeworbenen. 

[Marx zeigt dies an der Entwicklung der englischen Baum- 


278 Maschinerie 


wollindustrie, besonders an der im Gefolge des nordame- 
rikanischen Biirgerkrieges (1861-1864) ausgebrochenen 
Krise. ] 


VIII. Revolutionierung von Manufaktur, 
Handwerk und Hausarbeit durch die grofe Industrie 


Wo die Natur des Prozesses nicht von vornherein Produk- 
tion auf grofser Stufenleiter bedang, durchliefen in der | 
Regel die in den letzten Jahrzehnten neu aufkommenden 
Industrien erst den Handwerksbetrieb und dann den Manu- 
fakturbetrieb als kurzlebige Ubergangsstufen zum Fabrik- 
betrieb. Diese Umwandlung bleibt dort am schwierigsten, | 
wo die manufakturmafsige Produktion des Machwerkes | 
keine Stufenfolge von Entwicklungsprozessen, sondern eine 
Vielheit disparater Prozesse einschlieft. 

Mit der Entwicklung des Fabrikwesens und der sie beglei- 
tenden UmwAlzung der Agrikultur dehnt sich nicht nur die 
Produktionsleiter in allen andern Industriezweigen aus, son- 
dern verandert sich auch ihr Charakter. Das Prinzip des | 
Maschinenbetriebes, den Produktionsprozef in seine konsti- 
tuierenden Phasen zu zerlegen und die so gegebenen Auf- | 
gaben durch Anwendung der Mechanik, Chemie usw., kurz | 
der Naturwissenschaften, zu lésen, wird iiberall bestimmend. 

Maschinerie drangt sich daher bald fiir diesen, bald fiir je- | 
nen Teilprozef in die Manufakturen. Die feste Kristallisa- 
tion ihrer Gliederung, der alten Teilung der Arbeit ent- 
stammend, ldst sich damit auf und macht fortwahrendem 
Wechsel Platz. Abgesehen hiervon wird die Zusammenset- | 
zung des Gesamtarbeiters oder des kombinierten Arbeitsper- | 
sonals von Grund aus umgewAlzt. Im Gegensatz zur Manu- |f 
fakturperiode griindet sich der Plan der Arbeitsteilung jetzt | 

auf Anwendung der Weiberarbeit, der Arbeit von Kindern 
aller Altersstufen, ungeschickter Arbeiter, wo es immer tu-| 
bar, kurz der wohlfeilen Arbeit. Dies gilt nicht nur fiir alle | 
auf groffer Stufenleiter kombinierte Produktion, ob sie Ma- 
schinerie anwende oder nicht, sondern auch fiir die soge-} 
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nannte moderne Hausindustrie, ob ausgeiibt in den Privat- 
wohnungen der Arbeiter oder in kleinen Werkstatten. Diese 
sogenannte moderne Hausindustrie hat mit der altmodi- 
schen, die unabhangiges stadtisches Handwerk, selbstandige 
Bauernwirtschaft und vor allem ein Haus der Arbeiterfa- 
milie voraussetzt, nichts gemein als den Namen. Sie ist jetzt 
verwandelt in die auswartige Abteilung der Fabrik, der Ma- 
nufaktur oder des Warenmagazins. Neben den Fabrikarbei- 
tern, Manufakturarbeitern und Handwerkern, die es in gro- 
fen Massen raumlich zusammendrangt und direkt komman- 
diert, bewegt das Kapital durch unsichtbare Faden eine an- 
dere Armee in den grofen Stadten und iiber das flache Land 
zerstreuter Hausarbeiter. 

Die Ausbeutung wohlfeiler und unreifer Arbeitskrafte wird 
in der modernen Manufaktur schamloser als in der eigent- 
lichen Fabrik, weil die hier existierende technische Grund- 
lage, Ersatz der Muskelkraft durch Maschinen und Leich- 
tigkeit der Arbeit, dort grofenteils wegfallt, zugleich der 
weibliche oder noch unreife Kérper den Einfliissen giftiger 
Substanzen usw. aufs gewissenloseste preisgegeben wird. Sie 
wird in der sogenannten Hausarbeit schamloser als in der 
Manufaktur, weil die Widerstandsfahigkeit der Arbeiter mit 
ihrer Zersplitterung abnimmt, eine ganze Reihe rauberischer 
Schmarotzer sich zwischen den eigentlichen Arbeitgeber und 
den Arbeiter drangt, die Hausarbeit tiberall mit Maschinen- 
oder wenigstens Manufakturbetrieb in demselben Produk- 
tionszweig kampft, die Armut dem Arbeiter die n6tigsten 
Arbeitsbedingungen, Raum, Licht, Ventilation usw., raubt, 
die Unregelmafigkeit der Beschaftigung wachst, und end- 
lich in diesen letzten Zufluchtsstatten der durch die grofe 
Industrie und Agrikultur ,iiberzahlig* Gemachten die Ar- 
beiterkonkurrenz notwendig ihr Maximum erreicht. 

Die durch den Maschinenbetrieb erst systematisch ausgebil- 
dete Okonomisierung der Produktionsmittel, von vornherein 
zugleich riicksichtsloseste Verschwendung der Arbeitskraft 
und Raub an den normalen Voraussetzungen der Arbeits- 
funktion, kehrt jetzt diese ihre vernichtende und menschen- 
mOrderische Seite um so mehr heraus, je weniger in einem 
Industriezweig die gesellschaftliche Produktivkraft der Ar- 
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beit und die technische Grundlage kombinierter Arbeits- | 
prozesse entwickelt sind. 

[Marx belegt seine theoretische Anschauung iiber die ,mo- 
derne Manufaktur“ und die ,moderne Hausarbeit* mit um- | 
fangreichem Material aus den offiziellen Erhebungen tiber 
die Volksgesundheit und die Kinderarbeit. Sehr eingehend 
schildert er den Ubergang von diesen Zwischenstufen zur | 
Fabrik mit allen Folgen fiir die in der Manufaktur und | 
Heimarbeit beschaftigten Arbeitskrafte. ] 


IX. Fabrikgesetzgebung 


[Diesen Abschnitt beginnt Marx mit einer Schilderung der 
Gesundheitsverhaltnisse und der Unfallgefahr in den eng- 
lischen Fabriken sowie der Erfolge der Fabrikgesetzgebung | 
auf diesem Gebiet. ] 

Die moderne Industrie betrachtet und behandelt die vor- 
handene Form eines Produktionsprozesses nie als endgiiltig. 
Ihre technische Basis ist daher revolutionar, wahrend die 
aller friiheren Produktionsweisen wesentlich konservativ 
war. Durch Maschinerie, chemische Prozesse und andere Me- 
thoden walzt sie bestandig mit der technischen Grundlage 
der Produktion die Funktionen der Arbeiter und die gesell- 
schaftlichen Kombinationen des Arbeitsprozesses um. Sie re- 
volutioniert damit ebenso bestandig die Teilung der Arbeit 
im Innern der Gesellschaft und schleudert unaufhdrlich Ka- 
pitalmassen und Arbeitermassen aus einem Produktions- 
zweig in den andern. 

Die Natur der grofen Industrie bedingt daher Wechsel der 
Arbeit, Fluf% der Funktion, allseitige Beweglichkeit des Ar; 
beiters. Anderseits reproduziert sie in ihrer kapitalistischen 
Form die alte Teilung der Arbeit mit ihren verkndcherten 
Besonderheiten. Man hat gesehen, wie dieser absolute Wi- 
derspruch alle Ruhe, Festigkeit, Sicherheit der Lebenslage 
des Arbeiters aufhebt, ihm mit dem Arbeitsmittel bestandig 
das Lebensmittel aus der Hand zu schlagen und mit seiner 
Teilfunktion ihn selbst iiberfliissig zu machen droht; wie 
dieser Widerspruch die Ungeheuerlichkeit einer industriel- 
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len Reservearmee erstehen lat, die im Elend erhalten wird, 
damit sie fiir die kapitalistische Nachfrage verfiigbar bleibe; 
wie er sich in periodischen Massenschlachtungen der Arbei- 
terklasse, maflosester Vergeudung der Arbeitskrafte und 
den Verheerungen gesellschaftlicher Anarchie austobt, die 
aus jedém 6konomischen Fortschritt einen Sffentlichen Not- 
stand macht. Dies ist die negative Seite. 

Wenn aber der Wechsel der Arbeit sich jetzt nur als iiber- 
waltigendes Naturgesetz und mit der blind zerstérenden 
Wirkung eines Naturgesetzes durchsetzt, das iiberall auf 
Hindernisse st6%&t, macht die grofe Industrie durch ihre 
Katastrophen selbst es zur Frage von Leben oder Tod, den 
Wechsel der Arbeiten und daher méglichste Vielseitigkeit der 
Arbeiter als allgemeines gesellschaftliches Produktionsgesetz 
anzuerkennen und seiner normalen Verwirklichung die Ver- 
haltnisse anzupassen. Sie macht es zu einer Frage von Leben 
oder Tod, die Ungeheuerlichkeit einer elenden, fiir das 
wechselnde Ausbeutungsbediirfnis des Kapitals in Reserve 
gehaltenen, verwendbaren Arbeiterbevélkerung zu ersetzen 
durch die absolute Verwendbarkeit des Menschen fiir wech- 
selnde Arbeitserfordernisse; das Teilindividuum, den blofen 
Trager einer gesellschaftlichen Detailfunktion, durch das 
allseitig entwickelte Individuum, fiir welches verschiedene 
gesellschaftliche Funktionen einander ablésende Betatigungs- 
weisen sind. 

Ein auf Grundlage der groSen Industrie naturwiichsig ent- 
wickeltes Moment dieses UmwaAlzungsprozesses sind poly- 
technische und landwirtschaftliche Schulen, ein anderes sind 
die gewerblichen Fortbildungsschulen, worin die Kinder der 
Arbeiter einigen Unterricht in der Technologie und prak- 
tischen Handhabung der verschiedenen Produktionsinstru- 
mente erhalten. Wenn die Fabrikgesetzgebung als erste, dem 
Kapital notdiirftig abgerungene Konzession nur Elementar- 
unterricht mit fabrikmafiger Arbeit verbindet, unterliegt es 


_ keinem Zweifel, da die unvermeidliche Eroberung der po- 
- litischen Gewalt durch die Arbeiterklasse auch dem technolo- 
_ gischen Unterricht, theoretisch und praktisch, seinen Platz 
in den Arbeiterschulen erobern wird. Es unterliegt ebenso- 
| wenig einem Zweifel, daf die kapitalistische Form der Pro- 
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duktion und die ihr entsprechenden dkonomischen Arbeiter- 
verhaltnisse im vollsten Widerspruch stehen mit solchen um- 
walzenden Gidrungsstoffen und ihrem Ziel, der Aufhebung 
der alten Teilung der Arbeit. Die Entwicklung der Wider- 
spriiche einer geschichtlichen Produktionsform ist jedoch 
der einzig geschichtliche Weg ihrer Auflésung und Neuge- 
staltung. ,,Schuster, bleib’ bei deinem Leisten!“ Dieser Hhe- 
punkt handwerksmafiger Weisheit wurde zur furchtbaren 
Narrheit von dem Moment, wo der Uhrmacher Watt die 
Dampfmaschine, der Barbier Arkwright den Kettenstuhl, 
der Juwelierarbeiter Fulton das Dampfschiff erfunden 
hatte. 

Soweit die Fabrikgesetzgebung die Arbeit in Fabriken, Ma- 
nufakturen usw. reguliert, erscheint dies zunachst nur als 
Einmischung in die Ausbeutungsrechte des Kapitals. Jede 
Regulation der sogenannten Hausarbeit stellt sich dagegen 
sofort als direkter Eingriff in die elterliche Autoritat dar, 
ein Schritt, wovor das zartfiihlende englische Parlament 
lange zuriickzubeben heuchelte. Die Gewalt der Tatsachen 
zwang jedoch, endlich anzuerkennen, dafs die grofe In- 
dustrie mit der 6konomischen Grundlage des alten Familien- 
wesens und der ihr entsprechenden Familienarbeit auch die 
alten Familienverhaltnisse selbst auflést. Das Recht der 
Kinder mufte proklamiert werden. 

[Marx schlieft hier eine Schilderung der englischen Gesetz- 
gebung tiber die Regelung der Kinderarbeit besonders in den 
Bergwerken an. Hervorzuheben sind folgende Satze: ,,So 
furchtbar und ekelhaft die Auflésung des alten Familien- 
wesens innerhalb des kapitalistischen Systems erscheint, so 
schafft nichtsdestoweniger die groffe Industrie mit der ent- 
scheidenden Rolle, die sie den Weibern, jungen Personen 
und Kindern beiderlei Geschlechts in gesellschaftlich organi- 
sierten Produktionsprozessen jenseits der Sphare des Haus- 
wesens zuweist, die neue Skonomische Grundlage fiir eine 
hohere Form der Familie und des Verhaltnisses beider Ge- 


schlechter . . . Ebenso leuchtet ein, da die Zusammensetzung | 


des kombinierten Arbeitspersonals aus Individuen beiderlei 
Geschlechts und der verschiedensten Altersstufen, obgleich 
in ihrer naturwiichsig brutalen kapitalistischen Form... 


i 
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Pestquelle des Verderbes und der Sklaverei, unter ent- 
sprechenden Verhiltnissen umgekehrt zur Quelle humaner 
Entwicklung umschlagen muf.“ Eine knappe Darstellung 
der Wirkung der Fabrikgesetzgebung auf die industrielle 
Entwicklung gibt Marx in folgenden Satzen: ,,.Wenn die 
Verallgemeinerung der Fabrikgesetzgebung als physisches 
und geistiges Schutzmittel der Arbeiterklasse unvermeidlich 
geworden ist, verallgemeinert und beschleunigt sie ander- 
seits, wie bereits angedeutet, die Verwandlung zerstreuter 
Arbeitsprozesse auf Zwergmafsstab in kombinierte Arbeits- 
prozesse auf grofer, gesellschaftlicher Stufenleiter, also die 
Konzentration des Kapitals und die Alleinherrschaft des Fa- 
brikregimes. Sie zerst6rt alle altertiimlichen und Ubergangs- 
formen, wohinter sich die Herrschaft des Kapitals noch teil- 
weise versteckt, und ersetzt sie durch seine direkte, unver- 
hiillte Herrschaft. Sie verallgemeinert damit auch den di- 
rekten Kampf gegen diese Herrschaft. Wahrend sie in den 
individuellen Werkstatten Gleichformigkeit, Regelmafig- 
keit, Ordnung und Okonomie erzwingt, vermehrt sie durch 
den ungeheuren Sporn, den Schranke und Regel des Arbeits- 
tages der Technik aufdriicken, die Anarchie und Katastro- 
phen der kapitalistischen Produktion im grofen und ganzen, 
die Intensitat der Arbeit und die Konkurrenz der Maschi- 
nerie mit dem Arbeiter. Mit den Spharen des Kleinbetriebes 
und der Hausarbeit vernichtet sie die letzten Zufluchtsstatten 
der ,Uberzahligen“ und damit das bisherige Sicherheits- 
ventil des ganzen Gesellschaftsmechanismus. Mit den mate- 
riellen Bedingungen und der gesellschaftlichen Kombination 
des Produktionsprozesses reift sie die Widerspriiche und 
Gegensatze seiner kapitalistischen Form, daher gleichzeitig 
die Bildungselemente einer neuen und die Umwa4lzungs- 
momente der alten Gesellschaft. ] 


X. Grofe Industrie und Agrikultur 
Die Revolution, welche die grofe Industrie im Ackerbau 


und in den sozialen Verhaltnissen seiner Produktionsagenten 
hervorruft, kann erst spater dargestellt werden. Hier geniigt 
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kurze Andeutung einiger vorweggenommenen Resultate. 
Wenn der Gebrauch der Maschinerie im Ackerbau grofen- 
teils frei ist von den physischen Nachteilen, die sie dem 
Fabrikarbeiter zufiigt, wirkt sie hier noch intensiver und 
ohne Gegenstof auf die , Uberzahligmachung“ der Arbeiter. 
In der Sphare der Agrikultur wirkt die grofe Industrie in- 
sofern am revolutionarsten, als sie das Bollwerk der alten 
Gesellschaft vernichtet, den ,Bauer“, und ihm den Lohn- 
arbeiter unterschiebt. Die sozialen Umwalzungsbediirfnisse 
und Gegensatze des Landes werden so mit denen der Stadt 
ausgeglichen. An die Stelle des gewohnheitsfaulsten und ir- 
rationellsten, unzweckmafigsten Betriebes tritt bewufste, 
technologische Anwendung der Wissenschaft. Die Zerrei- 
ung des urspriinglichen Familienbandes von Agrikultur 
und Industrie, welches die kindlich unentwickelte Gestalt 
beider umschlang, wird durch die kapitalistische Produk- 
tionsweise vollendet. Sie schafft aber zugleich die materiel- 
len Voraussetzungen einer neuen, hdheren Synthese, des 
Vereins von Agrikultur und Industrie, auf Grundlage ihrer 
gegensatzlich ausgearbeiteten Gestalten. Mit dem stets wach- | 
senden Ubergewicht der stadtischen Bevélkerung, die sie in 
grofen Zentren zusammenhauft, hauft die kapitalistische 
Produktion einerseits die geschichtliche Bewegungskraft der 
Gesellschaft, stdrt sie anderseits den Stoffwechsel zwischen 
Mensch und Erde, das heift die Riickkehr der vom Men- 
schen in der Form von Nahrungs- und Kleidungsmitteln 
vernutzten Bodenbestandteile zum Boden, also die ewige | 
Naturbedingung dauernder Bodenfruchtbarkeit. Sie zerstért 
damit zugleich die physische Gesundheit der Stadtarbeiter | 
und das geistige Leben der Landarbeiter. Aber sie zwingt 
zugleich durch die Zerstérung der blof naturwiichsig ent- 
standenen Umstinde jenes Stoffwechsels, ihn systematisch 
als regelndes Gesetz der gesellschaftlichen Produktion und in 
einer der vollen menschlichen Entwicklung angemessenen 
Form herzustellen. In der Agrikultur wie in der Industrie 
erscheint die kapitalistische Umwandlung des Produktions- | 
prozesses zugleich als Martyrologie der Produzenten, das 
Arbeitsmittel als Unterjochungsmittel, Ausbeutungsmittel 
und Verarmungsmittel des Arbeiters, die gesellschaftliche | 
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Kombination der Arbeitsprozesse als organisierte Unter- 
driickung seiner individuellen Lebendigkeit, Freiheit und 
Selbstandigkeit. Die Zerstreuung der Landarbeiter iiber gré- 
ere Flachen bricht zugleich ihre Widerstandskraft, wah- 
rend Konzentration die der stadtischen Arbeiter steigert. 
Wie in der stadtischen Industrie wird in der modernen Agri- 
kultur die gesteigerte Produktivkraft und gréfere Fliissig- 
machung der Arbeit erkauft durch Verwiistung und Versie- 
chung der Arbeitskraft selbst. Und jeder Fortschritt der 
kapitalistischen Agrikultur ist nicht nur ein Fortschritt in 
der Kunst, den Arbeiter, sondern zugleich in der Kunst, den 
Boden zu berauben, jeder Fortschritt in Steigerung seiner 
Fruchtbarkeit fiir eine gegebene Zeitfrist zugleich ein Fort- 
schritt im Ruin der dauernden Quellen dieser Fruchtbarkeit. 
Je mehr ein Land von der grofen Industrie als dem Hinter- 
grund seiner Entwicklung ausgeht, desto rascher dieser Zer- 
storungsprozeZ. Die kapitalistische Produktion entwickelt 
daher nur die Technik und Kombination des gesellschaftlichen 
Produktionsprozesses, indem sie zugleich die Springquellen 
alles Reichtums untergrabt: die Erde und den Arbeiter. 


FUNFTER ABSCHNITT 


DIE PRODUKTION DES ABSOLUTEN 
UND RELATIVEN MEHRWERTES 


14. KAPITEL 


ABSOLUTER UND RELATIVER MEHRWERT 


oweit der Arbeitsprozef ein rein individueller, vereinigt 

derselbe Arbeiter alle Funktionen, die sich spater trennen. 
In der individuellen Aneignung von Naturgegenstanden zu 
seinen Lebenszwecken kontrolliert er sich selbst. Spater wird 
er kontrolliert. Der einzelne Mensch kann nicht auf die 
Natur wirken ohne Betatigung seiner eigenen Muskeln un- 
ter Kontrolle seines eigenen Hirns. Wie im Natursystem 
Kopf und Hand zusammengehGren, vereint der Arbeitspro- 
zef§ Kopfarbeit und Handarbeit. Spater scheiden sie sich bis 
zum feindlichen Gegensatz. Das Produkt verwandelt sich 
iiberhaupt aus dem unmittelbaren Produkt des individuellen 
Produzenten in ein gesellschaftliches, in das gemeinsame 
Produkt eines Gesamtarbeiters, das heifst eines kombinier- 
ten Arbeitspersonals, dessen Glieder der Handhabung des 
Arbeitsgegenstandes naher oder ferner stehen. Mit dem ko- 
operativen Charakter des Arbeitsprozesses selbst erweitert 
sich daher notwendig der Begriff der produktiven Arbeit 


und ihres Tragers, des produktiven Arbeiters. Um produktiv © | 


zu arbeiten, ist es nun nicht mehr notig, selbst Hand anzu- 
legen; es geniigt, Organ des Gesamtarbeiters zu sein, irgend- 
eine seiner Unterfunktionen zu vollziehen. Die urspriing- 
liche Bestimmung der produktiven Arbeit, aus der Natur 
der materiellen Produktion selbst abgeleitet, bleibt immer 
wahr fiir den Gesamtarbeiter, als Gesamtheit betrachtet. 


* [Siehe das 5. Kapitel dieses Buches.] 
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Aber sie gilt nicht mehr fiir jedes seiner Glieder, einzeln 
genommen. 

Anderseits aber verengt sich der Begriff der produktiven 
Arbeit. Die kapitalistische Produktion ist nicht nur Produk- 
tion von Ware, sie ist wesentlich Produktion von Mehrwert. 
Der Arbeiter produziert nicht fiir sich, sondern fiir das Ka- 
pital. Es geniigt daher nicht langer, daf$ er tiberhaupt pro- 
duziert. Er muf§ Mehrwert produzieren. Nur der Arbeiter 
ist produktiv, der Mehrwert fiir den Kapitalisten produziert 
oder zur Selbstverwertung des Kapitals dient. Steht es frei, 
ein Beispiel aufferhalb der Sphare der materiellen Produk- 
tion zu wahlen, so ist ein Schulmeister produktiver Arbeiter, 
wenn er nicht nur Kinderképfe bearbeitet, sondern sich 
selbst abarbeitet zur Bereicherung des Unternehmers. Daf 
letzterer sein Kapital in einer Lehrfabrik angelegt hat, statt 
in einer Wurstfabrik, andert nichts an dem Verhaltnis. Der 
Begriff des produktiven Arbeiters schliefSt daher keines- 
wegs blof ein Verhaltnis zwischen Tatigkeit und Nutzeffekt, 
zwischen Arbeiter und Arbeitsprodukt ein, sondern auch ein 
spezifisch gesellschaftliches, geschichtlich entstandenes Pro- 
duktionsverhaltnis, welches den Arbeiter zum unmittelba- 
ren Verwertungsmittel des Kapitals stempelt. Produktiver 
Arbeiter zu sein, ist daher kein Gliick, sondern ein Pech. 

Die Verlangerung des Arbeitstages iiber den Punkt hinaus, 
wo der Arbeiter nur ein Aquivalent fiir den Wert seiner Ar- 
beitskraft produziert hatte, und die Aneignung dieser Mehr- 
arbeit durch das Kapital — das ist die Produktion des ab- 
soluten Mehrwertes. Dieser ProzeS kann vorgehen und geht 
vor auf Grundlage von Betriebsweisen, die ohne Zutun des 
Kapitals historisch iiberliefert sind. Es findet dann nur eine 
formelle Metamorphose statt oder die kapitalistische Aus- 
beutungsweise unterscheidet sich von den friiheren, wie 
Sklavensystem usw., nur dadurch, daf} die Mehrarbeit hier 
durch direkten Zwang abgerungen, dort durch ,freiwilli- 
gen“ Verkauf der Arbeitskraft vermittelt wird. Die Produk- 
tion des absoluten Mehrwertes unterstellt also nur formelle 
Unterordnung der Arbeit unter das Kapital. 

Die Produktion des absoluten Mehrwertes bildet die allge- 
meine Grundlage des kapitalistischen Systems und den Aus- 
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gangspunkt der Produktion des relativen Mehrwertes. Bei 
dieser ist der Arbeitstag von vornherein in zwei Stiicke ge- 
teilt: notwendige Arbeit und Mehrarbeit. Um die Mehr- 
arbeit zu verlangern, wird die notwendige Arbeit verkiirzt 
durch Methoden, vermittels deren das Aquivalent des Ar- 
beitslohnes in weniger Zeit produziert wird. Die Produktion 
des absoluten Mehrwertes dreht sich nur um die Lange des 
Arbeitstages; die Produktion des relativen Mehrwertes 
revolutioniert durch und durch die technischen Prozesse der 
Arbeit und die gesellschaftlichen Gruppierungen. 

Die Produktion des relativen Mehrwertes unterstellt also 
eine spezifisch kapitalistische Produktionsweise, die mit 
ihren Methoden, Mitteln und Bedingungen selbst erst auf 
Grundlage der formellen Unterordnung der Arbeit unter 
das Kapital naturwiichsig entsteht und ausgebildet wird. An 
die Stelle der formellen tritt die reelle Unterordnung der 
Arbeit unter das Kapital. 

Es geniigt bloSer Hinweis auf Zwitterformen, worin die 
Mehrarbeit weder durch direkten Zwang dem Produzenten 
ausgepumpt wird, noch auch dessen formelle Unterordnung 
unter das Kapital eingetreten ist. Das Kapital hat sich hier 
noch nicht unmittelbar des Arbeitsprozesses bemachtigt. 
Neben die selbstandigen Produzenten, die in iiberlieferter, 
urvaterlicher Betriebsweise handwerkern oder ackerbauen, 
tritt der Wucherer oder Kaufmann, das Wucherkapital oder 
das Handelskapital, das sie parasitenmafig aussaugt. Vor- 
herrschaft dieser Ausbeutungsform in einer Gesellschaft 
schlie&t die kapitalistische Produktionsweise aus, zu der sie 
anderseits, wie im spateren Mittelalter, den Ubergang bilden 
kann. Endlich, wie das Beispiel der modernen Hausarbeit 
zeigt, werden gewisse Zwitterformen auf dem Hintergrunde 
der grofen Industrie stellenweise produziert, wenn auch mit 
ganzlich verandertem Aussehen. 

Wenn zur Produktion des absoluten Mehrwertes die blof 
formelle Unterordnung der Arbeit unter das Kapital geniigt, 
zum Beispiel daf’ Handwerker, die friiher fiir sich selbst 
oder auch als Gesellen eines Zunftmeisters arbeiteten, nun 
als Lohnarbeiter unter die direkte Kontrolle des Kapita- 
listen treten, zeigte sich anderseits, wie die Methoden zur 


| 
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Produktion des relativen Mehrwertes zugleich Methoden zur 
Produktion des absoluten Mehrwertes sind. Ja, die maflose 
Verlangerung des Arbeitstages stellte sich als eigenstes Pro- 
dukt der grofen Industrie dar. Uberhaupt hért die spezi- 
fisch kapitalistische Produktionsweise auf, blofSes Mittel zur 
Produktion des relativen Mehrwertes zu sein, sobald sie sich 
eines ganzen Produktionszweiges und noch mehr, sobald sie 
sich aller entscheidenden Produktionszweige bemachtigt hat. 
Sie wird jetzt allgemeine, gesellschaftlich herrschende Form 
des Produktionsprozesses. Als besondere Methode zur Pro- 
duktion des relativen Mehrwertes wirkt sie nur noch, erstens 
soweit sie dem Kapital bisher nur formell untergeordnete 
Industrien ergreift, also in ihrer zunehmenden Verbreitung. 
Zweitens, soweit ihr bereits anheimgefallene Industrien fort- 
wahrend revolutioniert werden durch Wechsel der Produk- 
tionsmethoden. 

Von gewissem Gesichtspunkt scheint der Unterschied zwi- 
schen absolutem und relativem Mehrwert iiberhaupt triige- 
risch. Der relative Mehrwert ist absolut, denn er bedingt ab- 
solute Verlangerung des Arbeitstages iiber die zur Existenz 
des Arbeiters selbst notwendige Arbeitszeit. Der absolute 
Mehrwert ist relativ, denn er bedingt eine Entwicklung der 
Arbeitsproduktivitat, welche erlaubt, die notwendige Ar- 
beitszeit auf einen Teil des Arbeitstages zu beschranken. 
Fait man aber die Bewegung des Mehrwertes ins Auge, so 
verschwindet dieser Schein der Einerleiheit. Sobald die ka- 
pitalistische Produktionsweise einmal hergestellt und allge- 
meine Produktionsweise geworden, macht sich der Unter- 
schied zwischen absolutem und relativem Mehrwert fiihlbar, 
sobald es gilt, die Rate des Mehrwertes tiberhaupt zu stei- 
gern. Vorausgesetzt, die Arbeitskraft werde zu ihrem Wert 
bezahlt, stehen wir dann vor dieser Alternative: die Pro- 
duktivkraft der Arbeit und ihren Normalgrad von Intensi- 
tat gegeben, ist die Rate des Mehrwertes nur erhohbar durch 
absolute Verlangerung des Arbeitstages; anderseits, bei ge- 
gebener Grenze des Arbeitstages, ist die Rate des Mehrwer- 
tes nur erhdhbar durch relativen Groéfenwechsel seiner Be- 
standteile, der notwendigen Arbeit und der Mehrarbeit, was 
seinerseits, soll der Lohn nicht unter den Wert der Arbeits- 
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kraft sinken, Wechsel in der Produktivitat oder Intensitat 
der Arbeit voraussetzt. 

Braucht der Arbeiter alle seine Zeit, um die zur Erhaltung 
seiner selbst und seiner Familie nétigen Lebensmittel zu 
produzieren, so bleibt ihm keine Zeit, um unentgeltlich fiir 
dritte Personen zu arbeiten. Ohne einen gewissen Produk- 
tivitatsgrad der Arbeit keine solche verfiigbare Zeit fiir den 
Arbeiter, ohne solche iiberschiissige Zeit keine Mehrarbeit 
und daher keine Kapitalisten, aber auch keine Sklaven- 
halter, keine Feudalbarone, mit einem Wort keine Grof- 
besitzerklasse. 

So kann von einer Naturbasis des Mehrwertes gesprochen 
werden, aber nur in dem ganz allgemeinen Sinn, dafi kein 
absolutes Naturhindernis den einen abhalt, die zu seiner 
eigenen Existenz nétige Arbeit von sich selbst ab- und einem 
andern aufzuwalzen, zum Beispiel ebensowenig wie absolute 
Naturhindernisse die einen abhalten, das Fleisch der andern 
als Nahrung zu verwenden. 

Es sind durchaus nicht, wie es hier und da geschehen, mysti- 
sche Vorstellungen mit dieser naturwiichsigen Produktivitat 


der Arbeit zu verbinden. Erst sobald die Menschen sich aus 


ihren ersten Tierzustanden herausgearbeitet haben, ihre Ar- 


beit selbst also schon in gewissem Grade vergesellschaftet. 


ist, treten Verhaltnisse ein, worin die Mehrarbeit des einen 
zur Existenzbedingung des andern wird. In den Kulturan- 
fangen sind die erworbenen Produktivkrafte der Arbeit ge- 
ring, aber so sind die Bediirfnisse, die sich mit und an den 
Mitteln ihrer Befriedigung entwickeln. Ferner ist in jenen 
Anfangen die Proportion der Gesellschaftsteile, die von 
fremder Arbeit leben, verschwindend klein gegen die Masse 
der unmittelbaren Produzenten. Mit dem Fortschritt der ge- 
sellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit wachst diese Pro- 
portion absolut und relativ. Das Kapitalverhidltnis ent- 
springt tibrigens auf einem Skonomischen Boden, der das 
Produkt eines langen Entwicklungsprozesses ist. Die vorhan- 
dene Produktivitat der Arbeit, wovon es als Grundlage aus- 
geht, ist nicht Gabe der Natur, sondern der Geschichte, einer 
geschichtlichen Entwicklung, deren Perioden nicht Jahrhun- 
derte, sondern Tausende von Jahrhunderten umfassen. 
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Von der mehr oder minder entwickelten Gestalt der gesell- 
schaftlichen Produktion abgesehen, bleibt die Produktivitat 
der Arbeit an Naturbedingungen gebunden. Sie sind ‘alle 
rickfiihrbar auf die Natur des Menschen selbst, wie Rasse 
usw., und die ihn umgebende Natur. Die auferen Naturbe- 
dingungen zerfallen 6konomisch in zwei groSe Klassen, na- 
tiirlichen Reichtum an Lebensmitteln, also Bodenfruchtbar- 
keit, fischreiche Gewdsser usw., und natiirlichen Reichtum 
an Arbeitsmitteln, wie lebendige Wassergefalle, schiffbare 
Fliisse, Holz, Metalle, Kohle usw. In den Kulturanfangen 
gibt die erstere, auf héherer Entwicklungsstufe die zweite 
Art des natiirlichen Reichtums den Ausschlag. 

Die kapitalistische Produktion einmal vorausgesetzt, wird, 
unter sonst gleichbleibenden Umstanden und bei gegebener 
Lange des Arbeitstages, die Grof{e der Mehrarbeit mit den 
Naturbedingungen der Arbeit, namentlich auch der Boden- 
fruchtbarkeit, wechseln. Es folgt aber keineswegs umge- 
kehrt, daf$ der fruchtbarste Boden der geeignetste zum 
Wachstum der kapitalistischen Produktionsweise. Sie unter- 
stellt Herrschaft des Menschen iiber die Natur. Eine zu ver- 
schwenderische Natur ,,halt ihn an ihrer Hand wie ein Kind 
am Gangelband“. Sie macht seine eigene Entwicklung nicht 
zu einer Naturnotwendigkeit. Nicht das tropische Klima mit 
seiner tiberwuchernden Vegetation, sondern die gemafigte 
Zone ist das Mutterland des Kapitals. Es ist nicht die abso- 
lute Fruchtbarkeit des Bodens, sondern seine Differenzie- 
rung, die Mannigfaltigkeit seiner natiirlichen Produkte, 
welche die Naturgrundlage der gesellschaftlichen Teilung 
der Arbeit bildet und den Menschen durch den Wechsel der 
Naturumstande, innerhalb deren er haust, zur Vermannig- 
fachung seiner eigenen Bediirfnisse, Fahigkeiten, Arbeits- 
mittel und Arbeitsweisen spornt. Die Notwendigkeit, eine 
Naturkraft gesellschaftlich zu kontrollieren, damit hauszu- 
halten, sie durch Werke von Menschenhand auf grofem 
Mafstab erst anzueignen oder zu zahmen, spielt die ent- 
scheidendste Rolle in der Geschichte der Industrie. 

Die Gunst der Naturbedingungen liefert immer nur die 
Méglichkeit, niemals die Wirklichkeit der Mehrarbeit, also 
des Mehrwertes oder des Mehrprodukts. Die verschiedenen 
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Naturbedingungen der Arbeit bewirken, daf dieselbe Quan- 
titat Arbeit in verschiedenen Landern verschiedene Bediirf- 
nismassen befriedigt, da% also, unter sonst analogen Um- 
standen, die notwendige Arbeitszeit verschieden ist. Auf die 
Mehrarbeit wirken sie nur als Naturschranke, das heift 
durch die Bestimmung des Punktes, wo die Arbeit fiir an- 
dere beginnen kann. In demselben Mafe, worin die In- 
dustrie vortritt, weicht diese Naturschranke zuriick. Mitten 
in der westeuropdischen Gesellschaft, wo der Arbeiter die 
Erlaubnis, fiir seine eigene Existenz zu arbeiten, nur durch 
Mehrarbeit erkauft, wird sich leicht eingebildet, es sei eine 
der menschlichen Arbeit eingeborene Qualitat, ein Mehr- 
produkt zu liefern. 

Wie die geschichtlich entwickelten, gesellschaftlichen, so er- 
scheinen die naturbedingten Produktivkrafte der Arbeit als 
Produktivkrafte des Kapitals, dem sie einverleibt wird. 
[Das hier folgende 15. Kapitel handelt vom ,,Gréfenwech- 
sel von Preis der Arbeitskraft und Mehrwert“. Es enthalt 
eine Darstellung der Folgen von Anderungen der Lange des 
Arbeitstages, der Arbeitsintensitat und der Produktivkraft 
der Arbeit in den méglichen. Kombinationen dieser drei 
Faktoren. Das 16. Kapitel untersucht ,,Verschiedene For- 
meln fiir die Rate des Mehrwertes“. ] 


SECHSTER ABSCHNITT 


DERSAR BIE TLS EOEN 


I7. KAPITEL 


VERWANDLUNG VON WERT RESPEKTIVE 
PREIS DER ARBEITSKRAFT IN ARBEITSLOHN 


Nae der Oberflache der biirgerlichen Gesellschaft er- 
scheint der Lohn des Arbeiters als Preis der Arbeit, ein 
bestimmtes Quantum Geld, das fiir ein bestimmtes Quantum 
Arbeit gezahlt wird. Man spricht hier vom Wert der Arbeit 
und nennt seinen Geldausdruck ihren notwendigen oder 
natiirlichen Preis. Man spricht anderseits von Marktpreisen 
der Arbeit, das heifSt tiber oder unter ihrem notwendigen 
Preis sich bewegenden Preisen. 

Aber was ist der Wert einer Ware? Gegenstandliche Form 
der in ihrer Produktion verausgabten gesellschaftlichen Ar- 
beit. Und wodurch messen wir die Grdfe ihres Wertes? 
Durch die Grofe der in ihr enthaltenen Arbeit. Wodurch 
ware also der Wert zum Beispiel eines zwolfstiindigen Ar- 
beitstages bestimmt? Durch die in einem Arbeitstag von 
12 Stunden enthaitenen 12 Arbeitsstunden, was eine abge- 
schmackte Tautologie ist. 

Um als Ware auf dem Markt verkauft zu werden, miifte 
die Arbeit jedenfalls existieren, bevor sie verkauft wird. 
Kénnte der Arbeiter ihr aber eine selbstandige Existenz ge- 
ben, so wiirde er Ware verkaufen und nicht Arbeit. 

Von diesen Widerspriichen abgesehen, wiirde ein direkter 
Austausch von Geld, das heif{t vergegenstandlichter Arbeit, 
mit lebendiger Arbeit entweder das Wertgesetz aufheben, 
welches sich gerade erst auf Grundlage der kapitalistischen 
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Produktion frei entwickelt, oder die kapitalistische Produk- 
tion selbst aufheben, welche gerade auf der Lohnarbeit be- 
ruht. Der Arbeitstag von 12 Stunden stellt sich zum Beispiel 
in einem Geldwert von 6 Shilling dar. Entweder werden 
Aquivalente ausgetauscht, und dann erhalt der Arbeiter fiir 
zwolfstiindige Arbeit 6 Shilling. Der Preis seiner Arbeit 
wire gleich dem Preise seines Produkts. In diesem Falle pro- 
duzierte er keinen Mehrwert fiir den Kaufer seiner Arbeit, 
die 6 Shilling verwandelten sich nicht in Kapital, die Grund- 
lage der kapitalistischen Produktion verschwande, aber ge- 
rade auf dieser Grundlage verkauft er seine Arbeit und ist 
seine Arbeit Lohnarbeit. Oder er erhalt fiir 12 Stunden Ar- 
beit weniger als 6 Shilling, das heif%t weniger als 12 Stun- 
den Arbeit. 12 Stunden Arbeit tauschen sich aus gegen 10, 
6 usw. Stunden Arbeit. Diese Gleichsetzung ungleicher Groé- 
fen hebt nicht nur die Wertbestimmung auf. Ein solcher 
sich selbst aufhebender Widerspruch kann iiberhaupt nicht 
als Gesetz auch nur ausgesprochen oder formuliert werden. 
Es niitzt nichts, den Austausch von mehr gegen weniger Ar- 
beit aus dem Formunterschied herzuleiten, da sie das eine 
Mal vergegenstandlicht, das andere Mal lebendig ist. Dies ist 
um so abgeschmackter, als der Wert einer Ware nicht durch 
das Quantum wirklich in ihr vergegenstandlichter, sondern 
durch das Quantum der zu ihrer Produktion notwendigen 
lebendigen Arbeit bestimmt wird. Eine Ware stelle 6 Ar- 
beitsstunden dar. Werden Erfindungen gemacht, wodurch 
sie in 3 Stunden produziert werden kann, so sinkt der Wert 
auch der bereits produzierten Ware um die Halfte. Sie stellt 
jetzt 3 statt friiher 6 Stunden notwendige gesellschaftliche 
Arbeit dar. Es ist also das zu ihrer Produktion erheischte 
Quantum Arbeit, nicht deren gegenstandliche Form, wo- 
durch ihre Wertgré%e bestimmt wird. 

Was dem Geldbesitzer auf dem Warenmarkt direkt gegen- 
iibertritt, ist in der Tat nicht die Arbeit, sondern der Ar- 
beiter. Was letzterer verkauft, ist seine Arbeitskraft. Sobald 
seine Arbeit wirklich beginnt, hat sie bereits aufgehGrt, ihm 
zu gehoren, kann also nicht mehr von ihm verkauft werden. 
Die Arbeit ist die Substanz und das immanente Maf der 
Werte, aber sie selbst hat keinen Wert. 
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Im Ausdruck ,,Wert der Arbeit“ ist der Wertbegriff nicht 
nur vollig ausgeldscht, sondern in sein Gegenteil verkehrt. 
Es ist ein imaginarer Ausdruck, wie etwa Wert der Erde. 
Diese imaginaren Ausdriicke entspringen jedoch aus den 
Produktionsverhaltnissen selbst. Sie sind Kategorien fiir Er- 
scheinungsformen wesentlicher Verhaltnisse. Daf in der Er- 
scheinung die Dinge sich oft verkehrt darstellen, ist ziemlich 
in allen Wissenschaften bekannt, aufer in der politischen 
Okonomie. 
Die klassische politische Okonomie entlehnte dem Alltags- 
leben ohne weitere Kritik die Kategorie ,Preis der Arbeit“, 
um sich dann hinterher zu fragen, wie wird dieser Preis 
bestimmt? Sie erkannte bald, dafS§ der Wechsel im Ver- 
‘haltnis von Nachfrage und Angebot fiir den Preis der Ar- 
beit, wie fiir den jeder andern Ware, nichts erklart aufer 
seinen Wechsel, das heift die Schhwankung der Marktpreise 
unter oder iiber eine gewisse Grdfe. Decken sich Nachfrage 
und Angebot, so hort, unter sonst gleichbleibenden Umstan- 
den, die Preisschwankung auf. Aber dann héren auch Nach- 
frage und Angebot auf, irgend etwas zu erklaren. Der Preis 
der Arbeit, wenn Nachfrage und Angebot sich decken, ist ihr 
vom Verhaltnis der Nachfrage und des Angebots unabhangig 
bestimmter, ihr natiirlicher Preis, der so als der eigentliche 
Gegenstand der Untersuchung gefunden ward. Oder man 
nahm eine langere Periode der Schwankungen des Markt- 
preises, zum Beispiel ein Jahr, und fand dann, daf sich ihr 
Auf und Ab ausgleicht zu einer mittleren Durchschnitts- 
grofe, einer konstanten Grodfe. Sie mufte natiirlich anders 
bestimmt werden als die sich ausgleichenden Abweichungen 
von ihr selbst. Dieser tiber die zufalligen Marktpreise der 
Arbeit iibergreifende und sie regulierende Preis, der ,,not- 
wendige Preis“ (Physiokraten) oder ,natiirliche Preis“ der 
Arbeit (Adam Smith), kann, wie bei andern Waren, nur ihr 
in Geld ausgedriickter Wert sein. 
In dieser Art glaubte die politische Okonomie durch die zu- 
falligen Preise der Arbeit zu ihrem Wert vorzudringen. Wie 
bei den andern Waren wurde dieser Wert dann weiter durch 
die Produktionskosten bestimmt. Aber was sind die Pro- 
duktionskosten — des Arbeiters, das heifSt die Kosten, um 
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den Arbeiter selbst zu produzieren oder zu reproduzieren? 
Diese Frage schob sich der politischen Okonomie bewuftlos 
fiir die urspriingliche unter, da sie mit den Produktions- 
kosten der Arbeit als solcher sich im Kreise drehte und 
nicht vom Fleck kam. Was sie also Wert der Arbeit nennt, 
ist in der Tat der Wert der Arbeitskraft, die in der Pers6n- 
lichkeit des Arbeiters existiert und von ihrer Funktion, der 
Arbeit, ebenso verschieden ist, wie eine Maschine von ihren 
Operationen. Beschaftigt mit dem Unterschied zwischen den 
Marktpreisen der Arbeit und ihrem sogenannten Wert, mit 
dem Verhialtnis dieses Wertes zur Profitrate, zu den ver- 
mittels der Arbeit produzierten Warenwerten usw., ent- 
deckte man niemals, da der Gang der Analyse nicht nur 
von den Marktpreisen der Arbeit zu ihrem vermeintlichen 
Wert, sondern dahin gefiihrt hatte, diesen Wert der Arbeit 
selbst wieder aufzuldsen in den Wert der Arbeitskraft. 
Sehen wir nun zunachst, wie Wert und Preis der Arbeits- 
kraft sich in ihrer verwandelten Form als Arbeitslohn dar- 
stellen. 

Man weif, daf der Tageswert der Arbeitskraft berechnet ist 
auf eine gewisse Lebensdauer des Arbeiters, welcher eine 
gewisse Lange des Arbeitstages entspricht. Nimm an, der 
gewohnheitsmafige Arbeitstag betrage 12 Stunden und der 
Tageswert der Arbeitskraft 3 Shilling, der Geldausdruck 
eines Wertes, worin sich 6 Arbeitsstunden darstellen. Erhalt 
der Arbeiter 3 Shilling, so erhalt er den Wert seiner wah- 
rend 12 Stunden funktionierenden Arbeitskraft. Wird nun 
dieser Tageswert der Arbeitskraft als Wert der Tagesarbeit 
ausgedriickt, so ergibt sich die Formel: Die zwdlfstiindige 
Arbeit hat einen Wert von 3 Shilling. Der Wert der Ar- 


beitskraft bestimmt so den Wert der Arbeit oder, in Geld 


ausgedriickt, ihren notwendigen Preis. Weicht dagegen der 
Preis der Arbeitskraft von ihrem Wert ab, so ebenfalls der 
Preis der Arbeit von ihrem sogenannten Wert. 

Da der Wert der Arbeit nur ein irrationeller Ausdruck fiir 
den Wert der Arbeitskraft, ergibt sich von selbst, da der 
Wert der Arbeit stets kleiner sein mu als ihr Wertpro- 
dukt, denn der Kapitalist la&t die Arbeitskraft stets linger 
funktionieren, als zur Reproduktion ihres eigenen Wertes 
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notig ist. Im obigen Beispiel ist der Wert der wahrend 
12 Stunden funktionierenden Arbeitskraft 3 Shilling, ein 
Wert, zu dessen Reproduktion sie 6 Stunden braucht. Ihr 
Wertprodukt ist dagegen 6 Shilling, weil sie in der Tat 
wahrend 12 Stunden funktioniert und ihr Wertprodukt 
nicht von ihrem eigenen Werte, sondern von der Zeitdauer 
ihrer Funktion abhangt. Man erhalt so das auf den ersten 
Blick abgeschmackte Resultat, da Arbeit, die einen Wert 
von 6 Shilling schafft, einen Wert von 3 Shilling besitzt. 
Man sieht ferner: der Wert von 3 Shilling, worin sich der 
bezahlte Teil des Arbeitstages, das heift sechsstiindige Ar- 
beit darstellt, erscheint als Wert oder Preis des Gesamt- 
arbeitstages von 12 Stunden, welcher 6 unbezahlte Stunden 
enthalt. Die Form des Arbeitslohnes léscht also jede Spur 
der Teilung des Arbeitstages in notwendige Arbeit und 
Mehrarbeit, in bezahlte und unbezahlte Arbeit aus. Alle 
Arbeit erscheint als bezahlte Arbeit. Bei der Fronarbeit 
unterscheiden sich raumlich und zeitlich, handgreiflich 
sinnlich, die Arbeit des Fréners fiir sich selbst und seine 
Zwangsarbeit fiir den Grundherrn. Bei der Sklavenarbeit 
erscheint selbst der Teil des Arbeitstages, worin der Sklave 
nur den Wert seiner eigenen Lebensmittel ersetzt, den er 
in der Tat also fiir sich selbst arbeitet, als Arbeit fiir seinen 
Meister. Alle seine Arbeit erscheint als unbezahlte Arbeit. 
Bei der Lohnarbeit erscheint umgekehrt selbst die Mehrar- 
beit oder unbezahlte Arbeit als bezahlt. Dort verbirgt das 
Eigentumsverhdltnis das Fiirsichselbstarbeiten des Sklaven, 
hier das Geldverhaltnis das Umsonstarbeiten des Lohnar- 
beiters. 

Man begreift daher die entscheidende Wichtigkeit der Ver- 
wandlung von Wert und Preis der Arbeitskraft in die Form 
des Arbeitslohnes oder in Wert und Preis der Arbeit selbst. 
Auf dieser Erscheinungsform, die das wirkliche Verhaltnis 
unsichtbar macht und gerade sein Gegenteil zeigt, beruhen 
alle Rechtsvorstellungen des Arbeiters wie des Kapitalisten, 
alle Mystifikationen der kapitalistischen Produktionsweise, 
alle ihre Freiheitsillusionen, alle apologetischen Flausen der 
Vulgardkonomie. 

Braucht die Weltgeschichte viele Zeit, um hinter das Ge- 
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heimnis des Arbeitslohnes zu kommen, so ist dagegen nichts 
leichter zu verstehen als die Notwendigkeit dieser Erschei- 
nungsform. Der Austausch zwischen Kapital und Arbeit 
stellt sich der Wahrnehmung zundchst ganz in derselben Art 
dar wie der Kauf und Verkauf aller andern Waren. Der 
K4aufer gibt eine gewisse Geldsumme, der Verkaufer einen 
von Geld verschiedenen Artikel. Ferner: da Tauschwert und 
Gebrauchswert an und fiir sich inkommensurable Grofen 
sind, so scheint der Ausdruck ,Wert der Arbeit“, ,,Preis 
der Arbeit“, nicht irrationeller als der Ausdruck ,Wert der 
Baumwolle“, ,,Preis der Baumwolle*. Es kommt hinzu, daf 
der Arbeiter bezahlt wird, nachdem er seine Arbeit geliefert 
hat. In seiner Funktion als Zahlungsmittel realisiert das 
Geld aber nachtraglich den Wert oder Preis des gelieferten 
Artikels, also im gegebenen Fall den Wert oder Preis der 
gelieferten Arbeit. Endlich ist der ,,Gebrauchswert“, den 
der Arbeiter dem Kapitalisten liefert, in der Tat nicht seine 
Arbeitskraft, sondern ihre Funktion, eine bestimmte niitz- 
liche Arbeit, Schneiderarbeit, Schusterarbeit, Spinnarbeit 
usw. Daf dieselbe Arbeit nach einer andern Seite hin allge- 
meines wertbildendes Element ist, eine Eigenschaft, wo- 
durch sie sich von allen andern Waren unterscheidet, fallt 
auferhalb des Bereiches des gewohnlichen Bewuftseins. 

Stellen wir uns auf den Standpunkt des Arbeiters, der fiir 
zwolfstiindige Arbeit zum Beispiel das Wertprodukt sechs- 
stiindiger Arbeit erhalt, sage 3 Shilling, so ist fiir ihn’ in der 
Tat seine zw6lfstiindige Arbeit das Kaufmittel der 3 Shil- 
ling. Der Wert seiner Arbeitskraft mag variieren mit dem 
Wert seiner gewohnheitsmaftigen Lebensmittel von 3 auf 
4 Shilling oder von 3 auf 2 Shilling, oder bei gleichblei- 
bendem Wert seiner Arbeitskraft mag ihr Preis, infolge, 
wechselnden Verhaltnisses von Nachfrage und Angebot, auf 
4 Shilling steigen oder auf 2 Shilling fallen, er gibt stets 
12 Arbeitsstunden. Jeder Wechsel in der Groéfe des Aqui- 
valents, das er erhalt, erscheint ihm daher notwendig als 
Wechsel im Wert oder Preis seiner 12 Arbeitsstunden. 

Nehmen wir anderseits den Kapitalisten, so will er zwar 
moglichst viel Arbeit fiir méglichst wenig Geld erhalten. 
Praktisch interessiert ihn daher nur die Differenz zwischen 
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dem Preis der Arbeitskraft und dem Wert, den ihre Funk- 
tion schafft. Aber er sucht alle Ware mdglichst wohlfeil 
zu kaufen und erklart sich iiberall seinen Profit aus der ein- 
fachen Prellerei, dem Kauf unter und dem Verkauf iiber 
dem Wert. Er kommt daher nicht zur Einsicht, da&, wenn 
so ein Ding, wie Wert der Arbeit, wirklich existierte und 
er diesen Wert wirklich zahlte, kein Kapital existieren, sein 
Geld sich nicht in Kapital verwandeln wiirde. 


18. KAPITEL 


DER ZEITLOHN 


er Arbeitslohn nimmt selbst wieder sehr mannigfaltige 

Formen an, ein Umstand, nicht erkennbar aus den 6ko- 
nomischen Lehrbiichern, die in ihrer brutalen Interessiert- 
heit fiir den Stoff jeden Formunterschied vernachlassigen. 
Eine Darstellung aller dieser Formen gehért jedoch in die 
spezielle Lehre von der Lohnarbeit, also nicht in dieses 
Werk. Dagegen sind die zwei herrschenden Grundformen 
hier kurz zu entwickeln. 
Der Verkauf der Arbeitskraft findet, wie man sich erinnert, 
stets fiir bestimmte Zeitperioden statt. Die verwandelte 
Form, worin der Tageswert, Wochenwert usw. der Arbeits- 
kraft sich unmittelbar darstellt, ist daher die des ,,Zeit- 
lohnes“, also Tageslohn usw. 
Die Geldsumme, die der Arbeiter fiir seine Tagesarbeit, 
Wochenarbeit usw. erhalt, bildet den Betrag seines nomi- 
nellen oder dem Wert nach geschatzten Arbeitslohnes. Es 
ist aber klar, daf$ je nach der Lange des Arbeitstages, also je 
nach der taglich von ihm gelieferten Quantitat Arbeit, der- 
selbe Tageslohn, Wochenlohn usw. einen sehr verschiedenen 
Preis der Arbeit, das heift sehr verschiedene Geldsummen 
fiir dasselbe Quantum Arbeit darstellen kann. Man muf 
also bei dem Zeitlohn wieder unterscheiden zwischen Ge- 
samtbetrag des Arbeitslohnes, Tageslohnes, Wochenlohnes 
usw. und Preis der Arbeit. Wie nun diesen Preis finden, das 
heift den Geldwert eines gegebenen Quantums Arbeit? Der 
durchschnittliche Preis der Arbeit ergibt sich, indem man 
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den durchschnittlichen Tageswert der Arbeitskraft durch die 
Stundenzahl des durchschnittlichen Arbeitstages dividiert. 
Der so gefundene Preis der Arbeitsstunde dient als Einheits- 
maf fiir den Preis der Arbeit. 

Es folgt daher, daf§ der Tageslohn, Wochenlohn usw. der- 
selbe bleiben kann, obgleich der Preis der Arbeit fortwah- 
rend sinkt. War zum Beispiel der gewohnheitsmafige Ar- 
beitstag 10 Stunden und der Tageswert der Arbeitskraft 
3 Shilling, so betrug der Preis der Arbeitsstunde 33/s Pence; 
er sinkt auf 3 Pence, sobald der Arbeitstag zu 12 Stunden, 
und auf 22/5 Pence, sobald der Arbeitstag zu 15 Stunden 
steigt. Tages- oder Wochenlohn bleiben trotzdem unveran- 
dert. Umgekehrt kann der Tageslohn oder Wochenlohn stei- 
gen, obgleich der Preis der Arbeit konstant bleibt oder selbst 
sinkt. War zum Beispiel der Arbeitstag zehnstiindig und ist 
der Tageswert der Arbeitskraft 3 Shilling, so der Preis einer 
Arbeitsstunde 33/s Pence. Arbeitet der Arbeiter infolge zu- 
nehmender Beschaftigung und bei gleichbleibendem Preise 
der Arbeit 12 Stunden, so steigt sein Tageslohn nun auf 
3 Shilling 71/5 Pence ohne Variation im Preise der Arbeit. 
Dasselbe Resultat kénnte herauskommen, wenn statt der 
extensiven Grofe der Arbeit ihre intensive Gréfe zunahme. 
Steigen des nominellen Tages- oder Wochenlohnes mag da- 
her begleitet sein von gleichbleibendem oder sinkendem Preis 
der Arbeit. Dasselbe gilt von der Einnahme der Arbeiter- 
familie, sobald das vom Familienhaupt gelieferte Arbeits- 
quantum durch die Arbeit der Familienglieder vermehrt 
wird. Es gibt also von der Schmdlerung des nominellen 
Tages- oder Wochenlohnes unabhingige Methoden zur Her- 
absetzung des Preises der Arbeit. 

Als allgemeines Gesetz aber folgt: Ist die Quantitat der 
Tages-, Wochenarbeit usw. gegeben, so hangt der Tages- 
oder Wochenlohn vom Preise der Arbeit ab, der selbst va- 
riiert, entweder mit dem Werte der Arbeitskraft oder den 
Abweichungen ihres Preises von ihrem Werte. Ist dagegen 
der Preis der Arbeit gegeben, so hangt der Tages- oder 
Wochenlohn von der Quantitat der Tages- oder Wochen- 
arbeit ab. 

Wird der Stundenlohn in der Weise festgesetzt, da& der 
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Kapitalist sich nicht zur Zahlung eines Tages- oder Wochen- 
lohnes verpflichtet, sondern nur zur Zahlung der Arbeits- 
stunden, wahrend deren es ihm beliebt, den Arbeiter zu be- 
schaftigen, so kann er ihn unter der Zeit beschaftigen, die 
der Schatzung des Stundenlohnes oder der Mafeinheit fiir 
den Preis der Arbeit urspriinglich zugrunde liegt. Da diese 
Mafeinheit bestimmt ist durch die Proportion 
Tageswert der Arbeitskraft 
Arbeitstag von gegebener Stundenzahl 

| verliert sie natiirlich allen Sinn, sobald der Arbeitstag auf- 
hort, eine bestimmte Stundenzahl zu zahlen. Der Zusam- 
menhang zwischen der bezahlten und unbezahlten Arbeit 
| wird aufgehoben. Der Kapitalist kann jetzt ein bestimmtes 
Quantum Mehrarbeit aus dem Arbeiter herausschlagen, ohne 
| ihm die zu seiner Selbsterhaltung notwendige Arbeitszeit 
einzuraumen. Er kann jede Regelmaftigkeit der Beschafti- 
gung vernichten und ganz nach Bequemlichkeit, Willkiir und 
augenblicklichem Interesse die ungeheuerste Uberarbeit mit 
relativer oder ganzlicher Arbeitslosigkeit abwechseln lassen. 
Er kann, unter dem Vorwand, den ,,normalen Preis der 
Arbeit“ zu zahlen, den Arbeitstag ohne irgend entsprechende 
Kompensation fiir den Arbeiter, anormal verlangern. Die 
gesetzliche Beschrankung des Arbeitstages macht solchem 
- Unfug ein Ende, obgleich natiirlich nicht der aus Kon- 
kurrenz der Maschinerie, Wechsel in der Qualitat der an- 
_ gewandten Arbeiter, partiellen und allgemeinen Krisen ent- 
springenden Unterbesch4ftigung. 

Bei wachsendem Tage- oder Wochenlohn kann der Preis 
der Arbeit nominell konstant bleiben und dennoch unter 
sein normales Niveau sinken. Dies findet jedesmal statt, 
sobald mit konstantem Preis der Arbeit, respektive der Ar- 
beitsstunde, der Arbeitstag iiber seine gewohnheitsmafige 
Dauer verlingert wird. Der Wert der Arbeitskraft, weil 
ihr Verschlei%, wachst mit der Dauer ihrer Funktion, und in 
rascherer Proportion als die Zunahme ihrer Funktions- 
dauer. In vielen Industriezweigen, wo Zeitlohn vorherrscht 
ohne gesetzliche Schranke der Arbeitszeit, hat sich daher 
naturwiichsig die Gewohnheit herausgebildet, dafS der Ar- 
beitstag nur bis zu einem gewissen Punkt, zum Beispiel bis 
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zum Ablauf der zehnten Stunde, als normal gilt. Jenseits | 


dieser Grenze bildet die Arbeitszeit Uberzeit und wird, die 
Stunde als Mafeinheit genommen, besser bezahlt, obgleich 
oft in lacherlich kleiner Proportion. Der normale Arbeitstag 
existiert hier als Bruchteil des wirklichen Arbeitstages, und 


der letztere wahrt oft wahrend des ganzen Jahres langer als | 
der erstere. Das Wachstum im Preise der Arbeit mit der | 


Verlangerung des Arbeitstages ber eine gewisse Normal- 
grenze gestaltet sich in verschiedenen britischen Industrie- 


zweigen so, daf der niedrige Preis der Arbeit wahrend der > 


sogenannten Normalzeit dem Arbeiter die besser bezahlte 
Uberzeit aufzwingt, will er tiberhaupt einen geniigenden 


Arbeitslohn herausschlagen. Gesetzliche Beschrankung des | 


Arbeitstages macht diesem Vergniigen ein Ende. 

Es ist allgemein bekannte Tatsache, daf, je langer der Ar- 
beitstag in einem Industriezweig, um so niedriger der Ar- 
beitslohn. Wir haben oben.das Gesetz formuliert: Bei ge- 
gebenem Preis der Arbeit hangt der Tages- oder Wochen- 
lohn von der Quantitat der gelieferten Arbeit ab. Aus die- 
sem Gesetz folgt zundchst, daf, je niedriger der Preis der 
Arbeit, desto gréfer das Arbeitsquantum sein muf oder 
desto langer der Arbeitstag, damit der Arbeiter auch nur 
einen kiimmerlichen Durchschnittslohn sichere. Die Niedrig- 


keit des Arbeitspreises wirkt hier als Sporn zur Verlange- | 


rung der Arbeitszeit. 


Umgekehrt aber produziert ihrerseits die Verlangerung der | 


Arbeitszeit einen Fall im Arbeitspreise und damit im Ta- 
ges- oder Wochenlohn. Die Bestimmung des Arbeitspreises 
Tageswert der Arbeitskraft 
durch den Bruch Arbeitstag von gegebener Stundenzahl 
daf blofe Verlangerung des Arbeitstages den Arbeitspreis 
senkt, wenn keine Kompensation eintritt. Aber dieselben 
Umstande, welche den Kapitalisten befahigen, den Arbeits- 


tag auf die Dauer zu verlangern, befahigen ihn erst und | 
zwingen ihn schlieSlich, den Arbeitspreis auch nominell zu | 
senken, bis der Gesamtpreis der vermehrten Stundenzahl | 


sinkt, also der Tages- oder Wochenlohn. Hinweis auf zwei 
Umstande geniigt hier. Verrichtet 1 Mann das Werk von 11/2 
oder 2 Mannern, so wachst die Zufuhr der Arbeit, wenn 


ergibt, 


| 


| 
| 


| 
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-auch die Zufuhr der auf dem Markt befindlichen Arbeits- 


krafte konstant bleibt. Die so unter den Arbeitern erzeugte 
Konkurrenz befahigt den Kapitalisten, den Preis der Arbeit 


-herabzudriicken, wahrend der fallende Preis der Arbeit ihn 


umgekehrt befahigt, die Arbeitszeit noch weiter heraufzu- 
schrauben. Bald jedoch wird diese Verfiigung iiber anor- 
male, das heift das gesellschaftliche Durchschnittsniveau 


| tiberflie&ende Quanta unbezahlter Arbeit zum Konkurrenz- 


mittel unter den Kapitalisten selbst. Ein Teil des Waren- 
preises besteht aus dem Preis der Arbeit. Der nicht gezahlte 
Teil des Arbeitspreises braucht nicht im Warenpreis zu 


_rechnen. Er kann dem Warenkaufer geschenkt werden. Dies 


ist der erste Schritt, wozu die Konkurrenz treibt. Der zweite 
Schritt, wozu sie zwingt, ist, wenigstens einen Teil des durch 
die Verlangerung des Arbeitstages erzeugten anormalen 
Mehrwertes ebenfalls aus dem Verkaufspreis der Ware aus- 
zuschliefen. In dieser Weise bildet sich erst sporadisch und 
fixiert sich nach und nach ein anormal niedriger Verkaufs- 
preis der Ware, der von nun an zur konstanten Grundlage 
kiimmerlichen Arbeitslohnes bei ttbermafiger Arbeitszeit 
wird, wie er urspriinglich das Produkt dieser Umstande war. 


19. KAPITEL 


DER STUCKLOHN 


er Stiicklohn ist nichts als verwandelte Form des Zeit- 

lohnes, wie der Zeitlohn die verwandelte Form des 
Wertes oder Preises der Arbeitskraft. 
Beim Stiicklohn sieht es auf den ersten Blick aus, als ob der 
vom Arbeiter verkaufte Gebrauchswert nicht die Funktion 
seiner Arbeitskraft sei, lebendige Arbeit, sondern bereits im 
Produkt vergegenstandlichte Arbeit, und als ob der Preis 
dieser Arbeit nicht wie beim Zeitlohn durch die Bruchzahl 

Tageswert der Arbeitskraft LER 
Arbeitstag von gegebener Stundenzahl 
stungsfahigkeit des Produzenten bestimmt werde. 
Zunachst mii&te die Zuversicht, die an diesen Schein glaubt, 
bereits stark erschiittert werden durch die Tatsache, daf 
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beide Formen des Arbeitslohnes zur selben Zeit in denselben _ 
Geschaftszweigen nebeneinander bestehen. An und fiir sich 
ist es jedoch klar, da& die Formverschiedenheit in der Aus- 
zahlung des Arbeitslohnes an seinem Wesen nichts andert, 
obgleich die eine Form der Entwicklung der kapitalistischen 

Produktion giinstiger sein mag als die andere. 
Die Form des Stiicklohnes ist ebenso irrationell wie die des 
Zeitlohnes. Wahrend zum Beispiel zwei Stiick Ware, nach 
Abzug des Wertes der in ihnen aufgezehrten Produktions- _ 
mittel, als Produkt einer Arbeitsstunde 6 Pence wert sind, 
erhalt der Arbeiter fiir sie einen Preis von 3 Pence. Der 


Stiicklohn driickt unmittelbar in der Tat kein Wertverhalt- | 


nis aus. Es handelt sich nicht darum, den Wert des Stiickes _ 
durch die in ihm verkérperte Arbeitszeit zu messen, sondern | 
umgekehrt die vom Arbeiter verausgabte Arbeit durch die 
Zahl der von ihm produzieten Stiicke. Beim Zeitlohn mift 
sich die Arbeit an ihrer unmittelbaren Zeitdauer, beim 
Stiicklohn am Produktenquantum, worin Arbeit wahrend 
bestimmter Zeitdauer verdichtet. Der Preis der Arbeitszeit 
selbst ist schlieSlich bestimmt durch die Gleichung: Wert | 
der Tagesarbeit = Tageswert der Arbeitskraft. Der Stiick- 
lohn ist also nur eine modifizierte Form des Zeitlohnes. 
Betrachten wir nun etwas naher die charakteristischen 
Eigenschaften des Stiicklohnes: Die Qualitat der Arbeit ist 
hier durch das Werk selbst kontrolliert, das die durchschnitt- 
liche Giite besitzen muf, soll der Stiickpreis voll bezahlt 
werden. Der Stiicklohn wird nach dieser Seite hin zu frucht- 
barster Quelle von Lohnabziigen und kapitalistischer Prel- 
lerei. Er bietet den Kapitalisten ein ganz bestimmtes Maf 
fiir die Intensitat der Arbeit. Nur Arbeitszeit, die sich in 
einem vorher bestimmten und erfahrungsmafig festgesetz- 
ten Warenquantum verkorpert, gilt als gesellschaftlich not-, 
wendige Arbeitszeit und wird als solche bezahlt. 

Da Qualitat und Intensitat der Arbeit hier durch die Form 
des Arbeitslohnes selbst kontrolliert werden, macht sie einen 
grofen Teil der Arbeitsaufsicht iiberfliissig. Sie bildet daher 
sowohl die Grundlage der frither geschilderten modernen 
Hausarbeit wie eines hierarchisch gegliederten Systems der 
Ausbeutung und Unterdriickung. Das letztere besitzt zwei 
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Grundformen. Der Stiicklohn erleichtert einerseits das Zwi- 
schenschieben von Parasiten zwischen Kapitalist und Lohn- 
arbeiter. Der Gewinn der Zwischenpersonen flieSt aus- 
schlieSlich aus der Differenz zwischen dem Arbeitspreis, den 
der Kapitalist zahlt, und dem Teil dieses Preises, den 
sie dem Arbeiter wirklich zukommen lassen. Dies System 
heift in England charakteristisch das Sweating System“ 
(AusschweifSungssystem). Anderseits erlaubt der Stiicklohn 
dem Kapitalisten mit dem Hauptarbeiter einen Kontrakt fiir 
so viel pro Stiick zu schliefen, zu einem Preis, wofiir der 
Hauptarbeiter selbst die Anwerbung und Zahlung seiner 
Hilfsarbeiter iibernimmt. Die Ausbeutung der Arbeiter 
durch das Kapital verwirklicht sich hier vermittels der Aus- 
beutung des Arbeiters durch den Arbeiter. 

Den Stiicklohn gegeben, ist es natiirlich das persénliche 
Interesse des Arbeiters, seine Arbeitskraft méglichst intensiv 
anzuspannen, was dem Kapitalisten eine Erhohung des Nor- 
malgrades der Intensitat erleichtert. Es ist ebenso das per- 
sOnliche Interesse des Arbeiters, den Arbeitstag zu verlan- 
gern, weil damit sein Tages- oder Wochenlohn steigt. Es 
tritt damit die beim Zeitlohn bereits geschilderte Reaktion 
ein, abgesehen davon, dafs die Verlangerung des Arbeits- 
tages, selbst bei konstant bleibendem Stiicklohn, an und fiir 
sich eine Senkung im Preise der Arbeit einschlieft. 

Beim Zeitlohn herrscht mit wenigen Ausnahmen gleicher 
Arbeitslohn fiir dieselben Funktionen, wahrend beim Stiick- 
lohn der Preis der Arbeitszeit zwar durch ein bestimmtes 
Produktenquantum gemessen ist, der Tages- oder Wochen- 
lohn dagegen wechselt mit der individuellen Verschiedenheit 
der Arbeiter, wovon der eine nur das Minimum des Pro- 
dukts in einer gegebenen Zeit liefert, der andere den Durch- 
schnitt, der dritte mehr als den Durchschnitt. In bezug auf 
die wirkliche Einnahme treten hier also grofe Differenzen 
ein, je nach dem verschiedenen Geschick, nach Kraft, Ener- 
gie, Ausdauer usw. der individuellen Arbeiter. Dies andert 
natiirlich nichts an dem allgemeinen Verhaltnis zwischen 
Kapital und Lohnarbeit. Erstens gleichen sich die indivi- 
duellen Unterschiede fiir die Gesamtwerkstatt aus, so daf sie 
in einer bestimmten Arbeitszeit das Durchschnittsprodukt 
KTA 64/20 
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liefert und der gezahlte Gesamtlohn der Durchschnittslohn 
des Geschaftszweiges sein wird. Zweitens bleibt die Propor- 
tion zwischen Arbeitslohn und Mehrwert unverandert, da 
dem individuellen Lohn des einzelnen Arbeiters die von ihm 
individuell gelieferte Masse von Mehrwert entspricht. Aber 
der grdfere Spielraum, den der Stiicklohn der Individualitat 
bietet, strebt einerseits dahin, die Individualitat und damit 
Freiheitsgefiihl, Selbstandigkeit und Selbstkontrolle der Ar- 
beiter zu entwickeln, anderseits ihre Konkurrenz unter- und 
gegeneinander. Er hat daher eine Tendenz, mit der Er- 
hebung individueller Arbeitslohne tiber das Durchschnitts- 
niveau dies Niveau selbst zu senken. Der Stiicklohn ist end- 
lich eine Hauptstiitze des friiher geschilderten Stunden- 
systems. 

Aus der bisherigen Darstellung ergibt sich, daf§ der Stiick- 
lohn die der kapitalistischen Produktionsweise entspre- 
chendste Form des Arbeitslohnes ist. In den dem Fabrikge- 
setz unterworfenen Werkstatten wird Stiicklohn allgemeine 
Regel, weil das Kapital dort den Arbeitstag nur noch inten- 
siv ausweiten kann. 

Mit der wechselnden Produktivitat der Arbeit stellt dasselbe 
Produktenquantum wechselnde Arbeitszeit dar. Also wech- 
selt auch der Stiicklohn, da er Preisausdruck einer bestimm- 
ten Arbeitszeit. Der Stiicklohn wird in demselben Verhaltnis 
heruntergesetzt, worin die Zahl der wahrend derselben Zeit 
produzierten Stiicke wachst, also die auf dasselbe Stiick ver- 
wandte Arbeitszeit abnimmt. Dieser Wechsel des Stiickloh- 
nes, soweit rein nominell, ruft bestandige Kampfe zwischen 
Kapitalist und Arbeiter hervor. Entweder, weil der Kapita- 
list den Vorwand benutzt, um wirklich den Preis der Arbeit 
herabzusetzen, oder weil die gesteigerte Produktivkraft der 
Arbeit von gesteigerter Intensitat derselben begleitet ist. 
Oder weil der Arbeiter den Schein des Stiicklohnes, als ob 
ihm sein Produkt gezahlt werde und nicht seine Arbeits-' 
kraft, ernst nimmt und sich daher gegen eine Lohnherab- 
setzung strdubt, welcher die Herabsetzung im Verkaufs- 
preise der Ware nicht entspricht. Solchen Anspruch fertigt 
das Kapital mit Recht als groben Irrtum iiber die Natur der 
Lohnarbeit ab. Es zetert iiber diese Anmafung, Steuern 
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auf den Fortschritt der Industrie zu legen, und erklart 
rundweg, daf die Produktivitat der Arbeiter den Arbeiter 
iiberhaupt nichts angeht. 


[Das hier folgende 20. Kapitel — ,,Nationale Verschieden- 
heit der Arbeitslohne* — behandelt die Zusammenhange 
der Unterschiede der Lohnhohe in einzelnen Landern mit 
denen der Intensitat und Produktivitat, die in Landern mit 
héheren Lohnen nicht nur absolut, sondern auch relativ — 
im Vergleich zur Lohnhéhe — hoher zu sein pflegen als in 
Landern mit niedrigeren Léhnen. ] 


SIEBENTER ABSCHNITT 


DER AKKUMULATIONSPROZESS DES 
KAPITALS 


Einleitung 


D* Verwandlung einer Geldsumme in Produktionsmittel 
und Arbeitskraft ist die erste Bewegung, die das Wert- 
quantum durchmacht, das als Kapital fungieren soll. Sie 
geht vor auf dem Markt, in der Sphiare der Zirkulation. 

Die zweite Phase der Bewegung, der Produktionsprozef, ist 
abgeschlossen, sobald die Produktionsmittel verwandelt sind 
in Ware, deren Wert den Wert ihrer Bestandteile iibertrifft, 
also den Wert des urspriinglich vorgeschossenen Kapitals, 
vermehrt um einen Mehrwert, enthalt. 

Diese Waren miissen alsdann wiederum in die Sphare der 
Zirkulation geworfen werden. Es gilt, sie zu verkaufen, 
ihren Wert in Geld zu realisieren, dies Geld aufs neue in 
Kapital zu verwandeln und so stets von neuem. Dieser im- 
mer dieselben aufeinander folgenden Phasen durchmachende 
Kreislauf bildet die Zirkulation des Kapitals. 

Die erste Bedingung der Akkumulation ist, daf& der Kapita- 
list es fertig gebracht hat, seine Waren zu verkaufeh und 
den gréften Teil des so erhaltenen Geldes in Kapital riick- 
zuverwandeln. Im folgenden wird vorausgesetzt, da das 
Kapital seinen Zirkulationsprozef in normaler Weise durch- 
lauft. 

Das ist jedoch nicht alles. Der Kapitalist, der den Mehrwert | 
produziert, das heift unbezahlte Arbeit unmittelbar aus den 
Arbeitern auspumpt und in Waren fixiert, ist zwar der erste 
Aneigner, aber keineswegs der letzte Eigentiimer dieses 
Mehrwertes. Er hat ihn hinterher zu teilen mit Kapitalisten, 
die andere Funktionen im grofen und ganzen der gesell- 


| 
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schaftlichen Produktion vollziehen, mit dem Grundeigen- 
tiimer usw. Der Mehrwert spaltet sich daher in verschiedene 
Teile. Seine Bruchstiicke fallen verschiedenen Kategorien 
von Personen zu und erhalten verschiedene, gegeneinander 
selbstandige Formen, wie Profit, Zins, Handelsgewinn, 
Grundrente usw. 

Wir unterstellen hier also einerseits, daf$ der Kapitalist, der 
die Ware produziert, sie zu ihrem Wert verkauft, und ver- 
weilen nicht weiter bei seiner Rtickkehr zum Warenmarkt, 
weder bei den neuen Formen, die dem Kapital anschiefen 
in der Zirkulationssphare, noch den darin eingehiillten kon- 
kreten Bedingungen der Reproduktion. Anderseits gilt uns 
der kapitalistische Produzent als Eigentiimer des ganzen 
Mehrwertes oder, wenn man will, als Reprasentant aller 
seiner Teilnehmer an der Beute. Wir betrachten also zu- 
nachst die Akkumulation abstrakt, das heift als blo&es Mo- 
ment des unmittelbaren Produktionsprozesses. 

Soweit iibrigens Akkumulation stattfindet, gelingt dem Ka- 
pitalisten der Verkauf der produzierten Ware und die Riick- 
verwandlung des aus ihr gelésten Geldes in Kapital. Ferner: 
Der Bruch des Mehrwertes in verschiedene Stiicke andert 
nichts an seiner Natur, noch an den notwendigen Bedin- 
gungen, worin er zum Element der Akkumulation wird. 
Welche Proportion des Mehrwertes der kapitalistische Pro- 
duzent immer fiir sich selbst festhalte oder an andere ab- 
trete, er eignet ihn stets in erster Hand an. Was also bei 
unserer Darstellung der Akkumulation unterstellt wird, ist 
bei ihrem wirklichen Vorgang unterstellt. Anderseits ver- 
dunkeln die Zerspaltung des Mehrwertes und die vermit- 
telnde Bewegung der Zirkulation die einfache Grundform 
des Akkumulationsprozesses. Seine reine Analyse erheischt 
daher vorlaufiges Wegsehen von allen Erscheinungen, 
welche das innere Spiel seines Mechanismus verstecken. 
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EV hae immer die gesellschaftliche Form des Produk- 
tionsprozesses, er muf$ kontinuierlich sein oder perio- 
disch stets von neuem dieselben Stadien durchlaufen. So 
wenig eine Gesellschaft aufh6ren kann zu konsumieren, so 
wenig kann sie aufhéren zu produzieren. In seinem stetigen 
Zusammenhang und dem bestandigen Fluf seiner Erneue- 
rung betrachtet, ist jeder gesellschaftliche Produktionspro- 
ze daher zugleich Reproduktionsprozef. 

Die Bedingungen der Produktion sind zugleich die Bedin- 
gungen der Reproduktion. Keine Gesellschaft kann fort- 
wahrend produzieren, das heifSt reproduzieren, ohne fort- 
wahrend einen Teil ihrer Produkte in Produktionsmittel 
oder Elemente der Neuproduktion riickzuverwandeln. Un- 
ter sonst gleichbleibenden Umstanden kann sie ihren Reich- 
tum nur auf derselben Stufenleiter reproduzieren oder er- 
halten, indem sie die, wahrend des Jahres zum Beispiel, ver- 
brauchten Produktionsmittel, das hei&t Arbeitsmittel, Roh- 
materialien und Hilfsstoffe, durch ein gleiches Quantum 
neuer Exemplare der gleichen Art ersetzt, welches von der 
jahrlichen Produktenmasse abgeschieden und von neuem 
dem Produktionsprozef einverleibt wird. Ein bestimmtes 
Quantum des jahrlichen Produkts gehért also der Produk- 
tion. Von Haus aus fiir die produktive Konsumtion be- 
stimmt, existiert es grofenteils in Naturalform, die von 
selbst die individuelle Konsumtion ausschlieft. 

Hat die Produktion kapitalistische Form, so die Reproduk- 
tion. Wie in der kapitalistischen Produktionsweise der Ar- 
beitsprozef§ nur als ein Mittel fiir den Verwertungsprozef 
erscheint, so die Reproduktion nur als ein Mittel, den vor- 
geschossenen Wert als Kapital zu reproduzieren, das heift , 
als sich verwertenden Wert. Die Skonomische Charakter- 
maske des Kapitalisten hangt nur dadurch an einem Men- 
schen fest, dafs sein Geld fortwahrend als Kapital funktio- 
niert. Hat zum Beispiel die vorgeschossene Geldsumme von 
100 Pfd. Sterl. sich dieses Jahr in Kapital verwandelt und 
einen Mehrwert von 20 Pfd. Sterl. produziert, so muf sie 
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das nachste Jahr usf. dieselbe Operation wiederholen. Als 
periodischer Zuwachs des Kapitalwertes, oder periodische 
Frucht des prozessierenden Kapitals, erhalt der Mehr- 
wert die Form einer aus dem Kapital entspringenden 
Revenue. 

Dient diese Revenue dem Kapitalisten nur als Konsum- 
tionsfonds oder wird sie ebenso periodisch verzehrt wie ge- 
wonnen, so findet, unter sonst gleichbleibenden Umstanden, 
einfache Reproduktion statt. Obgleich letztere nun blofe 
Wiederholung des Produktionsprozesses auf derselben Stu- 
fenleiter, driickt diese blo&e Wiederholung oder Kontinui- 
tat dem Prozesse gewisse neue Charaktere auf oder lést viel- 
mehr die Scheincharaktere seines nur vereinzelten Vor- 
ganges auf. 

Betrachten wir zundchst jenen Teil des Kapitals, der in der 
Form von Arbeitslohn vorgeschossen ist, das variable Ka- 
pital. 

Der Produktionsprozef wird eingeleitet mit dem Kauf der 
Arbeitskraft fiir eine bestimmte Zeit, und diese Einleitung 
erneuert sich bestandig, sobald der Verkaufstermin der Ar- 
beit fallig und damit eine bestimmte Produktionsperiode, 
Woche, Monat usw., abgelaufen ist. Gezahlt wird der Ar- 
beiter aber erst, nachdem seine Arbeitskraft gewirkt und 
sowohl ihren eigenen Wert wie den Mehrwert in Waren 
realisiert hat. Er hat also wie den Mehrwert, den wir einst- 
weilen nur als Konsumtionsfonds des Kapitalisten betrach- 
ten, so den Fonds seiner eigenen Zahlung, das variable Ka- 
pital, produziert, bevor es ihm in der Form des Arbeits- 
lohnes zuriickflieSt, und er wird nur so lange beschaftigt, 
als er ihn bestandig reproduziert. Es ist ein Teil des vom 
Arbeiter selbst bestandig reproduzierten Produkts, das ihm 
in der Form des Arbeitslohnes bestandig zuriickflie&t. Der 
Kapitalist zahlt ihm den Warenwert allerdings in Geld. Dies 
Geld ist aber nur die verwandelte Form des Arbeitspro- 
dukts oder vielmehr eines Teiles des Arbeitsprodukts. Wah- 
rend der Arbeiter einen Teil der Produktionsmittel in neues 
Produkt verwandelt, zirkuliert das Produkt seiner friiheren 
Arbeit auf dem Markt, wo es sich in Geld zuriickverwan- 
delt. Es ist seine Arbeit von voriger Woche oder vom letzten 
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halben Jahre, womit seine Arbeit von heute oder vom niach- 
sten halben Jahre gezahlt wird. Die Illusion, welche die 
Geldform erzeugt, verschwindet sofort, sobald statt des ein- 
zelnen Kapitalisten und des einzelnen Arbeiters Kapitali- 
stenklasse und Arbeiterklasse betrachtet werden. Die Ka- 
pitalistenklasse gibt der Arbeiterklasse bestandig in Geld- 
form Anweisungen auf einen Teil des von der letzteren pro- 
duzierten und von der ersteren angeeigneten Produkts. Diese 
Anweisungen gibt der Arbeiter der Kapitalistenklasse eben- 
so bestandig zuriick und entzieht ihr damit den ihm selbst 
zufallenden Teil seines eigenen Produkts. Die Warenform 
des Produkts und die Geldform der Ware verkleiden den 
Vorgang. 

Das variable Kapital ist also nur eine besondere historische 
Erscheinungsform des Fonds von Lebensmitteln oder des 
Arbeitsfonds, wie die Englander sagen, die darunter natiir- 
lich nicht einen Vorrat von Arbeit verstehen, sondern einen 
Vorrat fiir die Arbeit; es ist der Vorrat, den der Arbeiter 
zu seiner Selbsterhaltung und Reproduktion bedarf, und 
den er in allen Systemen der gesellschaftlichen Produktion 
stets selbst produzieren und reproduzieren mufs. Der Ar- 
beitsfonds flie&t ihm nur bestandig in Form von Zah- 
lungsmitteln seiner Arbeit zu, weil sein eigenes Produkt 
sich bestandig in der Form des Kapitals von ihm entfernt. 
Aber diese Erscheinungsform des Arbeitsfonds andert nichts 
daran, daf$ dem Arbeiter seine eigene vergegenstandlichte 
Arbeit vom Kapitalisten vorgeschossen wird. 

Allerdings verliert das variable Kapital nur den Sinn eines 
aus dem eigenen Fonds des Kapitalisten vorgeschossenen 
Wertes, sobald wir den kapitalistischen Produktionsprozef 
im bestandigen Fluf seiner Erneuerung betrachten. Aber er 
muf, doch irgendwo und irgendwann anfangen. Muf man 
nicht von unserm bisherigen Standpunkt aus annehmen, 


da der Kapitalist irgendeinmal durch irgendeine, von un- ' 


bezahlter fremder Arbeit unabhangige, urspriingliche Akku- 
mulation von Geld, etwa durch Ersparungen aus den Er- 
gebnissen seiner eigenen Arbeit, Geldbesitzer ward, und da- 
her den Markt als Kaufer von Arbeitskraft beschreiten 
konnte? Vorlaufig wollen wir diese Lésung des Problems 
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annehmen, das wir naher betrachten werden in dem Ka- 
pitel iiber die urspriingliche Akkumulation. 

Indes bewirkt die blo&e Kontinuitat des kapitalistischen 
Produktionsprozesses, oder die einfache Reproduktion, noch 
andere sonderbare Wechsel, die nicht nur den variablen 
Kapitalteil ergreifen, sondern das Gesamtkapital. 

Betragt der mit einem Kapital von 1000 Pfd. Sterl. perio- 
disch, zum Beispiel jahrlich, erzeugte Mehrwert 200 Pfd. 
Sterl. und wird dieser Mehrwert jahrlich verzehrt, so ist es 
klar, daf§ nach fiinfjahriger Wiederholung desselben Pro- 
zesses die Summe des verzehrten Mehrwertes = 5 X 200 
ist oder gleich dem urspriinglich vorgeschossenen Kapital- 
wert von 1000 Pfd. Sterl. Wiirde der jahrliche Mehrwert 
nur teilweise verzehrt, zum Beispiel nur zur Halfte, so er- 
gabe sich dasselbe Resultat nach zehnjahriger Wiederholung 
des Produktionsprozesses, denn 10 X 100 = 1000. 

Die Vorstellung des Kapitalisten, dafS er das Produkt der 
fremden unbezahlten Arbeit, den Mehrwert, verzehrt und 
den urspriinglichen Kapitalwert erhalt, kann absolut nichts 
an der Tatsache andern. Nach Abfluf einer gewissen Jah- 
reszahl ist der von ihm geeignete Kapitalwert gleich der 
Summe des wahrend derselben Jahreszahl ohne Aquivalent 
angeeigneten Mehrwertes und die von ihm verzehrte Wert- 
summe gleich dem urspriinglichen Kapitalwert. 

Allerdings behalt er in der Hand ein Kapital, dessen Grofe 
sich nicht verandert hat, wovon ein Teil, Gebaude, Maschi- 
nen usw., bereits vorhanden war, als er sein Geschaft in 
Gang brachte. Aber hier handelt es sich um den Wert des 
Kapitals und nicht um seine materiellen Bestandteile. Wenn 
der Kapitalist das Aquivalent seines vorgeschossenen Kapi- 
tals aufgezehrt hat, reprasentiert der Wert dieses Kapitals 
nur noch die Gesamtsumme des von ihm unentgeltlich an- 
geeigneten Mehrwertes. Kein Wertteilchen seines alten Ka- 
pitals existiert fort. 

Ganz abgesehen von aller Akkumulation verwandelt also 
die bloSe Kontinuitat des Produktionsprozesses, oder die 
einfache Reproduktion, nach kiirzerer oder langerer Pe- 
riode, jedes Kapital notwendig in akkumuliertes Kapital 
oder kapitalisierten Mehrwert. War es selbst bei seinem 
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Eintritt in den ProduktionsprozefS persdnlich erarbeitetes 
Eigentum seines Anwenders, friiher oder spater wird es ohne 
Aquivalent angeeigneter Wert oder Verkérperung, ob in 
Geldform oder anders, unbezahlter fremder Arbeit. 

Um Geld in Kapital zu verwandeln, geniigte nicht das Vor- 
handensein von Warenproduktion und Warenzirkulation. 
Es mufte erst der Besitzer von Geld auf dem Markte andere 
Leute finden, die frei waren, aber gezwungen, ihre Arbeits- 
kraft zu verkaufen, weil sie nichts anderes zu verkaufen 
hatten. Die Scheidung zwischen dem Arbeitsprodukt und 
der Arbeit selbst; zwischen einer Kategorie von Personen, 
die iiber alles verfiigen, was erforderlich ist, damit sich 
die Arbeit realisiere, und einer andern Kategorie von Per- 
sonen, deren ganze Habe sich auf ihre eigene Arbeitskraft 
beschrankt, das war also die tatsachlich gegebene Grund- 
lage, der Ausgangspunkt des kapitalistischen Produktions- 
prozesses. 

Was aber anfangs nur Ausgangspunkt war, wird spater 
dank der einfachen Reproduktion ein Resultat, das sich 
immer wieder selbst erneuert. Einerseits verwandelt der 
Produktionsprozef§ fortwahrend den stofflichen Reichtum 
in Kapital und in Genufmittel fiir den Kapitalisten. An- 
derseits kommt der Arbeiter bestandig aus den Prozef 
heraus, wie er in ihn eintrat — persdnliche Quelle des 
Reichtums, aber entbl6&t von allen Mitteln, diesen Reich- 
tum fiir sich zu verwirklichen. Da vor seinem Eintritt in 
den Prozef$ seine eigene Arbeit ihm selbst entfremdet, dem 
Kapitalisten angeeignet und dem Kapital einverleibt ist, 
vergegenstandlicht sie sich wahrend des Prozesses bestandig 
in fremdem Produkt. Da der Produktionsprozef zugleich 
der Konsumtionsproze der Arbeitskraft durch den Kapi- 
talisten, verwandelt sich das Produkt des Arbeiters nicht 
nur fortwahrend in Ware, sondern in Kapital, Wert, der die 
wertschépfende Kraft aussaugt, Lebensmittel, die Personen ' 
kaufen, Produktionsmittel, die den Produzenten anwenden. 
Der Arbeiter selbst produziert daher bestindig den objek- 
tiven Reichtum als Kapital, ihm fremde, ihn beherrschende 
und ausbeutende Macht, und der Kapitalist produziert eben- 
so bestandig die Arbeitskraft als subjektive, von ihren eige- 
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nen Vergegenstandlichungs- und Verwirklichungsmitteln ge- 
trennte abstrakte, in der blofSen Leiblichkeit des Arbeiters 
existierende Reichtumsquelle, kurz den Arbeiter als Lohn- 
arbeiter. Diese bestandige Reproduktion oder Verewigung 
_ des Arbeiters ist die Vorbedingung der kapitalistischen Pro- 
duktion. 


Die Konsumtion des Arbeiters ist doppelter Art. Wahrend 
des Produzierens konsumiert er durch seine Arbeit Produk- 
tionsmittel und verwandelt sie in Produkte, die von hdhe- 
rem Wert sind als das vorgeschossene Kapital. Dies ist seine 
produktive Konsumtion. Sie ist gleichzeitig Konsumtion 
seiner Arbeitskraft durch den Kapitalisten, der sie gekauft 
hat. Anderseits verausgabt der Arbeiter das fiir den Kauf 
der Arbeitskraft gezahlte Geld in Lebensmitteln, durch die 
er sich erhalt und reproduziert. Es ist dies seine individuelle, 
pers6nliche Konsumtion. Die produktive und die indivi- 
duelle Konsumtion des Arbeiters sind also total verschieden. 
In der einen handelt er als bewegende Kraft des Kapitals 
und gehért dem Kapitalisten; in der andern gehort er sich 
selbst und verrichtet individuelle Lebensakte auferhalb des 
Produktionsprozesses. Das Resultat der einen ist das Leben 
des Kapitalisten, das der andern ist das Leben des Arbeiters 
selbst. 


Anders sieht die Sache aus, sobald wir nicht den einzelnen 
Kapitalisten und den einzelnen Arbeiter betrachten, sondern 
die Kapitalistenklasse und die Arbeiterklasse, nicht verein- 
zelte Produktionsprozesse, sondern den kapitalistischen Pro- 
duktionsproze% in seinem Flu und in seinem gesellschaft- 


lichen Umfang. 


Wenn der Kapitalist einen Teil seines Kapitals in Arbeits- 
kraft umsetzt, verwertet er damit sein Gesamtkapital. Aber 
nicht genug damit..Er schlagt zwei Fliegen mit einer Klappe. 
Er profitiert nicht nur von dem, was er vom Arbeiter emp- 
fangt, sondern auch von dem, was er ihm gibt. 

Das im Austausch gegen Arbeitskraft verauferte Kapital 
wird von der Arbeiterklasse fiir Lebensmittel ausgetauscht, 
deren Konsumtion dazu dient, Muskel, Nerven, Knochen, 
Hirn usw. von Arbeitern zu reproduzieren und neue Ar- 
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beiter zu zeugen. Innerhalb der Grenzen des absolut Not- 
wendigen ist daher die individuelle Konsumtion der Ar- 
beiterklasse Riickverwandlung der vom Kapital gegen Ar- 
beitskraft verauferten Lebensmittel in vom Kapital neu 
ausbeutbare Arbeitskraft. Sie ist Produktion und Repro- 
duktion des dem Kapitalisten unentbehrlichsten Produk- 
tionsmittels, des Arbeiters selbst. Die individuelle Konsum- 
tion des Arbeiters bleibt also ein Moment der Produktion 
und Reproduktion des Kapitals im grofen und ganzen, ob 
sie innerhalb oder aufSerhalb der Arbeitsstelle, innerhalb 
oder auferhalb des Arbeitsprozesses vorgeht, ganz wie die 
Reinigung der Maschine, ob sie wahrend des Arbeitspro- 
zesses oder bestimmter Pausen desselben geschieht. 

Es tut nichts zur Sache, daf$ der Arbeiter seine individuelle 
Konsumtion sich selbst und nicht dem Kapitalisten zuliebe 
vollzieht. Die bestandige Erhaltung und Reproduktion der 
Arbeiterklasse bleibt bestandige Bedingung fiir die Repro- 
duktion des Kapitals. Der Kapitalist kann ihre Erfiillung 
getrost dem Selbsterhaltungs- und Fortpflanzungstrieb der 
Arbeiter tiberlassen. Er sorgt nur dafiir, ihre individuelle | 
Konsumtion méglichst auf das Notwendige einzuschran- 
ken. Daher betrachtet auch der Kapitalist und sein Ideolog, 
der politische Okonom, nur den Teil der individuellen Kon- 
sumtion des Arbeiters als produktiv, der zur Verewigung 
der Arbeiterklasse erheischt ist, also in der Tat verzehrt 
werden mufs, damit das Kapital die Arbeitskraft verzehre; 
was der Arbeiter auf{erdem zu seinem Vergniigen verzehren 
mag, ist unproduktive Konsumtion. Wiirde die Akkumu- 
lation des Kapitals eine Erhdhung des Arbeitslohnes und 
daher Vermehrung der Konsumtionsmittel des Arbeiters 
verursachen ohne Konsum von mehr Arbeitskraft durch das 
Kapital, so ware das zuschiissige Kapital unproduktiv kon- 
sumiert. In der Tat: die individuelle Konsumtion des Ar- , 
beiters ist fiir ihn selbst unproduktiv, denn sie reproduziert 
nur das bediirftige Individuum; sie ist produktiv fiir den 
Kapitalisten und den Staat, denn sie ist Produktion der den 
fremden Reichtum produzierenden Kraft. 

Vom gesellschaftlichen Standpunkt ist also die Arbeiter- 
klasse, auch auferhalb des unmittelbaren Arbeitsprozesses, 
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ebensosehr Zubehér des Kapitals als das tote Arbeitsinstru- 
ment. Selbst ihre individuelle Konsumtion ist innerhalb ge- 
wisser Grenzen nur ein Moment des Reproduktionsprozesses 
des Kapitals. Der Prozef§ aber sorgt dafiir, daf diese selbst- 
bewuften Produktionsinstrumente nicht weglaufen, indem 
er ihr Produkt bestandig von ihrem Pol zum Gegenpol des 
Kapitals entfernt. Die individuelle Konsumtion sorgt einer- 
seits fiir ihre eigene Erhaltung und Reproduktion, anderseits 
durch Vernichtung der Lebensmittel fiir ihr bestandiges 
Wiedererscheinen auf dem Arbeitsmarkt. Der rémische 
Sklave war durch Ketten, der Lohnarbeiter ist durch un- 
sichtbare Faden an seinen Eigentiimer gebunden. Nur ist 
dieser Eigentiimer nicht der Einzelkapitalist, sondern die 
Kapitalistenklasse. 


Friiher machte das Kapital, wo es ihm nétig schien, sein 
Eigentumsrecht auf den freien Arbeiter durch Zwangsgesetz 
geltend. So war zum Beispiel die Auswanderung der Ma- 
schinenarbeiter in England bis 1815 bei schwerer Strafe ver- 
boten. 

Die Reproduktion der Arbeiterklasse schlieft zugleich die 
Uberlieferung und Haufung des Geschickes von einer Ge- 
neration zur andern ein. Wie sehr der Kapitalist das Da- 
sein einer solchen geschickten Arbeiterklasse unter die ihm 
zugehorigen Produktionsbedingungen zahlt, sie in der Tat 
als die reale Existenz seines variablen Kapitals betrachtet, 
zeigt sich, sobald eine Krise deren Verlust bedroht. 


[Marx fiihrt als Beispiel die Verhinderung der Auswande- 
rung von Baumwollarbeitern an, die durch die infolge des 
amerikanischen Biirgerkrieges ausgebrochenen Krise in der 
Baumwollversorgung der englischen Textilindustrie arbeits- 
los geworden waren. ] 


Der kapitalistische Produktionsprozef reproduziert durch 
seinen eigenen Vorgang die Scheidung zwischen Arbeits- 
kraft und Arbeitsbedingungen. Er reproduziert und ver- 
ewigt damit die Ausbeutungsbedingungen des Arbeiters. Er 
zwingt bestandig den Arbeiter zum Verkauf seiner Arbeits- 
kraft, um zu leben, und befahigt bestandig den Kapita- 
listen zu ihrem Kauf, um sich zu bereichern. Es ist nicht 
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mehr der Zufall, welcher Kapitalist und Arbeiter als Kau- 
fer und Verkaufer einander auf dem Warenmarkt gegen- 
iiberstellt. Es ist die Zwickmiihle des Prozesses selbst, die 
den einen stets als Verkaufer seiner Arbeitskraft auf den 
Warenmarkt zuriickschleudert und sein eigenes Produkt 
stets in das Kaufmittel des andern verwandelt. In der Tat 
gehort der Arbeiter dem Kapital, bevor er sich dem Kapi- 
talisten verkauft. Seine Skonomische HGrigkeit ist zugleich 
vermittelt und zugleich versteckt durch die periodische Er- 
neuerung seines Selbstverkaufs, den Wechsel seiner indi- 
viduellen Lohnherren und die Schwankungen im Markt- 
preis der Arbeit. Der kapitalistische Produktionsprozef, im 
Zusammenhang betrachtet, oder als Reproduktionsprozef, 
produziert also nicht nur Ware, nicht nur Mehrwert, er 
produziert und reproduziert das Kapitalverhaltnis selbst, 
auf der einen Seite den Kapitalisten, auf der andern den 
Lohnarbeiter. 


22. AP Loe 


VERWANDLUNG VON MEHRWERT IN KAPITAL 
I. Kapitalistischer Produktionsprozef auf erweiterter 


Stufenleiter. Umschlag der Eigentumsgesetze der Waren- 


produktion in Gesetze der kapitalistischen Aneignung 


W enn der Mehrwert von seinem Eigentiimer nicht fiir 


seine persOnlichen Bediirfnisse verbraucht, sondern als , 


Kapital angewandt wird, so wird ein neues Kapital gebildet 
und dem alten hinzugefiigt, akkumuliert. Anwendung von 
Mehrwert als Kapital oder Riickverwandlung von Mehr- 
wert in Kapital heift Akkumulation des Kapitals. 

Betrachten wir diesen Vorgang zundchst vom Standpunkt 
des einzelnen Kapitalisten. Ein Spinner zum Beispiel habe 


Akkumulation 319 


ein Kapital von 10000 Pfd. Sterl. vorgeschossen, wovon 
4/5 in Baumwolle, Maschinen usw. und 1/5 in Arbeitslohn. 
Er produziere jahrlich 240000 Pfund Garn zum Werte von 
12000 Pfd. Sterl. Bei einer Rate des Mehrwertes von 
100 Proz. steckt der Mehrwert im Mehrprodukt oder Netto- 
produkt von 40000 Pfund Garn, 1/6 des Bruttoprodukts, 
des Gesamtprodukts. Dieses Mehrprodukt hat einen Wert 
von 2000 Pfd. Sterl., den der Verkauf realisieren wird. 
Werden diese 2000 Pfd. Sterl. wieder als Kapital vorge- 
schossen, so wachst das urspriingliche Kapital von 10000 
auf 12000 Pfd. Sterl., oder es hat akkumuliert. 

Eine Wertsumme von 2000 Pfd. Sterl. ist eine Wertsumme 
von 2000 Pfd. Sterl. Man riecht und sieht diesem Gelde 
nicht an, daf$ es Mehrwert ist. Der Charakter eines Wertes 
als Mehrwert zeigt, wie er zu seinem Eigner kam, andert 
aber nichts an der Natur des Wertes oder des Geldes. Um 
die neu hinzugekommene Summe von 2000 Pfd. Sterl. 
in der Spinnerei in Kapital zu verwandeln, hat der Spinner, 
alle andern Umstande gleichbleibend, 4/s davon vorzuschie- 
fen im Ankauf von Baumwolle usw. und 1/5 im Ankauf 
neuer Spinnarbeiter, die auf dem Markte die Lebensmittel 
finden werden, deren Wert er ihnen vorgeschossen hat. 
Dann fungiert das neue Kapital von 2000 Pfd. Sterl. in 
der Spinnerei und bringt seinerseits einen Mehrwert von 
400 Pfd. Sterl. ein. 

Der Kapitalwert war urspriinglich vorgeschossen in Geld- 
form; der Mehrwert dagegen existiert zunachst als Wert 
eines bestimmten Teiles des Bruttoprodukts. Wird dieses 
verkauft, in Geld verwandelt, so gewinnt der Kapitalwert 
seine urspriingliche Form wieder, aber der Mehrwert ver- 
wandelt seine urspriingliche Daseinsweise. Von diesem 
Augenblick an sind jedoch Kapitalwert und Mehrwert bei- 
des Geldsummen, und ihre Wiederverwandlung in Kapital 
vollzieht sich auf ganz dieselbe Weise. Die eine wie die an- 
dere legt der Kapitalist an im Ankauf der Waren, die ihn 
instand setzen, die Verfertigung seines Artikels von neuem 
zu beginnen, und zwar diesmal auf erweiterter Stufenleiter. 
Um aber diese Waren zu kaufen, mufs er sie auf dem 
Markte vorfinden. 
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Seine eigenen Garne zirkulieren nur, weil er sein Jahres- 
produkt auf den Markt bringt, wie das alle andern Kapita- 
listen mit ihren Waren ebenfalls tun. Aber ehe sie auf den 
Markt kamen, muften sie sich schon im jahrlichen Produk- 
tionsfonds befinden, das heift in der Gesamtmasse der Ge- 
genstande aller Art, worin die Gesamtsumme der Einzel- 
kapitale oder das gesellschaftliche Gesamtkapital im Laufe 
des Jahres sich verwandelt, und wovon jeder Einzelkapi- 
talist nur einen Teil in Handen hat. Die Vorgange auf dem 
Markt bewerkstelligen nur den Umsatz der einzelnen Be- 
standteile der Jahresproduktion, schicken sie von einer Hand 
in die andere, aber sie ko6nnen weder die Gesamt-Jahres- 
produktion vergréf%ern noch die Natur der produzierten 
Gegenstande andern. Welcher Gebrauch also von dem jahr- 
lichen Gesamtprodukt gemacht werden kann, das hangt 
ab von seiner eigenen Zusammensetzung, keineswegs aber 
von der Zirkulation. 

Zunachst mufs die Jahresproduktion alle die Gegenstande 
(Gebrauchswerte) liefern, aus denen die im Laufe des Jah- 
res verbrauchtén sachlichen Bestandteile des Kapitals zu er- 
setzen sind. Nach Abzug dieser bleibt das Netto- oder Mehr- 
produkt, worin der Mehrwert steckt. Und woraus besteht 
dies Mehrprodukt? Zweifellos sind darunter Dinge, be- 
stimmt zur Befriedigung der Bediirfnisse und Geliiste der 
Kapitalistenklasse, die also in ihren Konsumtionsfonds ein- 
gehen. Ware das jedoch alles, so wiirde der Mehrwert voll- 
standig verjubelt, und es fande blof§ einfache Reproduktion 
Statt. 

Um zu akkumulieren, muf man einen Teil des Mehrpro- 
dukts in Kapital verwandeln. Aber, ohne Wunder zu tun, 
kann man nur solche Dinge in Kapital verwandeln, die im 
Arbeitsprozef verwendbar sind, das heif&t Produktionsmit- 
tel, und des ferneren Dinge, von denen der Arbeiter sich 
erhalten kann, das heif&t Lebensmittel. Folglich muf ein ’ 
Teil der jahrlichen Mehrarbeit verwandt worden sein zur 
Herstellung zusatzlicher Produktions- und Lebensmittel, im 
Uberschuf iiber das Quantum, das zum Ersatz des vorge- 
schossenen Kapitals erforderlich war. Mit einem Wort: 
der Mehrwert ist nur deshalb in Kapital verwandelbar, weil 
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_ das Mehrprodukt, dessen Wert er ist, bereits die sachlichen 
Bestandteile eines neuen Kapitals enthilt 1. 

Um nun diese Bestandteile tatsachlich als Kapital fungieren 
zu lassen, bedarf die Kapitalistenklasse eines Zuschusses von 
Arbeit. Soll nicht die Ausbeutung der schon beschaftigten 
Arbeiter extensiv oder intensiy wachsen, so miissen zusatz- 
liche Arbeitskrafte eingestellt werden. Dafiir hat der Mecha- 
nismus der kapitalistischen Produktion ebenfalls schon ge- 
sorgt, indem er die Arbeiterklasse reproduziert als vom 
| Arbeitslohn abhangige Klasse, deren gewdhnlicher Lohn 
hinreicht, nicht nur ihre Erhaltung zu sichern, sondern 
/ auch ihre Vermehrung. Diese ihm durch die Arbeiterklasse 
auf verschiedenen Altersstufen jahrlich gelieferten zu- 
schiissigen Arbeitskrafte braucht das Kapital nur noch den 
in der Jahresproduktion schon enthaltenen zuschiissigen 
Produktionsmitteln einzuverleiben, und die Verwandlung 
des Mehrwertes in Kapital ist fertig. Konkret betrachtet, 
lést sich die Akkumulation auf in Reproduktion des Kapi- 
tals auf fortschreitend sich ausdehnender Stufenleiter. Der 
Kreislauf der einfachen Reproduktion dehnt sich aus und 
verwandelt sich, nach Sismondis Ausdruck, in eine Spirale. 
Kehren wir jetzt zu unserm Beispiel zuriick. Es ist die 
alte Geschichte: Abraham zeugte Isaak, Isaak zeugte Jakob 
usw. Das urspriingliche Kapital von 10000 Pfd. Sterl. 
bringt einen Mehrwert von 2000 Pfd. Sterl., der kapitali- 
-siert wird. Das neue Kapital, das wir Zuschufkapital I 
nennen, von 2000 Pfd. Sterl. bringt einen Mehrwert von 
400 Pfd. Sterl., wenn seine Teilung in konstanten und va- 
riablen Kapitalteil und die Rate des Mehrwertes dieselbe 
bleibt wie beim urspriinglichen Kapital; dieser Mehrwert 
1 Es wird hier abgesehen vom internationalen Handel, der inlan- 
dische durch auslandische Warensorten ersetzt und durch den 
eine Nation Luxusartikel in Produktions- oder Lebensmittel um- 
setzen kann und umgekehrt. Um den Gegenstand der Unter- 
suchung in seiner Reinheit, frei von stérenden Nebenumstanden 
aufzufassen, miissen wir hier die gesamte Handelswelt als eine 
Nation ansehen und voraussetzen, da die kapitalistische Produk- 
tion sich iiberall festgesetzt und sich aller Produktionszweige be- 
machtigt hat. 
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wiederum kapitalisiert, also in ein zweites zusatzliches Ka- 
pital, ZuschuSkapital II, verwandelt, bringt einen neuen 
Mehrwert von 80 Pfd. Sterl., usw. 

Wir sehen hier ab von dem vom Kapitalisten verzehrten 
Teil des Mehrwertes. Ebensowenig interessiert es uns fiir 
den Augenblick, ob die Zusatzkapitale zum urspriinglichen 
Kapital geschlagen oder von ihm zu selbstandiger Verwer- 
tung getrennt werden; ob derselbe Kapitalist sie ausnutzt, 
der sie akkumuliert hat, oder ob er sie andern ibertragt. 
Nur diirfen wir nicht vergessen, daf’ neben den neugebil- 
deten Kapitalen das urspriingliche Kapital fortfahrt, sich 
zu reproduzieren und Mehrwert zu produzieren, und daf 
dasselbe gilt von jedem akkumulierten Kapital in Bezie- 
hung auf das von ihm erzeugte Zusatzkapital. 

Das urspriingliche Kapital bildete sich durch den Vorschuf 
von 10000 Pfd. Sterl. Woher hat sie ihr Besitzer? Durch 
seine eigene Arbeit und die seiner Vorfahren! antworten 
uns einstimmig die Wortfiihrer der politischhen Okonomie, 
und ihre Annahme scheint in der Tat die einzige, die zu 
den Gesetzen der Warenproduktion stimmt, wonach sich 
im Durchschnitt Aquivalente austauschen und jeder nur 
mit Ware Ware kauft. 

Ganz anders verhalt es sich mit dem Zusatzkapital von 
2000 Pfd. Sterl. Seinen Entstehungsprozef§$ kennen wir 
ganz genau. Es ist kapitalisierter Mehrwert. Vom Ursprung 
an enthalt er nicht ein einziges Wertteilchen, das nicht 
aus unbezahlter fremder Arbeit herstammt. Die Produk- 
tionsmittel, denen die zuschiissige Arbeitskraft einverleibt 
wird, wie die Lebensmittel, von denen diese sich erhlt, sind 
nichts als die Bestandteile des Mehrprodukts, des der Ar- 
beiterklasse jahrlich durch die Kapitalistenklasse entrissenen 
Tributs. 

Wenn das Zusatzkapital denselben Arbeiter beschaftigt, der 
es produziert hat, so muf dieser nicht nur fortfahren, das 
urspriingliche Kapital zu verwerten, sondern auch die Er- 
gebnisse seiner friiheren unbezahlten Arbeit von neuem 
mit mehr zusatzlicher Arbeit kaufen, als sie gekostet haben. 
Betrachtet man den Vorgang als Transaktion, als Geschaft 
zwischen der ganzen Kapitalistenklasse und der ganzen Ar- 
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_ beiterklasse, dann andert es nichts an der Sache, wenn mit 
der unbezahlten Arbeit der bisher beschaftigten Arbeiter 
zuschiissige Arbeiter beschaftigt werden. Der Kapitalist 
kann auch das Zusatzkapital dazu verwenden, eine Maschine 
zu kaufen, die den Produzenten des Zusatzkapitals aufs 
| Pflaster wirft und durch ein paar Kinder ersetzt. In allen 
Fallen hat die Arbeiterklasse durch ihre diesjahrige Mehr- 
| arbeit das Kapital geschaffen, das im nachsten Jahre zu- 
| schiissige Arbeit beschaftigen wird. Das ist es, was man 
nennt: Kapital durch Kapital erzeugen. 

Die Voraussetzung der Akkumulation des ersten Zusatz- 
kapitals von 2000 Pfd. Sterl. war eine vom Kapitalisten 
vorgeschossene, ihm kraft seiner ,,urspriinglichen Arbeit“ 
gehérige Wertsumme von 10000 Pfd. Sterl. Die Voraus- 
setzung des zweiten Zusatzkapitals von 400 Pfd. Sterl. 
dagegen ist nichts anderes als die vorhergegangene Akku- 
mulation des ersten, der 2000 Pfd. Sterl., dessen kapitali- 
sierter Mehrwert es ist. Eigentum an vergangener unbe- 
zahlter Arbeit erscheint jetzt als die einzige Bedingung fiir 
gegenwartige Aneignung lebendiger unbezahlter Arbeit in 
stets wachsendem Umfange. Je mehr der Kapitalist akku- 
muliert hat, desto mehr kann er akkumulieren. , 

Insofern der Mehrwert, woraus Zusatzkapital Nr. I besteht, 
das Resultat des Ankaufs der Arbeitskraft durch einen Teil 
des Originalkapitals war, eines Kaufes, der den Gesetzen 
des Warenaustausches entsprach, und der, juristisch be- 
trachtet, nichts voraussetzt als freie Verfiigung auf seiten 
des Arbeiters iiber seine eigenen Fahigkeiten, auf seiten des 
Geld- oder Warenbesitzes iiber ihm gehérige Werte; sofern 
Zusatzkapital Nr. II usw. blof Resultat von Zusatzkapital 
Nr. I, also Konsequenz jenes ersten Verhaltnisses; sofern 
jede einzelne Transaktion fortwahrend dem Gesetz des 
Warenaustausches entspricht, der Kapitalist stets die Ar- 
beitskraft kauft, der Arbeiter sie stets verkauft, und wir 
wollen annehmen, selbst zu ihrem wirklichen Wert, schlagt 
offenbar das auf Warenproduktion und Warenzirkulation 
beruhende Gesetz der Aneignung oder Gesetz des Privat- 
eigentums durch seine eigene, innere, unvermeidliche Dia- 
lektik in sein direktes Gegenteil um. Der Austausch von 
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Aquivalenten, der als die urspriingliche Operation erschien, 
hat sich so gedreht, da nur zum Schein ausgetauscht wird, 
indem erstens der gegen Arbeitskraft ausgetauschte Kapi- 
talteil selbst nur ein Teil des ohne Aquivalent angeeigneten 
fremden Arbeitsprodukts ist, und zweitens von seinem Pro- 
duzenten, dem Arbeiter, nicht nur ersetzt, sondern mit 
neuem Mehrprodukt ersetzt werden muf. Das Verhaltnis 
des Austausches zwischen Kapitalist und Arbeiter wird also 
nur ein dem Zirkulationsprozef§ angehoriger Schein, blofe 
Form, die dem Inhalt selbst fremd ist und ihn nur mysti- 
fiziert. Der bestandige Kauf und Verkauf der Arbeitskraft 
ist die Form. Der Inhalt ist, daf§ der Kapitalist einen Teil 
der bereits vergegenstandlichten fremden Arbeit, die er sich 
unaufhirlich ohne Aquivalent aneignet, stets wieder gegen 
grofSeres Quantum lebendiger fremder Arbeit umsetzt. Ur- 
spriinglich erschien uns das Eigentumsrecht gegriindet auf 
eigene Arbeit. Wenigstens mufite diese Annahme gelten, da 
sich nur gleichberechtigte Warenbesitzer gegeniiberstehen, 
das Mittel zur Aneignung fremder Ware aber nur die Ver- 
auferung der eigenen Ware, und letztere nur durch Arbeit 
herstellbar ist. Eigentum erscheint jetzt, auf Seite des Ka- 
pitalisten, als das Recht, fremde unbezahlte Arbeit oder ihr 
Produkt, auf Seite des Arbeiters, als Unméglichkeit, sich 
sein eigenes Produkt anzueignen. Die Scheidung zwischen 
Eigentum und Arbeit wird zur notwendigen Konsequenz 
eines Gesetzes, das scheinbar von ihrer Identitat ausging. 
Die kapitalistische Methode der Bereicherung scheint also 
den urspriinglichen Gesetzen der Warenproduktion direkt 
ins Gesicht zu schlagen, trotzdem entspringt sie keineswegs 
aus der Verletzung, sondern im Gegenteil aus der Anwen- 
dung dieser Gesetze. Um sich dariiber klar zu werden, ge- 
niigt es, einen Riickblick auf die einander folgenden Pha- 
sen der Bewegung zu werfen, die zur Akkumulation des 
Kapitals fihrt: 

Zuerst haben wir gesehen, dafs die urspriingliche Verwand- 
lung einer Wertsumme sich durchaus gemaf den Gesetzen 
des Austausches vollzog. Der eine der Austauschenden ver- 
kauft seine Arbeitskraft, der andere kauft sie. Der erstere 
empfangt den Wert seiner Ware, deren Gebrauchswert — 
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die Arbeit — damit an den zweiten veraufert ist. Dieser 
verwandelt nunmehr ihm bereits gehérende Produktions- 
mittel mit Hilfe von ihm ebenfalls gehérender Arbeit in ein 
neues Produkt, das ihm ebenfalls von Rechts wegen gehort. 

Der Wert dieses Produkts schlieft ein: erstens den Wert 
der verbrauchten Produktionsmittel. Die niitzliche Arbeit 
kann diese Produktionsmittel nicht verbrauchen, ohne ihren 


| Wert auf das neue Produkt zu iibertragen; um aber ver- 


kauflich zu sein, muf die Arbeitskraft imstande sein, in 


dem Industriezweig, wo sie verwandt werden soll, niitzliche 


Arbeit zu liefern. Der Wert des neuen Produkts schlie&t 


| ferner ein: das Aquivalent des Wertes der Arbeitskraft und 


einen Mehrwert. Und zwar deshalb, weil die fiir einen be- 
stimmten Zeitraum, Tag, Woche usw., verkaufte Arbeits- 
kraft weniger Wert besitzt, als ihr Gebrauch wahrend dieser 
Zeit schafft. Der Arbeiter aber hat den Tauschwert seiner 
Arbeitskraft bezahlt erhalten und hat damit ihren Ge- 
brauchswert veraufert — wie das bei jedem Kauf und Ver- 
kauf der Fall. 

Daf diese besondere Ware Arbeitskraft den eigentiimlichen 
Gebrauchswert hat, Arbeit zu liefern, also Wert zu schaf- 
fen, das andert nicht das geringste an dem allgemeinen 
Gesetz der Warenproduktion. Wenn also die in Arbeitslohn 
vorgeschossene Wertsumme sich im Produkt nicht blof 
einfach wieder vorfindet, sondern um einen Mehrwert ver- 
mehrt vorfindet, so riihrt dies nicht her aus einer Ubervor- 
teilung des Verkaufers, der ja den Wert seiner Ware er- 
halten, sondern nur aus dem Verbrauch dieser Ware durch 
den Kaufer. Das Gesetz des Austausches bedingt Gleichheit 
nur fiir die Tauschwerte-der gegeneinander weggegebenen 
Waren. Es bedingt sogar von vornherein Verschiedenheit 
ihrer Gebrauchswerte und hat absolut nichts zu schaffen 
mit ihrem Verbrauch, der erst nach geschlossenem und voll- 
zogenem Handel beginnt. 

Die urspriingliche Verwandlung des Geldes in Kapital voll- 
zieht sich also im genauesten Einklang mit den dkonomi- 
schen Gesetzen der Warenproduktion und mit dem daraus 
sich ableitenden Eigentumsrecht. Trotzdem aber hat sie zum 
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1. da& das Produkt dem Kapitalisten gehort und nicht dem 
Arbeiter; 

2. da& der Wert dieses Produkts, auSer dem Wert des vor- 
geschossenen Kapitals, einen Mehrwert einschlie&t, der dem 
Arbeiter Arbeit, dem Kapitalisten aber nichts gekostet hat, 
und der dennoch das rechtmafige Eigentum des Kapita- 
listen wird; 

3. da& der Arbeiter seine Arbeitskraft forterhalten hat 
und sie aufs neue verkaufen kann, wenn er einen Kaufer 
findet. 

Die einfache Reproduktion ist nur die periodische Wieder- 
holung dieser ersten Operation; jedesmal wird, stets von 
neuem, Geld in Kapital verwandelt. Das Gesetz wird also 


nicht gebrochen, im Gegenteil, es erhalt nur Gelegenheit, — 


sich dauernd zu betatigen. Und dennoch haben wir gesehen, 
da die einfache Reproduktion hinreicht, um den Cha- 
rakter von Grund aus zu verdndern, den diese erste Opera- 
tion — die Verwandlung von Geld in Kapital — besaf, 
solange wir sie als vereinzelten Vorgang betrachteten. 


Es verschlagt auch nichts, wenn die einfache Reproduktion — 
ersetzt wird durch die Reproduktion auf erweiterter Stu- | 
fenleiter, durch die Akkumulation. Bei jener vermdbelt 


der Kapitalist den gesamten Mehrwert, bei dieser beweist 
er seine Biirgertugend durch Verzehrung nur eines Teiles 
und Verwandlung des Restes in Kapital. Der Mehrwert ist 


sein Eigentum, er hat nie einem andern gehdrt. Schieft er 


ihn zur Produktion vor, so macht er, ganz wie am Tage, wo 
er zuerst den Markt beschritt, Vorschiisse aus seinem eige- 
nen Besitz. Daf dieser Besitz diesmal aus der unbezahlten 
Arbeit seiner Arbeiter stammt, tut absolut nichts zur 
Sache. 

Allerdings sieht die Sache ganz anders aus, wenn wir die 
kapitalistische Produktion im ununterbrochenen Fluf ihrer 
Erneuerung betrachten und statt des einzelnen Kapitalisten 
und des einzelnen Arbeiters die Gesamtheit, die Kapita- 
listenklasse und ihr gegeniiber die Arbeiterklasse ins Auge 
fassen. Damit aber wiirden wir einen Mafstab anlegen, der 
der Warenproduktion ganz fremd ist. 

In der Warenproduktion stehen sich nur voneinander un- 
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abhangig, Verkaufer und Kaufer gegeniiber. Ihre gegen- 
seitigen Beziehungen sind zu Ende mit dem Ablauf des zwi- 
schen ihnen abgeschlossenen Vertrages. Wiederholt sich das 
Geschaft, dann geschieht es infolge eines neuen Vertrages, 
der mit dem vorhergehenden nichts zu tun hat und bei dem 
nur ein Zufall denselben Kaufer mit demselben Verkaufer 
wieder zusammenbringt. 

Soll also die Warenproduktion oder ein ihr angehériger 
Vorgang nach ihren eigenen dkonomischen Gesetzen beur- 
teilt werden, so miissen wir jeden Austauschakt fiir sich 
betrachten, auferhalb alles Zusammenhanges mit dem Aus- 
tauschakt, der ihm vorherging, wie mit dem, der ihm nach- 
folgt. Und da Kaufe und Verkaufe nur zwischen einzelnen 
Individuen abgeschlossen werden, so ist es unzulassig, Be- 
ziehungen zwischen ganzen Gesellschaftsklassen darin zu 
suchen. Wie lang auch die Reihenfolge der periodischen 
Reproduktionen und vorhergegangenen Akkumulationen, 
die das heute funktionierende Kapital durchgemacht hat, 
es bewahrt immer seine urspriingliche Jungfrdulichkeit. 
Solange bei jedem Austauschakt — einzeln genommen — 
die Gesetze des Austausches eingehalten werden, kann die 
Aneignungsweise eine totale Umw4lzung erfahren, ohne das 
der Warenproduktion gemafe Eigentumsrecht irgendwie 
zu beriihren. Dieses selbe Recht steht in Kraft, wie am An- 
fang, wo das Produkt dem Produzenten gehért, und wo 
dieser, Aquivalent gegen Aquivalent austauschend, sich nur 
durch eigene Arbeit bereichern kann, so auch in der kapi- 
talistischen Periode, wo der gesellschaftliche Reichtum in 
stets steigendem Mafse das Eigentum derer wird, die in der 
Lage sind, sich stets aufs neue die unbezahlte Arbeit anderer 
anzueignen. 

Dies Resultat wird unvermeidlich, sobald die Arbeitskraft 
durch den Arbeiter selbst als Ware frei verkauft wird. Aber 
auch erst von da an verallgemeinert sich die Warenproduk- 
tion und wird sie typische Produktionsform; erst von da an 
wird jedes Produkt von vornherein fiir den Verkauf produ- 
ziert und geht aller produzierte Reichtum durch die Zirku- 
lation hindurch. Erst da, wo die Lohnarbeit ihre Basis, 
zwingt die Warenproduktion sich der gesamten Gesellschaft 
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auf; aber auch erst da entfaltet sie all ihre verborgenen 
Krafte. Sagen, da% die Dazwischenkunft der Lohnarbeit 
die Warenproduktion falscht, heif&t sagen, dafi die Waren- 
produktion sich nicht entwickeln darf, damit sie unver- | 
falscht bleibe. Im selben Ma, wie sie nach ihren eigenen 
Gesetzen sich zur kapitalistischen Produktion fortbildet, in | 
demselben Mafe schlagen die Eigentumsgesetze der Waren- 
produktion um in Gesetze der kapitalistischen Aneignung. | 
[Der bei uns gestrichene II. Abschnitt dieses Kapitels befaft | 
sich mit den Anschauungen friiherer Okonomen, besonders | 
von Smith und Ricardo, iiber diesen Gegenstand. ] | 


III. Teilung des Mehrwertes in Kapital und Revenue 


Im vorigen Kapitel betrachteten wir den Mehrwert, re- | 
spektive das Mehrprodukt, nur als individuellen Konsum- | 
tionsfonds des Kapitalisten, in diesem Kapitel bisher nur 
als einen Akkumulationsfonds. Er ist aber weder nur das | 
eine noch das andere, sondern beides zugleich. Ein Teil des 
Mehrwertes wird vom Kapitalisten als Revenue verzehrt'!, 
ein anderer Teil als Kapital angewandt oder akkumvu- | 
liert. 

Die Masse des Mehrwertes gegeben, hangt die Grofe der | 
Akkumulation offenbar ab von der Teilung des Mehrwertes 
in Akkumulationsfonds und Konsumtionsfonds, in Kapi- | 
tal und Revenue. Je gréfer der eine Teil, desto kleiner der 
andere. Die Masse des Mehrwertes oder des Mehrprodukts, | 
daher des verfiigbaren Reichtums eines Landes, die in Ka- 
pital verwandelt werden kann, ist daher stets grdfer als | 
der wirklich in Kapital verwandelte Teil des Mehrwertes. | 


1 Der Leser wird bemerken, da& das Wort Revenue doppelt ge- 
braucht wird, 1. um den Mehrwert als periodisch aus dem Kapital 
entspringende Frucht, 2. um den Teil dieser Frucht zu bezeich- 
nen, der vom Kapitalisten periodisch verzehrt oder zu seinem | 
Konsumtionsfonds geschlagen wird. Ich behalte diesen Doppel- 
sinn bei, weil er mit dem Sprachgebrauch der englischen und fran- | 
zosischen Okonomen harmoniert. 
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Je entwickelter die kapitalistische Produktion in einem 
Lande, je rascher und massenhafter die Akkumulation, je 
reicher das Land, je kolossaler daher Luxus und Verschwen- 
dung, desto gréfer diese Differenz zwischen der Gesamt- 
masse des Mehrwertes und jenem Teil davon, der in Ka- 
pital verwandelt wird. 

Vom jahrlichen Zuwachs des Reichtums abgesehen, besitzt 
der im Konsumtionsfonds der Kapitalisten befindliche, nur 
allmahlich zerstérbare Reichtum zum Teil Naturalformen, 
worin er unmittelbar als Kapital funktionieren kénnte. 
Zu den vorhandenen Elementen des Reichtums, die im 
Produktionsprozef funktionieren kénnten, zahlen alle Ar- 
beitskrafte, die gar nicht oder zu rein konventionell persén- 
lichen, oft infamen Dienstleistungen verbraucht werden. 
Das Verhaltnis, worin der Mehrwert in Kapital und Re- 
venue geteilt wird, wechselt unaufhGrlich. Das in einem 
Lande angewandte Kapital ist daher keine fixe, sondern 
eine wechselnde Grofe, ein stets elastischer Bruchteil des 
vorhandenen Reichtums, der als Kapital funktionieren 
kann. Auf jeden Fall ist derjenige, der die Teilung des 
Mehrwertes in Kapital und Revenue vornimmt, der Kapi- 
talist. Sie ist also sein Willensakt. Von dem Teil des von 
ihm erhobenen Tributs, den er akkumuliert, sagt man, er 
spare ihn, weil er ihn nicht aufift, das heift weil er seine 
Funktion als Kapitalist austibt, namlich die Funktion, sich 
zu bereichern. 

Nur soweit der Kapitalist menschgewordenes Kapital ist, 
hat er einen historischen Wert. Nur soweit steckt seine 
eigene voriibergehende Notwendigkeit in der voriiber- 
gehenden Notwendigkeit der kapitalistischen Produktions- 
weise. Aber soweit sind auch nicht Gebrauchswert und Ge- 
nu, sondern Tauschwert und dessen Vermehrung sein trei- 
bendes Motiv. Als Fanatiker der Verwertung des Wertes 
zwingt er riicksichtslos die Menschheit zur Produktion um 
der Produktion willen, daher zu einer Entwicklung der ge- 
sellschaftlichen Produktivkrafte und zur Schépfung von ma- 
teriellen Produktionsbedingungen, welche allein die reale 
Basis einer héheren Gesellschaftsform bilden kénnen, deren 
Grundprinzip die volle und freie Entwicklung jedes Indi- 
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viduums ist. Nur als Menschwerdung des Kapitals ist der 
Kapitalist respektabel. Als solche teilt er mit dem Schatz- 
bildner den absoluten Bereicherungstrieb. Was aber bei 
diesem als individueller Wahn erscheint, ist beim Kapita- 
listen Wirkung des gesellschaftlichen Mechanismus, worin 
er nur ein Triebrad ist. Die Entwicklung der kapitalistischen 
Produktion macht eine fortwahrende Steigerung des in 
einem industriellen Unternehmen angelegten Kapitals zur 
Notwendigkeit, und die Konkurrenz herrscht jedem indi- 
viduellen Kapitalisten die immanenten Gesetze der kapita- 
listischen Produktionsweise als auf&ere Zwangsgesetze auf. 
Sie erlaubt ihm nicht, da er sein Kapital erhalt, ohne es 
fortwahrend auszudehnen, und ausdehnen kann er es nur 
durch fortgesetzte Akkumulation. Soweit daher sein Tun 
und Lassen nur Funktion des in ihm mit Willen und Be- 
wuftsein begabten Kapitals, gilt ihm sein eigener Privat- 
konsum als ein Raub an der Akkumulation seines Kapitals. 
Die Akkumulation ist Eroberung der Welt des gesellschaft- 
lichen Reichtums. Sie dehnt mit der Masse des ausgebeute- 
ten Menschenmaterials zugleich die direkte und indirekte 
Herrschaft des Kapitalisten aus. 

Aber die Erbsiinde wirkt tiberall. Mit der Entwicklung der 
kapitalistischen Produktionsweise, der Akkumulation, und 
des Reichtums hért der Kapitalist auf, blo&e Menschwer- 
dung des Kapitals zu sein. Er fiihlt ein ,menschliches Riih- 
ren“ fiir seinen eigenen Adam und wird so gebildet, die 
Schwarmerei fiir Kasteiung als Vorurteil des altmodischen 
Schatzbildners zu belacheln. Wahrend der klassische Kapi- 
talist den individuellen Konsum als Siinde gegen seine 
Funktion und ,,Enthaltung* von der Akkumulation brand- 
markt, ist der modernisierte Kapitalist imstande, die Akku- 
mulation als ,,Entsagung“ seines Genuftriebes aufzufassen. 
»Zwei Seelen wohnen, ach! in seiner Brust, die eine will, 
sich von der andern trennen!“ 

In den historischen Anfangen der kapitalistischen Produk- 
tionsweise — und jeder kapitalistischhe Emporkémmling 
macht dies historische Stadium individuell durch — herr- 
schen Bereicherungstrieb und Geiz als absolute Leiden- 
schaften vor. Aber der Fortschritt der kapitalistischen Pro- 


Historische Funktion des Kapitals ARs 


duktion schafft nicht nur eine Welt von Geniissen. Er 
6ffnet mit der Spekulation und dem Kreditwesen tausend 
Quellen plotzlicher Bereicherung. Auf einer gewissen Ent- 
wicklungshéhe wird ein konventioneller Grad von Ver- 
schwendung, die zugleich Schaustellung des Reichtums und 
daher Kreditmittel ist, sogar zu einer Geschaftsnotwendig- 
keit des ,ungliicklichen* Kapitalisten. Der Luxus geht in 
die Reprasentationskosten des Kapitals ein. Ohnehin be- 
reichert sich der Kapitalist nicht, gleich dem Schatzbildner, 
im Verhdltnis seiner persénlichen Arbeit und seines per- 
sonlichen Nichtkonsums, sondern im Maf, worin er fremde 
Arbeitskraft aussaugt und dem Arbeiter Entsagung aller 
Lebensgeniisse aufzwingt. Obgleich daher die Verschwen- 
dung des Kapitalisten nie den offenherzigen Charakter der 
Verschwendung des flotten Feudalherrn besitzt, in ihrem 
Hintergrunde vielmehr stets schmutzigster Geiz und angst- 
lichste Berechnung lauern, wachst dennoch seine Verschwen- 
dung mit seiner Akkumulation, ohne daf die eine die 
andere zu beabbruchen braucht. Damit entwickelt sich 
gleichzeitig in der Hochbrust des Kapitalindividuums ein 
faustischer Konflikt zwischen Akkumulations- und Genuf- 
trieb. 

Akkumuliert, Akkumuliert! Das ist Moses und die Pro- 
pheten! ,Sparsamkeit und nicht Arbeitsamkeit ist die un- 
mittelbare Ursache der Akkumulation von Kapital. Die Ar- 
beit liefert allerdings das Material, welches die Sparsamkeit 
akkumuliert* [Ad. Smith]. Also spart, spart, das heift 
rickverwandelt mdglichst grofen Teil des Mehrwertes oder 
Mehrprodukts in Kapital! Akkumulation um der Akku- 
mulation, Produktion um der Produktion willen, in dieser 
Formel sprach die klassische Okonomie den historischen 
Beruf der Bourgeoisperiode aus. Sie tauschte sich keinen 
Augenblick iiber die Geburtswehen des Reichtums, aber 
was niitzt der Jammer iiber historische Notwendigkeit? 
[Hieran schlie&t sich eine Kritik der sogenannten ,,Absti- 
nenztheorie“, die die Entstehung des Kapitals aus der Spar- 
samkeit zu erklaren sucht. ] 
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IV. Umstande, welche unabhangig von der proportionellen 
Teilung des Mehrwertes in Kapital und Revenue den Um- 
fang der Akkumulation bestimmen: Ausbeutungsgrad der 
Arbeitskraft. Produktivkraft der Arbeit. Wachsende Dif- 
ferenz zwischen angewandtem und konsumiertem Kapital. 


Gréfe des vorgeschossenen Kapitals 


Wir betrachteten bisher die Grofe des Mehrwertes als ge- 
gebene Grofe. In diesem Falle bestimmt seine Teilung in 
Revenue und Zuschufkapital den Umfang der Akkumula- 
tion. Aber letztere wechselt unabhangig von jener Teilung 
mit dem Wechsel in der Grofe des Mehrwertes selbst. 
Angenommen, 80 Proz. wiirden kapitalisiert und 20 Proz. 
aufgegessen, so wird das akkumulierte Kapital 2400 Pfd. 
Sterl. oder 1200 Pfd. Sterl. betragen, je nachdem der Ge- 
samt-Mehrwert sich auf 3000 oder auf 1500 Pfd. Sterl. 
belaufen hat. 

Man erinnert sich, daf$§ die Rate des Mehrwertes in erster 
Instanz abhangt vom Ausbeutungsgrad der Arbeitskraft. 
Die politische Okonomie wiirdigt diese Rolle so sehr, daf 
sie gelegentlich die Beschleunigung der Akkumulation durch 
erhéhte Produktivkraft der Arbeit gleichsetzt ihrer Be- 
schleunigung durch erhdhte Ausbeutung des Arbeiters. In 
den Abschnitten iiber die Produktion des Mehrwertes ward 
bestandig unterstellt, da der Arbeitslohn wenigstens gleich 
dem Werte der Arbeitskraft ist. Die gewaltsame Herab- 
setzung des Arbeitslohnes unter diesen Wert spielt jedoch 
in der praktischen Bewegung eine wichtige Rolle. Sie ver- 
wandelt faktisch, innerhalb gewisser Grenzen, den notwen- 
digen Konsumtionsfonds des Arbeiters in einen Akkumu- | 
lationsfonds von Kapital. 
[Dies wird durch eine Reihe von Zitaten belegt. ] 

Obschon in allen Industriezweigen der aus Arbeitsmitteln 
(Maschinen, Werkzeugen, Apparaten, Transportmitteln, 
Baulichkeiten usw.) bestehende Teil des konstanten Kapitals 
geniigen muf fiir eine gewisse, durch die Grofe der An- 
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lage bestimmte Anzahl Arbeiter, so braucht er doch keines- 
wegs immer in demselben Verhaltnis zu wachsen wie die 
beschaftigte Arbeitsmenge. In einer Fabrikanlage mdgen 
100 Arbeiter bei achtstiindiger Arbeit 800 Arbeitsstunden 
liefern. Will der Kapitalist diese Summe um die Halfte 
steigern, so kann er 50 neue Arbeiter anstellen; dann mu& 
er aber auch ein neues Kapital vorschiefen, nicht nur fiir 
Lohne, sondern auch fiir Arbeitsmittel. Er kann aber auch 
die alten 100 Arbeiter 12 Stunden arbeiten lassen statt 8, 
und dann geniigen die schon vorhandenen Arbeitsmittel, 
die sich dann blof rascher verschleiSen. So kann durch 
hdhere Anspannung der Arbeitskraft erzeugte zusatzliche 
Arbeit das Mehrprodukt und den Mehrwert, die Substanz 
der Akkumulation, steigern ohne vorherige und verhaltnis- 
mafige Steigerung des konstanten Kapitalteiles. 

Daraus ergibt sich als allgemeines Resultat: Indem das Ka- 
pital sich die beiden Urbildner des Reichtums, Arbeitskraft 
und Erde, einverleibt, erwirbt es eine Spannkraft, die ihm 
erlaubt, die Elemente seiner Akkumulation auszudehnen 
jenseits der scheinbar durch seine eigene Grofe gesteckten 
Grenzen, gesteckt durch den Wert und die Masse der bereits 
produzierten Produktionsmittel, in denen es sein Dasein 
hat. 

Ein anderer wichtiger Faktor in der Akkumulation des 
Kapitals ist der Produktivitatsgrad der gesellschaftlichen 
Arbeit. Mit der Produktivkraft der Arbeit wachst die Pro- 
duktenmasse, worin sich ein bestimmter Wert, also auch 
Mehrwert von gegebener Grife darstellt. Je mehr die Pro- 
duktivkraft der Arbeit zunimmt, um so mehr Mittel des 
GeniefSens und Akkumulierens umfaft der Mehrwert. Bei 
gleichbleibender und selbst bei fallender Rate des Mehr- 
wertes, sofern sie nur langsamer fallt, als die Produktiv- 
kraft der Arbeit steigt, wachst die Masse des Mehrprodukts. 
Bei gleichbleibender Teilung desselben in Revenue und Zu- 
satzkapital kann daher die Konsumtion des Kapitalisten 
wachsen ohne Abnahme des Akkumulationsfonds. Die pro- 
portionelle Gré®e des Akkumulationsfonds kann selbst auf 
Kosten des Konsumtionsfonds wachsen, wahrend die Ver- 
wohlfeilerung der Waren dem Kapitalisten ebenso viele 
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oder mehr Genufmittel als vorher zur Verfiigung stellt. 
Aber mit der wachsenden Produktivitat der Arbeit geht, wie 
man gesehen, die Verwohlfeilerung des Arbeiters, also 
wachsende Rate des Mehrwertes, Hand in Hand, selbst 
wenn der reelle Arbeitslohn steigt. Er steigt nie verhaltnis- 
mafig mit der Produktivitat der Arbeit. Derselbe variable | 
Kapitalwert setzt also mehr Arbeitskraft und daher mehr | 
Arbeit in Bewegung. Derselbe konstante Kapitalwert stellt 
sich in mehr Produktionsmitteln, das heifSt mehr Arbeits- 
mitteln, Arbeitsmaterial und Hilfsstoffen dar, liefert also 
mehr Produktbildner als Wertbildner oder Arbeitseinsauger. 
Bei gleichbleibendem und selbst abnehmendem Wert des Zu- 
satzkapitals findet daher beschleunigte Akkumulation statt. 
Nicht nur erweitert sich die Stufenleiter der Reproduktion 
stofflich, sondern die Produktion des Mehrwertes wdachst 
schneller als der Wert des Zusatzkapitals. 

Die Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit wirkt auch 
auf das Originalkapital oder das bereits im Produktions- 
prozefS befindliche Kapital zuriick. Ein Teil des funktio- 
nierenden konstanten Kapitals besteht aus Arbeitsmitteln, 
wie Maschinerie usw., die nur in langeren Perioden kon- 
sumiert und daher reproduziert oder durch neue Exem- 
plare derselben Art ersetzt werden. Aber jedes Jahr stirbt 
ein Teil dieser Arbeitsmittel ab oder erreicht das Endziel 
seiner produktiven Funktion. Er befindet sich daher jedes 
Jahr im Stadium seiner periodischen Reproduktion oder 
seines Ersatzes durch neue Exemplare derselben Art. Hat 
die Produktivkraft der Arbeit sich in der Geburtsstatte die- 
ser Arbeitsmittel erweitert, und sie entwickelt sich fort- 
wahrend mit dem ununterbrochenen Flu der Wissenschaft 
und der Technik, so tritt wirkungsvollere und, ihren Lei- 
stungsumfang betrachtet, wohlfeilere Maschine, Werkzeug, 
Apparat usw. an die Stelle der alten. Das alte Kapital wird 
in einer produktiveren Form reproduziert, abgesehen von 
der fortwahrenden Detailveranderung an den vorhandenen 
Arbeitsmitteln. 

Der andere Teil des konstanten Kapitals, Rohmaterial und 
Hilfsstoffe, wird fortwahrend innerhalb des Jahres, der 
der Agrikultur entstammende meist jahrlich reproduziert. 
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) Jede Einfiihrung besserer Methoden usw. wirkt hier also 
} fast gleichzeitig auf Zuschufkapital und bereits in Funktion 
) begriffenes Kapital. Jeder Fortschritt der Chemie ver- 
} mannigfacht nicht nur die Zahl der niitzlichen Stoffe und 
| die Nutzanwendungen der schon bekannten, und dehnt da- 
| her mit dem Wachstum des Kapitals seine Anlagespharen 
-aus. Er lehrt zugleich die Exkremente des Produktions- und 
/ Konsumtionsprozesses in den Kreislauf des Reproduktions- 
4 prozesses zuriickschleudern, schafft also ohne vorherige Ka- 
{ pitalauslage neuen Kapitalstoff. Gleich vermehrter Aus- 
( beutung des Naturreichtums durch blof§ héhere Spannung 
der Arbeitskraft bilden Wissenschaft und Technik eine yon 
( der gegebenen Grofe des funktionierenden Kapitals unab- 
* hangige Potenz seiner Ausdehnung. Sie wirkt zugleich auf 
} den in sein Erneuerungsstadium eingetretenen Teil des 
Originalkapitals zuriick. In seine neue Form einverleibt es 
» gratis den hinter dem Riicken seiner alten Form vollzogenen 
gesellschaftlichen Fortschritt. Allerdings ist diese Entwick- 
lung der Produktivkraft zugleich begleitet von teilweiser 
Entwertung funktionierender Kapitale. Das Kapital, das 
zum Beispiel in eine Maschine gesteckt ist, verliert seinen 
Wert, wenn bessere Maschinen derselben Art aufkommen. 
Soweit diese Entwertung sich durch die Konkurrenz scharf 
fiihlbar macht, fallt die Hauptwucht auf den Arbeiter, in 
dessen gesteigerter Ausbeutung der Kapitalist Schadenersatz 
sucht. 
Die Arbeit iibertragt auf das Produkt den Wert der von ihr 
konsumierten Produktionsmittel. Anderseits wachst Wert 
und Masse der durch gegebene Arbeitsmenge in Bewegung 
gesetzten Produktionsmittel<taoMerhaltnis, wie die Arbeit 
produktiver wird. Setzt also auch dieselbe Arbeitsmenge 
ihren Produkten immer nur dieselbe Summe Neuwert zu, 
so wachst doch der alte Kapitalwert, den sie ihnen gleich- 
zeitig iibertragt, mit steigender Produktivitat der Arbeit. 
Es ist die Naturgabe der lebendigen Arbeit, alten Wert zu 
erhalten, wahrend sie Neuwert schafft. Mit dem Wachstum 
von Wirksamkeit, Umfang und Wert ihrer Produktions- 
mittel, also mit der die Entwicklung ihrer Produktionskraft 
begleitenden Akkumulation erhalt und verewigt die Arbeit 
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daher in stets neuer Form einen stets schwellenden Kapi- | 


talwert. Unter dem System der Lohnarbeit erscheint aber 
diese Naturkraft der Arbeit als Selbsterhaltungskraft des 
Kapitals, dem sie einverleibt ist, ganz wie ihre gesellschaft- 
lichen Produktivkrafte als seine Eigenschaften, und wie die 
bestandige Aneignung der Mehrarbeit durch den Kapita- 
listen als bestandige Selbstverwertung des Kapitals. Alle 
Krafte der Arbeit stellen sich dar als Krafte des Kapitals, 
wie alle Wertformen der Ware als Formen des Geldes. 
Jener Teil des konstanten Kapitals, den A. Smith den fixen 
nennt, die Arbeitsmittel, funktioniert immer vollstandig im 
Produktionsprozef, verschlei$t aber nur allma&hlich und 
iibertragt nur nach und nach seinen Wert auf die Waren, 
die er nach und nach herstellen hilft. Er bildet einen wahr- 
haften Gradmesser des Fortschritts der Produktivkrafte. 
Mit seinem Wachstum wachst auch der GrdfSenunterschied 
zwischen der Gesamtheit des angewandten Kapitals und 
jenem Bruchteil davon, der in jedem Moment konsumiert 
wird. Mit andern Worten: Es wachst die Wert- und Stoff- 
masse der Arbeitsmittel, die wahrend langerer oder kiirzerer 
Periode, in bestandig wiederholten Produktionsprozessen, 
ihrem ganzen Umfange nach funktionieren oder zur Er- 
zielung bestimmter Nutzeffekte dienen, wahrend sie nur 
allmahlich verschleiSen, daher ihren Wert nur stiickweise 
verlieren, also auch nur stiickweise auf das Produkt iiber- 
tragen. Im Verhaltnis, worin diese Arbeitsmittel als Pro- 
duktbildner dienen, ohne dem Produkt Wert zuzusetzen, 
also ganz angewandt, aber nur teilweise konsumiert wer- 
den, leisten sie, wie friiher erwahnt, denselben Gratisdienst 
wie Naturkrafte, Wasser, Dampf, Luft, Elektrizitat usw. 
Dieser Gratisdienst der vergangenen Arbeit, wenn ergriffen 
und beseelt von der lebendigen Arbeit, akkumuliert mit der 
wachsenden Stufenleiter der Akkumulation. 


Unter den Umstinden, die unabhangig von der Teilung des 7 


Mehrwertes in Revenue und Kapital die Ausdehnung der 
Akkumulation in hohem Mafe beeinflussen, ist endlich 
noch zu nennen die Grofe des vorgeschossenen Kapitals. Bei 
gegebenem Ausbeutungsgrad der Arbeitskraft ist die Masse 
des Mehrwertes bestimmt durch die Anzahl der gleichzeitig 
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ausgebeuteten Arbeiter, und diese entspricht, obgleich in 
wechselndem Verhaltnis, der Grdfe des Kapitals. Mit dem 
Gesamtkapital wachst auch sein variabler Bestandteil, wenn 
, auch nicht in demselben Mafe. Auf je grdSerer Stufenleiter 
_ der einzelne Kapitalist produziert, desto gréfer die Arbei- 
teranzahl, die er gleichzeitig ausbeutet, oder die Masse der 
unbezahlten Arbeit, die er aneignet. Je mehr also das Kapi- 
_ tal vermittels aufeinanderfolgender Akkumulationen wachst, 
desto mehr wachst auch die Wertsumme, die sich in Konsum- 
_ tionsfonds und Akkumulationsfonds spaltet. Der Kapitalist 
kann flotter leben und zugleich mehr ,entsagen*. Und 
schlieSlich spielen alle Springfedern der Produktion um so 
energischer, je mehr ihre Stufenleiter sich erweitert mit der 
Masse des vorgeschossenen Kapitals. 

[Im folgenden V. Abschnitt wird die Arbeitsfondstheorie 
widerlegt, nach der der zur Zahlung von Léhnen zur Ver- 
fiigung stehende Teil des gesellschaftlichen Gesamtkapitals 
eine fixe Grofe ist. ] 


23. KAPITEL 


DAS ALLGEMEINE GESETZ DER 
KAPITALISTISCHEN AKKUMULATION 


I. Wachsende Nachfrage nach Arbeitskraft 
mit der Akkumulation bei gleichbleibender 
Zusammensetzung des Kapitals 


W behandeln in diesem Kapitel den Einfluf, den das 
Wachstum des Kapitals auf das Geschick der Arbeiter- 
klasse ausiibt. Die wichtigsten Faktoren bei dieser Unter- 
suchung sind die Zusammensetzung des Kapitals und die 
Verdanderungen, die sie im Verlauf des Akkumulationspro- 
zesses durchmacht. 

Die Zusammensetzung des Kapitals ist in zweifachem Sinn 
zu fassen. Nach der Seite des Wertes bestimmt sie sich 
durch das Verhiltnis, worin es sich teilt in konstantes Ka- 
pital oder Wert der Produktionsmittel und variables Kapi- 
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tal oder Wert der Arbeitskraft, Gesamtsumme der Arbeits- 
léhne. Nach der Seite des Stoffes, wie er im Produktions- 
prozef& fungiert, teilt sich jedes Kapital in Produktions- 
mittel und lebendige Arbeitskraft; diese Zusammensetzung 
bestimmt sich durch das Verhaltnis zwischen der Masse der 
angewandten Produktionsmittel einerseits und der zu ihrer 
Anwendung erforderlichen Arbeitsmenge anderseits. Ich 
nenne die erstere die Wertzusammensetzung, die zweite die 
technische Zusammensetzung des Kapitals. Zwischen beiden 
besteht enge Wechselbeziehung. Um diese auszudriicken, 
nenne ich die Wertzusammensetzung des Kapitals, insofern 
sie durch seine technische Zusammensetzung bestimmt wird 
und deren Anderungen widerspiegelt: die organische Zu- 
sammensetzung des Kapitals. Wo von der Zusammensetzung 
des Kapitals kurzweg die Rede, ist stets seine organische 
Zusammensetzung zu verstehen. 

Die zahlreichen Einzelkapitale, die in einem bestimmten 
Produktionszweig angelegt sind und in den Handen zahl- 
reicher voneinander unabhangiger Kapitalisten funktio- 
nieren, unterscheiden sich mehr oder weniger in ihrer Zu- 
sammensetzung. Der Durchschnitt ihrer Einzelzusammen- 
setzungen ergibt uns die Zusammensetzung des Gesamtkapi- 
tals dieses Produktionszweiges. Endlich ergibt uns der 
Gesamtdurchschnitt der Durchschnittszusammensetzungen 
sdmtlicher Produktionszweige die Zusammensetzung des ge- 
sellschaftlichen Kapitals eines Landes, und von dieser allein 
in letzter Instanz ist im folgenden die Rede. 

Wachstum des Kapitals schlieSt Wachstum seines variablen 
oder in Arbeitskraft umgesetzten Bestandteils ein. Ein Teil 
des in Zusatzkapital verwandelten Mehrwertes muf stets 
riickverwandelt werden in variables Kapital oder zuschiis- 
sigen Arbeitsfonds. Unterstellen wir, daf, nebst sonst gleich- 
bleibenden Umstanden, die Zusammensetzung des Kapitals 


unverandert bleibt, das heif&t eine bestimmte Masse Produk- 


tionsmittel oder konstantes Kapital stets dieselbe Masse Ar- 
beitskraft erheischt, um in Bewegung gesetzt zu werden, 
so wachst offenbar die Nachfrage nach Arbeit und der 
Lebensmittelfonds der Arbeiter verhaltnismafig mit dem 
Kapital und um so rascher, je rascher das Kapital wachst. Da 


| 
| 
| 
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i das Kapital jahrlich einen Mehrwert produziert, wovon ein 
§ Teil jahrlich zum Originalkapital geschlagen wird, da dieser 
¥ Zuwachs selbst jahrlich wachst mit dem zunehmenden Um- 
i fang des bereits in Funktion begriffenen Kapitals, und da 
f endlich, unter besonderem Sporn des Bereicherungstriebes, 
} wie zum Beispiel Offnung neuer Markte, neuer Spharen der 
/ Kapitalanlage infolge neu entwickelter gesellschaftlicher Be- 
 diirfnisse usw., die Stufenleiter der Akkumulation plotzlich 
@ ausdehnbar ist durch blo& veranderte Teilung des Mehr- 
)) wertes oder Mehrprodukts in Kapital und Revenue, kénnen 
die Akkumulationsbediirfnisse des Kapitals das Wachstum 
| der Arbeitskraft oder der Arbeiteranzahl, die Nachfrage 
} nach Arbeitern ihre Zufuhr iberfliigeln und daher die 
t Arbeitslohne steigen. 

( Dies muf sogar schlieBlich der Fall sein bei unveranderter 
Fortdauer obiger Voraussetzung. Da in jedem Jahr mehr 
» Arbeiter beschaftigt werden als im vorhergehenden, so mu 
| frither oder spater der Punkt eintreten, wo die Bediirfnisse 
der Akkumulation anfangen tiber die gewdhnliche Zufuhr 
von Arbeit hinauszuwachsen, wo also Lohnsteigerung ein- 
' tritt. Die mehr oder minder giinstigen Umstainde, worin 
sich die Lohnarbeiter erhalten und vermehren, andern je- 
doch nichts am Grundcharakter der kapitalistischen Pro- 
- duktion. Wie die einfache Reproduktion fortwahrend das 
' Kapitalverhaltnis selbst reproduziert, Kapitalisten auf der 
einen Seite, Lohnarbeiter auf der andern, so reproduziert 
die Reproduktion auf erweiterter Stufenleiter oder die 
Akkumulation das Kapitalverhaltnis auf erweiterter Stu- 
 fenleiter mehr Kapitalisten oder gréfere Kapitalisten auf 
diesem Pol, mehr Lohnarbeiter auf jenem. Akkumulation 
des Kapitals ist also Vermehrung des Proletariats. 

Unter den bisher unterstellten, den Arbeitern giinstigsten 
Akkumulationsbedingungen kleidet sich ihr Abhangigkeits- 
verhaltnis vom Kapital in ertragliche Formen. Statt inten- 
siver zu werden mit dem Wachstum des Kapitals, wird es 
nur extensiver, das heiSt die Ausbeutungs- und Herrschafts- 
sphire des Kapitals dehnt sich nur aus mit seiner eigenen 
Gré&e und der Anzahl seiner Lohnarbeiter. Von ihrem 
eigenen anschwellenden und schwellend in Zusatzkapital 
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verwandelten Mehrprodukt strémt ihnen ein groferer Teil | 


in der Form von Zahlungsmitteln zuriick, so daf sie den 
Kreis ihrer Geniisse erweitern, ihren Konsumtionsfonds von 
Kleidern, Mobeln usw. besser ausstatten und kleine Re- 
servefonds von Geld bilden kénnen. Sowenig aber bessere 
Kleidung, Nahrung, Behandlung das Abhangigkeitsverhalt- 
nis und die Ausbeutung des Sklaven aufheben, sowenig die 
des Lohnarbeiters. Steigender Preis der Arbeit infolge der 
Akkumulation des Kapitals besagt in der Tat nur, daf der 
Umfang und die Wucht der goldenen Kette, die der Lohn- 
arbeiter sich selbst bereits geschmiedet hat, ihre losere 
Spannung erlauben. In den Kontroversen tiber diesen Ge- 
genstand hat man meist die Hauptsache tibersehen, nam- 
lich die Differentia specifica der kapitalistischen Produk- 
.tion. Arbeitskraft wird hier gekauft, nicht um durch ihren 
Dienst oder ihr Produkt die persénlichen Bediirfnisse des 
Kaufers zu befriedigen. Sein Zweck ist Verwertung seines 
Kapitals, Produktion von Waren, die mehr Arbeit enthalten, 
als er zahlt, also einen Wertteil enthalten, der ihm nichts 
kostet und dennoch durch den Warenverkauf realisiert wird. 
Produktion von Mehrwert oder Plusmacherei ist das ab- 
solute Gesetz dieser Produktionsweise. Nur soweit sie die 
Produktionsmittel als Kapital erhalt, ihren eigenen Wert 
als Kapital reproduziert und in unbezahlter Arbeit eine 
Quelle von Zuschufkapital liefert, ist die Arbeitskraft ver- 
kaufbar. 
Die Bedingungen ihres Verkaufs, ob mehr oder minder 
giinstig fiir den Arbeiter, schlieSen also die Notwendigkeit 
ihres steten Wiederverkaufs und die stets erweiterte Repro- 
duktion des Reichtums als Kapital ein. Der Arbeitslohn, wie 
man gesehen, bedingt seiner Natur nach stets Lieferung 
eines bestimmten Quantums unbezahlter Arbeit auf seiten 


des Arbeiters. Ganz abgesehen vom Steigen des Arbeits-, 


lohnes mit sinkendem Preis der Arbeit usw., besagt seine 
Zunahme im besten Falle nur quantitative Abnahme der 
unbezahlten Arbeit, die der Arbeiter leisten mu. Diese 
Abnahme kann nie bis zum Punkt fortgehen, wo sie das 
kapitalistische System selbst bedrohen wiirde, das heift den 
kapitalistischen Charakter des Produktionsprozesses und die 
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1] Reproduktion seiner eigenen Bedingungen, auf der einen 
§ Seite der Produktions- und Lebensmittel als Kapital, auf 
{ der andern der Arbeitskraft als Ware, auf dem einen Pol 


des Kapitalisten, auf dem andern des Lohnarbeiters. Ab- 


# gesehen von gewaltsamen Konflikten iiber die Rate des Ar- 
# beitslohnes — und Adam Smith hat bereits gezeigt, da im 
} grofSen und ganzen in solchem Konflikt der Meister stets 
) Meister bleibt — unterstellt ein aus Akkumulation des Kapi- 


tals entspringendes Steigen des Arbeitspreises folgende 


} Alternative. 
) Entweder fahrt der Preis der Arbeit fort zu steigen, weil 
§ seine Erhdhung den Fortschritt der Akkumulation nicht 


stort; es liegt darin nichts Wunderbares, denn, sagt 


/ A. Smith, selbst bei gesunkenem Profit kann das Kapital 
P nicht nur fortfahren, zu wachsen, sondern sogar viel 
} rascher anwachsen... Ein grofes Kapital wachst selbst bei 
 kleinerem Profit im allgemeinen rascher als ein kleines 
} Kapital bei gro&em Profit.“ In diesem Falle ist es augen- 
: scheinlich, daf$ eine Verminderung der unbezahlten Arbeit 
die Ausdehnung der Kapitalherrschaft keineswegs beein- 
i trachtigt. Diese Bewegung gewohnt vielmehr den Arbeiter 


daran, sein ganzes Heil in der Bereicherung seines Herrn 


‘zu sehen. Oder, und das ist die andere Seite der Alter- 
native, die Akkumulation erschlafft infolge des steigenden 
' Arbeitspreises, weil der Stachel des Gewinnes abstumpft. 


Die Akkumulation nimmt ab. Aber mit ihrer Abnahme ver- 


| schwindet die Ursache ihrer Abnahme, namlich das Mif- 


verhaltnis zwischen Kapital und ausbeutbarer Arbeitskraft, 
das Ubermaf von Kapital gegeniiber dem Angebot von Ar- 


' beitskraft. Der Mechanismus des kapitalistischen Produk- 
- tionsprozesses beseitigt also selbst die Hindernisse, die er 
' voriibergehend schafft. Der Arbeitspreis fallt wieder auf 


ein den Verwertungsbediirfnissen des Kapitals entsprechen- 
des Niveau, ob dieses nun unter, iiber oder gleich mit dem 


Niveau, welches vor Eintritt des Lohnzuwachses als normal 


galt. : 
Man sicht: Im ersten Fall ist es nicht die Abnahme im ab- 


soluten oder proportionellen Wachstum der Arbeitskraft 
oder Arbeiterbevélkerung, welche das Kapital iiberschiissig, 
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sondern umgekehrt die Zunahme des Kapitals, welche die — 
ausbeutbare Arbeitskraft unzureichend macht. Im zweiten | 


Fall ist es nicht die Zunahme im absoluten oder propor- 


tionellen Wachstum der Arbeitskraft oder der Arbeiter- 
bevélkerung, welche das Kapital unzureichend, sondern um- | 
gekehrt die Abnahme des Kapitals, welche die ausbeutbare _ 


Arbeitskraft iiberschiissig macht und ihren Preis herab- 
driickt. Es sind diese absoluten Bewegungen in der Akku- 
mulation des Kapitals, welche sich als relative Bewegungen 
in der Masse der ausbeutbaren Arbeitskraft widerspiegeln 


und daher der eigenen Bewegung der letzteren geschuldet | 


scheinen. 
Das Gesetz der kapitalistischen Produktion, das dem angeb- 
lichen ,natiirlichen Bevélkerungsgesetz* zugrunde liegt, 


kommt einfach auf dies heraus: Das Verhaltnis zwischen | 


Kapital, Akkumulation und Lohnrate ist nichts als das Ver- 


haltnis zwischen der unbezahlten, in Kapital verwandelten | 


Arbeit und der zur Bewegung des Zusatzkapitals erforder- 
lichen zuschiissigen Arbeit. Es ist also keineswegs ein Ver- 
haltnis zweier voneinander unabhangigen Grofen, einerseits 


der Grofe des Kapitals, anderseits der Zahl der Arbeiter- | 
bevélkerung, es ist vielmehr in letzter Instanz nur das Ver- | 


haltnis zwischen der unbezahlten und der bezahlten Arbeit 
derselben Arbeiterbevélkerung. Wachst die Menge der von 


der Arbeiterklasse gelieferten und von der Kapitalisten- | 
klasse akkumulierten, unbezahlten Arbeit rasch genug, um | 


nur durch einen aufSergewdhnlichen Zuschu& bezahlter Ar- 


beit sich in Kapital verwandeln zu kénnen, so steigt der | 


Lohn, und alles andere gleichgesetzt, nimmt die unbezahlte 


Arbeit im Verhaltnis ab. Sobald aber diese Abnahme den | 


Punkt beriihrt, wo die das Kapital ernahrende Mehrarbeit 


nicht mehr in normaler Menge angeboten wird, so tritt eine | 


Reaktion ein: ein geringerer Teil der Revenue wird kapita- 
lisiert, die Akkumulation erlahmt, und die steigende Lohn- 


bewegung empfangt einen Gegenschlag. Die Erhéhung des | 
Arbeitspreises bleibt also eingebannt in Grenzen, die die | 
Grundlagen des kapitalistischen Systems nicht nur unange-_ 
tastet lassen, sondern auch seine Reproduktion auf wachsen- | 


der Stufenleiter sichern. Das in ein Naturgesetz mystifi- | 


Grenzen der Lobnsteigerung 343 


) zierte Gesetz der kapitalistischen Akkumulation driickt also 
in der Tat nur aus, daf ihre Natur jede solche Abnahme 


im Ausbeutungsgrad der Arbeit oder jede solche Steige- 


} rung des Arbeitspreises ausschlie&t, welche die stetige Re- 
( produktion des Kapitalverhaltnisses und seine Reproduktion 


auf stets erweiterter Stufenleiter ernsthaft gefahrden kénnte. 


_ Es kann nicht anders sein in einer Produktionsweise, worin 


der Arbeiter fiir die Verwertungsbediirfnisse vorhandener 


/ Werte, statt umgekehrt der gegenstindliche Reichtum fiir 


die Entwicklungsbediirfnisse des Arbeiters da ist. Wie der 
Mensch in der Religion vom Machwerk seines eigenen 
Kopfes, so wird er in der kapitalistischen Produktion vom 
Machwerk seiner eigenen Hand beherrscht. 


II. Relative Abnahme des variablen Kapitalteiles 
im Fortgang der Akkumulation und der sie begleitenden 
Zentralisation 


Nach den Okonomen selbst ist es weder der vorhandene 
Umfang des gesellschaftlichen Reichtums noch die Grife des 
bereits erworbenen Kapitals, die eine Lohnerhdhung herbei- 
fiihren, sondern lediglich das fortgesetzte Wachsen der Ak- 
kumulation und der Geschwindigkeitsgrad ihres Wachs- 
tums. Bisher haben wir nur eine besondere Phase dieses 
Prozesses betrachtet, diejenige, in der der Kapitalzuwachs 
stattfindet bei gleichbleibender technischer Zusammenset- 
zung des Kapitals. Aber der Prozef§ schreitet tiber diese 
Phase hinaus. : 

Die allgemeinen Grundlagen des kapitalistischen Systems 
einmal gegeben, tritt im Verlaufe der Akkumulation jedes- 
mal ein Punkt ein, wo die Entwicklung der Produktivitat 
der gesellschaftlichen Arbeit der machtigste Hebel der Ak- 
kumulation wird. Abgesehen von Naturbedingungen, wie 
Fruchtbarkeit des Bodens usw., und von der Geschicklich- 
keit unabhangiger und isoliert arbeitender Produzenten, die 
sich jedoch mehr qualitativ in der Giite als quantitativ in 
der Masse des Machwerkes bewahrt, driickt sich der gesell- 
schaftliche Produktivgrad der Arbeit aus im relativen 
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GréSenumfang der Produktionsmittel, welche ein Arbeiter, 
wahrend gegebener Zeit, mit derselben Anspannung von 
Arbeitskraft, in Produkt verwandelt. Die Masse der Pro- | 
duktionsmittel, womit er funktioniert, wachst mit der Pro- | 
duktivitat seiner Arbeit. Diese Produktionsmittel spielen | 
dabei eine doppelte Rolle. Das Wachstum der einen ist | 
Folge, das der andern Bedingung der wachsenden Produkti- | 
vitat der Arbeit. Zum Beispiel mit der manufakturmafigen 
Teilung der Arbeit und der Anwendung von Maschinerie | 
wird in derselben Zeit mehr Rohmaterial verarbeitet, tritt | 
also gré®ere Masse von Rohmaterial und Hilfsstoffen in | 
den Arbeitsprozef ein. Das ist eine Folge der wachsenden 
Produktivitat der Arbeit. Anderseits ist die Masse der ange- 
wandten Maschinerie, des Arbeitsviehes, mineralischen Diin- | 
gers, der Drainierungsrdhren usw. Bedingung der wachsen- | 
den Produktivitat der Arbeit. Ebenso die Masse der in | 
Baulichkeiten, Riesendfen, Transportmitteln usw. konzen- 
trierten Produktionsmittel. Ob aber Bedingung oder Folge, | 
der wachsende Grofenumfang der Produktionsmittel im | 
Vergleich zu der ihnen einverleibten Arbeitskraft driickt die 
wachsende Produktivitat der Arbeit aus. 
Im Fortgang der Akkumulation finden wir also nicht nur | 
quantitatives und gleichzeitiges Wachsen der verschiedenen 
stofflichen Elemente des Kapitals: die Entwicklung der | 
Produktivkrafte der gesellschaftlichen Arbeit, die jener | 
Fortschritt mit sich bringt, aufert sich auch in qualitativen | 
Anderungen, allmahlichen Veranderungen der technischen 
Zusammensetzung des Kapitals. Der objektive, sachliche 
Faktor des Arbeitsprozesses wachst im Verhaltnis zum sub- 
jektiven, persdnlichen Faktor, das heif&St die Masse der Ar- 
beitsmittel und Rohmaterialien wachst im Verhaltnis zur 
Summe der Arbeitskrafte, die sie zu gebrauchen haben. In 
dem Mafe, in dem das Kapital die Arbeit produktiver | 
macht, vermindert sich seine Nachfrage nach Arbeit im 
Verhaltnis zu seiner Grofe. 

Diese Veranderung in der technischen Zusammensetzung | 
des Kapitals, das Wachstum in der Masse der Produktions- | 
mittel, verglichen mit der Masse der sie belebenden Arbeits- 
kraft, spiegelt sich wider in seiner Wertzusammensetzung, | 
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in der Zunahme des konstanten Bestandteiles des Kapital- 
wertes auf Kosten seines variablen Bestandteiles. Dies Ge- 
setz des steigenden Wachstums des konstanten Kapitalteiles 
im Verhaltnis zum variablen wird auf jedem Schritt be- 
statigt durch die vergleichende Untersuchung der Waren- 
preise. Die relative Grofe jenes Preiselements, das nur den 
Wert der verzehrten Produktionsmittel oder den konstan- 
ten Kapitalteil vertritt, wird in direktem Verhdltnis zum 
Fortschritt der Akkumulation stehen; die relative Grdfe 
des andern, die Arbeit bezahlenden oder den variablen 
Kapitalteil vertretenden Preiselements im allgemeinen in 
umgekehrtem Verhaltnis dazu. 

Die Abnahme des variablen Kapitalteiles gegeniiber dem 
konstanten, oder die veranderte Zusammensetzung des Ka- 
pitalwertes, zeigt jedoch nur annahernd den Wechsel in der 
Zusammensetzung seiner stofflichen Bestandteile an. Wenn 
zum Beispiel heute der in der Spinnerei angelegte Kapital- 
wert zu 7/s konstant und 1/s variabel ist, wahrend der An- 
fang des 18. Jahrhunderts 1/2 konstant und 1/2 variabel war, 
so ist dagegen die Masse von Rohstoff, Arbeitsmitteln usw., 
die ein bestimmtes Quantum Spinnarbeit heute produktiv 
konsumiert, viel hundertmal grofer als im Anfang des 
18. Jahrhunderts. Der Grund ist einfach der, daf mit der 
wachsenden Produktivitat der Arbeit nicht nur der Umfang 
der von ihr vernutzten Produktionsmittel steigt, sondern 
deren Wert, verglichen mit ihrem Umfang, sinkt. Ihr Wert 
steigt also absolut, aber nicht proportionell mit ihrem Um- 
fang. Das Wachstum der Differenz zwischen konstantem 
und variablem Kapitalteil ist daher viel kleiner als das der 
Differenz zwischen der Masse der Produktionsmittel, worin 
das konstante, und der Masse Arbeitskraft, worin das varia- 
ble Kapital umgesetzt wird. Die erstere Differenz nimmt zu 
mit der letzteren, aber in geringerem Grad. 

Ubrigens sei bemerkt, um Mifverstandnissen vorzubeugen, 
wenn der Fortschritt der Akkumulation die relative Grofe 
des variablen Kapitalteiles vermindert, schlief’t er damit die 
Steigerung ihrer absoluten Grofe keineswegs aus. 

Der Boden der Warenproduktion kann die Produktion auf 
grofer Stufenleiter nur in kapitalistischer Form tragen. 
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Eine gewisse Akkumulation von Kapital in den Handen in- 
dividueller Warenproduzenten bildet daher die Vorausset- | 
zung der modernen Industrie, jenes Zusammenwirkens ge- | 
sellschaftlicher Verbindungen und technischer Verfahren, | 
das wir die besondere kapitalistische Art der Produktion | 
oder die spezifisch kapitalistische Produktionsweise nennen. 
Wir muften jene Akkumulation deshalb unterstellen bei | 
dem Ubergang aus dem Handwerk in den kapitalistischen | 
Betrieb. Sie mag die urspriingliche Akkumulation heifen, | 
weil sie statt historisches Resultat historische Grundlage der | 
spezifisch kapitalistischen Produktion ist. Wie sie selbst | 
entspringt, brauchen wir hier noch nicht zu untersuchen. | 
Genug, sie bildet den Ausgangspunkt. Aber alle Methoden | 
zur Steigerung der gesellschaftlichen Produktivkraft der | 
Arbeit, die auf dieser Grundlage erwachsen, sind zugleich | 
Methoden der gesteigerten Produktion des Mehrwertes oder 
Mehrprodukts, welches seinerseits das Bildungselement der | 
Akkumulation. Sie sind also zugleich Methoden der Pro- | 
duktion von Kapital durch Kapital oder Methoden seiner 
beschleunigten Akkumulation. Die ununterbrochene Riick- | 
verwandlung von Mehrwert in Kapital stellt sich dar als | 
wachsende Grofe des in den Produktionsprozef§ eingehen- | 
den Kapitals. Diese wird ihrerseits Grundlage einer erwei- 
terten Stufenleiter der Produktion, der sie begleitenden Me- | 
thoden zur Steigerung der Produktivkraft der Arbeit und | 
beschleunigter Produktion von Mchrwert. Wenn also ein | 
gewisser Grad der Kapitalakkumulation als Bedingung der | 
spezifisch kapitalistischen Produktionsweise erscheint, ver- | 
ursacht die letztere riickschlagend eine beschleunigte Akku- | 
mulation des Kapitals. Mit der Akkumulation des Kapitals | 
entwickelt sich daher die spezifisch kapitalistische Produk- | 
tionsweise und mit der spezifisch kapitalistischen Produk- | 
tionsweise die Akkumulation des Kapitals. Diese beiden 
Skonomischen Faktoren erzeugen, nach dem zusammenge- | 
setzten Verhaltnis des Anstofes, den sie sich gegenseitig er- | 
teilen, den Wechsel in der technischen Zusammensetzung | 
des Kapitals, durch welchen der variable Bestandteil im- 
mer kleiner und kleiner wird, verglichen mit dem kon- | 
stanten. 
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Jedes individuelle Kapital ist eine gréRere oder kleinere 


) Konzentration von Produktionsmitteln mit entsprechendem 
+ Kommando iiber eine gréfere oder kleinere Arbeiterarmee. 
| Jede Akkumulation wird das Mittel neuer Akkumulation. 

| Sie erweitert mit der vermehrten Masse des als Kapital 


funktionierenden Reichtums seine Konzentration in den 
Handen individueller Kapitalisten, daher die Grundlage der 


1 Produktion auf grofer Stufenleiter und der spezifisch kapi- 


talistischen Produktionsmethoden. Das Wachstum des ge- 
sellschaftlichen Kapitals vollzieht sich im Wachstum vieler 
individuellen Kapitale. Alle andern Umstande als gleich- 
bleibend vorausgesetzt, wachsen die individuellen Kapitale, 
und mit ihnen die Konzentration der Produktionsmittel, im 
Verhaltnis, worin sie aliquote Teile des gesellschaftlichen 


} Gesamtkapitals bilden. Zugleich reiffen sich Ableger von 


den Originalkapitalen los und funktionieren als neue selb- 
standige Kapitale. Eine grofe Rolle spielt dabei unter an- 
derm die Teilung des Vermégens in Kapitalistenfamilien. 
Mit der Akkumulation des Kapitals wachst daher auch mehr 
oder minder die Anzahl der Kapitalisten. Zwei Punkte 


» charakterisieren diese Art Konzentration, welche unmittel- 


bar auf der Akkumulation beruht oder vielmehr mit ihr 
identisch ist. 

1. Die wachsende Konzentration der gesellschaftlichen Pro- 
duktionsmittel in den Handen individueller Kapitalisten ist, 
unter sonst gleichbleibenden Umstanden, beschrankt durch 
den Wachstumsgrad. des gesellschaftlichen Reichtums. 
2. Der in jeder besonderen Produktionssphiare ansdssige 
Teil des gesellschaftlichen Kapitals ist verteilt unter viele 
Kapitalisten, welche einander als unabhangige und mitein- 
ander konkurrierende Warenproduzenten gegeniiberstehen. 
Die Akkumulation und die sie begleitende Konzentration 
sind also nicht nur auf viele Punkte zersplittert, sondern das 
Wachstum der funktionierenden Kapitale ist durchkreuzt 
durch die Bildung neuer und die Spaltung alter Kapitale. 
Stellt sich die Akkumulation daher einerseits dar als wach- 
sende Konzentration der Produktionsmittel und des Kom- 
mandos iiber Arbeit, so anderseits als Abstof%ung vieler in- 
dividueller Kapitale voneinander. 
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Dieser Zersplitterung des gesellschaftlichen Gesamtkapitals 
in viele individuelle Kapitale oder der Abstofung seiner 
Bruchteile voneinander wirkt entgegen ihre Anziehung. Es 
ist dies nicht mehr einfache, mit der Akkumulation iden- 
tischhe Konzentration von Produktionsmitteln und Kom- 
mando iiber Arbeit. Es ist Konzentration bereits gebildeter 
Kapitale, Aufhebung ihrer individuellen Selbstandigkeit, 
Expropriation von Kapitalist durch Kapitalist, Verwand- 
lung vieler kleineren in wenige gréfere Kapitale. Dieser 
Prozef§ unterscheidet sich von dem ersten dadurch, daf er 
nur veranderte Verteilung der bereits vorhandenen und 
funktionierenden Kapitale voraussetzt, sein Spielraum also 
durch das absolute Wachstum des gesellschaftlichen Reich- 
tums oder die absoluten Grenzen der Akkumulation nicht 
beschrankt ist. Das Kapital schwillt hier in einer Hand zu 
grofen Massen, weil es dort in vielen Handen verloren geht. 
Es ist die eigentliche Zentralisation im Unterschied zur Ak- 
kumulation und Konzentration. 

Die Gesetze dieser Zentralisation der Kapitale oder der An- 
ziehung von Kapital durch Kapital kénnen hier nicht ent- 
wickelt werden. Kurze tatsachliche Andeutung geniigt. Der 
Konkurrenzkampf wird durch Verwohlfeilerung der Waren 
gefiihrt. Die Wohlfeilheit der Waren hangt, unter sonst 
gleichen Umstanden, von der Produktivitat der Arbeit, diese 
aber von der Stufenleiter der Produktion ab. Die gréferen 
Kapitale schlagen daher die kleineren. Man erinnert sich 
ferner, da mit der Entwicklung der kapitalistischen Pro- 
duktionsweise der Minimalumfang des individuellen Kapi- 
tals wachst, das erheischt ist, um ein Geschaft unter seinen 
normalen Bedingungen zu betreiben. Die kleineren Kapitale 
drangen sich daher in Produktionsspharen, deren sich die 
grofe Industrie nur noch vereinzelt oder unvollkommen 
bemachtigt hat. Die Konkurrenz rast hier im direkten Ver- 
haltnis zur Anzahl und im umgekehrten Verhaltnis zur 
Gréfe der rivalisierenden Kapitale. Sie endet stets mit 
Untergang vieler kleineren Kapitalisten, deren Kapitale teils 
in die Hand des Siegers iibergehen, teils untergehen. 
Abgesehen hiervon bildet sich mit der kapitalistischen Pro- 
duktion eine ganz neue Macht, das Kreditwesen, das in 
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seinen Anfangen verstohlen, als bescheidene Beihilfe der 
Akkumulation, sich einschleicht, durch unsichtbare Faden 
die iiber die Oberflache der Gesellschaft in gréferen oder 
kleineren Massen zersplitterten Geldmittel in die Hande in- 
dividueller oder assoziierter Kapitalisten zieht, aber bald 
eine neue und furchtbare Waffe im Konkurrenzkampf 
wird und sich schlieflich in einen ungeheuren sozialen 
Mechanismus zur Zentralisation der Kapitale verwandelt. 

Im Mafs, wie sich die kapitalistische Produktion und Akku- 
mulation entfalten, im selben Ma entwickeln sich Kon- 
kurrenz und Kredit, die beiden machtigsten Hebel der Zen- 
tralisation. Daneben vermehrt der Fortschritt der Akkumu- 
lation den zentralisierbaren Stoff, das heiSt die Einzel- 
kapitale, wahrend die Ausweitung der kapitalistischen 
Produktion, hier das gesellschaftliche Bediirfnis, dort die 
technischen Mittel jener gewaltigen industriellen Unterneh- 
mungen schafft, deren Durchfiithrung an eine vorgangige 
Zentralisation des Kapitals gebunden ist. Heutzutage ist also 
die gegenseitige Anziehungskraft der Einzelkapitale und die 
Tendenz zur Zentralisation starker als je zuvor. Wenn aber 
auch die relative Ausdehnung und Energie der zentralisie- 
renden Bewegung in gewissem Grade bestimmt ist durch die 
schon erreichte Grdfe des kapitalistischen Reichtums und 
die Uberlegenheit des Gkonomischen Mechanismus, so hangt 
doch der Fortschritt der Zentralisation keineswegs ab von 
dem positiven Groéenwachstum des gesellschaftlichen Ka- 
pitals. Und dies speziell unterscheidet die Zentralisation 
von der Konzentration, die nur ein anderer Ausdruck fiir 
die Reproduktion auf -erweiterter Stufenleiter ist. Die Zen- 
tralisation kann erfolgen durch blofe veranderte Verteilung 
schon bestehender Kapitale, durch einfache Veranderung 
der quantitativen Gruppierung der Bestandteile des gesell- 
schaftlichen Kapitals. Das Kapital kann hier zu gewaltigen 
Massen in einer Hand anwachsen, weil es dort vielen einzel- 
nen Handen entzogen wird. In einem gegebenen Geschafts- 
zweig hatte die Zentralisation ihre auferste Grenze erreicht, 
wenn alle darin angelegten Kapitale zu einem Einzelkapital 
verschmolzen waren. In einer gegebenen Gesellschaft ware 
diese Grenze erreicht erst in dem Augenblick, wo das ge- 
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samte gesellschaftliche Kapital vereinigt ware in der Hand, 
sei es eines einzelnen Kapitalisten, sei es einer einzigen 
Kapitalistengemeinschaft. 

Die Zentralisation erginzt das Werk der Akkumulation, in- 
dem sie die industriellen Kapitalisten instand setzt, die Stu- 
fenleiter ihrer Operationen auszudehnen. Sei dies letztere 
Resultat nun Folge der Akkumulation oder der Zentrali- 
sation; vollziehe sich die Zentralisation auf dem Wege ge- 
waltsamer Einverleibung — wo gewisse Kapitale so iiber- 
wiegende Anziehungszentren fiir andere werden, daf sie 
deren individuellen Zusammenhalt brechen und dann die 
vereinzelten Bruchstiicke an sich ziehen —, oder geschehe 
die Verschmelzung einer Menge bereits gebildeter respektive 
in der Bildung begriffener Kapitale mittels des glatteren 
Verfahrens der Bildung von Aktiengesellschaften — die 
dkonomische Wirkung bleibt dieselbe. Die gewachsene Aus- 
dehnung der industriellen Etablissements bildet iiberall den 
Ausgangspunkt fiir eine umfassendere Organisation der 
Gesamtarbeit vieler, fiir eine breitere Entwicklung ihrer 
materiellen Triebkrafte, das heift fiir die fortschreitende 
Umwandlung vereinzelter und in herkOmmlicher Weise be- 
triebener Produktionsprozesse in gesellschaftlich kombi- 
nierte und wissenschaftlich geregelte Produktionsprozesse. 
Es ist aber klar, daf& die Akkumulation, die allmahliche 
Vermehrung des Kapitals durch die aus der Kreisform in 
die Spirale tibergehende Reproduktion ein gar langsames 
Verfahren ist im Vergleich mit der Zentralisation, die nur 
die quantitative Gruppierung der einzelnen einander ergan- 
zenden Teile des gesellschaftlichen Kapitals zu andern 
braucht. Die Welt ware noch ohne Eisenbahnen, hitte sie 
so lange warten miissen, bis die Akkumulation einige Ein- 
zelkapitale dahin gebracht hatte, dem Bau einer Eisenbahn 
gewachsen zu sein. Die Zentralisation dagegen hat dies, ver- 
mittels der Aktiengesellschaften, im Handumdrehen fertig 
gebracht. Und wahrend die Zentralisation so die Wirkungen 
der Akkumulation steigert und beschleunigt, erweitert und 
beschleunigt sie gleichzeitig die Umwalzungen in der tech- 
nischen Zusammensetzung des Kapitals, die dessen kon- 
stanten Teil vermehren auf Kosten seines variablen 
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Teiles und damit die relative Nachfrage nach Arbeit ver- 
mindern. 

Die durch die Zentralisation iiber Nacht zusammenge- 
schweifSten Kapitalmassen reproduzieren und vermehren 
sich wie die andern, nur rascher, und werden damit zu 
neuen machtigen Hebeln der gesellschaftlichhen Akkumula- 
tion. Spricht man also vom Fortschritt der gesellschaft- 
lichen Akkumulation, so sind darin — heutzutage — die 
Wirkungen der Zentralisation  stillschhweigend  einbe- 
griffen. 

Der wachsende Umfang der individuellen Kapitalmassen 
wird zur materiellen Grundlage einer bestdndigen Umwal- 
zung der Produktionsweise selbst. Fortwahrend erobert die 
kapitalistische Produktionsweise ihr noch gar nicht oder nur 
teilweise oder nur formell unterworfene Arbeitszweige. Da- 
neben erwachsen auf ihrem Boden neue, ihr von vornherein 
angeh6rige Arbeitszweige. Endlich wird in den bereits kapi- 
talistisch betriebenen Arbeitszweigen die Produktivkraft der 
Arbeit treibhausmafig gereift. In allen diesen Fallen sinkt 
die Arbeiterzahl verhaltnismafig zur Masse der von ihr ver- 
arbeiteten Produktionsmittel. Ein stets groferer Teil des 
Kapitals wird in Produktionsmittel umgesetzt, ein stets klei- 
nerer in Arbeitskraft. Mit dem Umfang der Konzentration 
und der technischen Wirksamkeit der Produktionsmittel 
vermindert sich immer mehr der Grad, worin sie Beschaf- 
tigungsmittel der Arbeiter sind. Ein Dampfpflug ist ein 
ungleich wirksameres Produktionsmittel als der gewohnliche 
Pflug, aber der in ihm ausgelegte Kapitalwert ist ein un- 
gleich geringeres Beschaftigungsmittel, als wenn er in ge- 
wohnlichen Pfliigen realisiert ware. Zunachst ist es gerade 
die Zufiigung von neuem Kapital zum alten, welche die ge- 
genstandlichen Bedingungen des Produktionsprozesses aus- 
zuweiten und technisch umzuwédlzen erlaubt. Bald aber er- 
greift die veranderte Zusammensetzung und technische Um- 
gestaltung mehr oder minder alles alte Kapital, das seinen 
Reproduktionstermin erreicht hat und daher new ersetzt 
wird. Diese Umwandlung des alten Kapitals ist vom abso- 
luten Wachstum des gesellschaftlichen Kapitals zu gewissem 
Sinne unabhangig, wie es die Zentralisation ist. Letztere 
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aber, die vorhandenes gesellschaftliches Kapital nur anders 
verteilt und viele alte Kapitale in eins verschmilzt, wirkt 
wieder als machtige Triebkraft in dieser Umwandlung des 
alten Kapitals. 

Einerseits zieht also das im Fortgang der Akkumulation 
gebildete Zuschufkapital, verhaltnismafig zu seiner Groke, 
weniger und weniger Arbeiter an. Anderseits sto%t das 
periodisch in neuer Zusammensetzung reproduzierte alte 
Kapital mehr und mehr friher von ihm beschaftigte Ar- 
beiter ab. 


III. Zunehmende Produktion einer relativen 
Ubervilkerung oder industriellen Reservearmee 


Die spezifisch kapitalistische Produktionsweise, die ihr ent- 
sprechende Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit, der 
dadurch verursachte Wechsel in der organischen Zusam- 
mensetzung des Kapitals halten nicht nur Schritt mit dem 
Fortschritt der Akkumulation oder dem Wachstum des ge- 
sellschaftlichen Reichtums. Sie schreiten ungleich schneller, 
weil die einfache Akkumulation oder die absolute Ausdeh- 
nung des Gesamtkapitals von der Zentralisation seiner indi- 
viduellen Elemente, und die technische Umwalzung des Zu- 
satzkapitals von technischer Umwalzung des Originalkapi- 
tals begleitet sind. Mit dem Fortgang der Akkumulation 
wandelt sich also das Verhaltnis von konstantem zu yaria- 
blem Kapital, wenn urspriinglich 1:1, in 2:1, 3:1, 4:1, 
5:1, 7:1, usw., so daf, wie das Kapital wachst, statt 1/2 
seines Gesamtwertes spater nur 1/3, 1/4, 1/5, 1/6, 1/8 usw. in 
Arbeitskraft, dagegen 2/s, 3/4, 4/s, 5/6, 7/s usw. in Produk- 
tionsmittel umgesetzt werden. Da die Nachfrage nach Ar- 
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durch den seines variablen Bestandteiles bestimmt ist, fallt 
sie also immer mehr mit dem Wachstum des Gesamt- 
kapitals, statt, wie vorhin unterstellt, verhaltnismafig mit 
ihm zu wachsen. Sie fallt relativ zur Groe des Gesamt- 
kapitals und in beschleunigter Progression mit dem Wachs- 
tum dieser Groéfe. 
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Mit dem Wachstum des Gesamtkapitals wachst zwar auch 
sein variabler Bestandteil oder die ihm einverleibte Arbeits- 
kraft, aber in bestandig abnehmender Proportion. Die 
Zwischenpausen, worin die Akkumulation als blo&e Erwei- 
terung der Produktion auf gegebener technischer Grund- 
lage wirkt, verkiirzen sich. Nicht nur wird eine in wachsen- 
der Progression beschleunigte Akkumulation des Gesamt- 
kapitals erheischt, um eine zusatzliche Arbeiterzahl von ge- 
gebener Grée aufzusaugen oder selbst, wegen der bestan- 
digen Metamorphose des alten Kapitals, die bereits funktio- 
nierende zu beschaftigen. Ihrerseits schlagt diese wachsende 
Akkumulation und Zentralisation selbst wieder um in eine 
Quelle neuer Wechsel der Zusammensetzung des Kapitals 
oder abermalig beschleunigter Abnahme seines variablen Be- 
standteiles, verglichen mit dem konstanten. Diese mit dem 
Wachstum des Gesamtkapitals beschleunigte und rascher als 
sein eigenes Wachstum beschleunigte relative Abnahme sei- 
nes variablen Bestandteiles scheint auf der andern Seite 
umgekehrt stets rascheres absolutes Wachstum der Arbeiter- 
bevolkerung als das des variablen Kapitals oder ihrer Be- 
schaftigungsmittel. Die kapitalistische Akkumulation pro- 
duziert vielmehr, und zwar im Verhaltnis zu ihrer Energie 
und ihrem Umfang, bestandig eine relative, das heift fiir 
die mittleren Verwertungsbediirfnisse des Kapitals iiber- 
schiissige, daher tiberfliissige oder Uberbevolkerung von Ar- 
beitern. 

Das gesellschaftliche Gesamtkapital betrachtet, ruft die Be- 
wegung seiner Akkumulation bald periodischen Wechsel 
hervor, bald verteilen sich ihre Momente gleichzeitig iiber 
die verschiedenen Produktionsspharen. In einigen Spharen 
findet Wechsel in der Zusammensetzung des Kapitals statt 
ohne Wachstum seiner absoluten Grofe, infolge blofer 
Zentralisation; in andern ist das absolute Wachstum des 
Kapitals mit absoluter Abnahme seines variablen Bestand- 
teiles oder der von ihm absorbierten Arbeitskraft verbun- 
den; in andern wachst das Kapital bald auf seiner ge- 
gebenen technischen Grundlage fort und zieht zuschiissige 
Arbeitskraft im Verhaltnis seines Wachstums an, bald tritt 
organischer Wechsel ein und verkleinert sich sein variabler 
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Bestandteil; in allen Spharen ist das Wachstum des varia- 
blen Kapitalteiles und daher der beschaftigten Arbeiterzahl 
stets verbunden mit heftigen Schwankungen und voriiber- 
gehender Produktion von Uberbevélkerung, ob diese nun 
die auffallendere Form von Abstofung bereits beschaftigter 
Arbeiter annimmt oder die mehr unscheinbare, aber nicht 
minder wirksame, erschwerter Aufsaugung der zuschiissigen 
Arbeiterbevélkerung in ihre gewohnten Abzugskanale. Mit 
der GrofGe des bereits funktionierenden Gesellschaftskapitals 
und dem Grad seines Wachstums, mit der Ausdehnung der 
Produktionsleiter und der Masse der in Bewegung gesetzten 
Arbeiter, mit der Entwicklung der Produktivkraft ihrer Ar- 
beit, mit dem breiteren und volleren Strom aller Spring- 
quellen des Reichtums dehnt sich auch die Stufenleiter, 
worin gréfere Anziehung der Arbeiter durch das Kapital 
mit groferer AbstoSung derselben verbunden ist, nimmt 
die Raschheit der Wechsel in.der organischen Zusammen- 
setzung des Kapitals und seiner technischen Form zu, und 
schwillt der Umkreis der Produktionsspharen, die bald 
gleichzeitig, bald abwechselnd davon ergriffen werden. Mit 
der durch sie selbst produzierten Akkumulation des Kapi- 
tals produziert die Arbeiterbevélkerung also in wachsendem 
Umfange die Mittel ihrer eigenen relativen Uberzahlig- 
machung. Es ist dies ein der kapitalistischen Produktions- 
weise eigentiimliches Bevolkerungsgesetz, wie in der Tat 
jede besondere historische Produktionsweise ihre besonde- 
ren, historisch giiltigen Bevélkerungsgesetze hat. Ein ab- 
straktes Bevélkerungsgesetz existiert nur fiir Pflanze und 
Tier, soweit der Mensch nicht geschichtlich eingreift. 

Wenn aber eine Uberbevélkerung von Arbeitern notwen- 
diges Produkt der Akkumulation oder der Entwicklung des 
Reichtums auf kapitalistischer Grundlage ist, wird diese 
Uberbevélkerung umgekehrt zum Hebel der kapitalistischen 
Akkumulation, ja zu einer Existenzbedingung der kapita- 
listischen Produktionsweise. Sie bildet eine verfiigbare in- 
dustrielle Reservearmee, die dem Kapital ganz so absolut 
gehGrt, als ob es sie auf seine eigenen Kosten grofgeziichtet 
hatte. Sie schafft fiir seine wechselnden Verwertungsbe- 
diirfnisse das stets bereite ausbeutbare Menschenmaterial, 
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unabhangig von den Schranken der wirklichen Bevolke- 
rungszunahme. 

Mit der Akkumulation und der sie begleitenden Entwick- 
lung der Produktivkraft der Arbeit wachst die plétzliche 
Expansionskraft des Kapitals, nicht nur, weil die Elastizitat 
des funktionierenden Kapitals wachst und der absolute 
Reichtum, wovon das Kapital nur einen elastischen Teil bil- 
det, nicht nur, weil der Kredit, unter jedem besonderen 
Reiz, im Umsehen ungewohnlichen Teil dieses Reichtums 
der Produktion als Zusatzkapital zur Verfiigung stellt. Die 
technischen Bedingungen des Produktionsprozesses selbst, 
Maschinerie, Transportmittel usw., ermdglichen, auf gréf- 
ter Stufenleiter, die rascheste Verwandlung von Mehrpro- 
dukt in zuschiissige Produktionsmittel. Die mit dem Fort- 
schritt der Akkumulation iiberschwellende und in Zusatz- 
kapital verwandelbare Masse des gesellschaftlichen Reich- 
tums drangt sich mit Raserei in alte Produktionszweige, 
deren Markt sich plétzlich erweitert, oder in neu erdffnete, 
wie Eisenbahnen usw., deren Bediirfnis aus der Entwicklung 
der alten entspringt. In allen solchen Fallen miissen grofe 
Menschenmassen plétzlich und ohne Abbruch der Produk- 
tionsleiter in andern Spharen auf die entscheidenden Punkte 
werfbar sein. Die Uberviélkerung liefert sie. Der charakte- 
ristische Lebenslauf der modernen Industrie, die Form eines 
durch kleinere Schwankungen unterbrochenen zehnjahrigen 
Zyklus von Perioden mittlerer Lebendigkeit, Produktion 
unter Hochdruck, Krise und Stagnation, beruht auf der 
bestandigen Bildung, grdferen oder geringeren Aufsaugung 
und Wiederbildung der industriellen Reservearmee oder 
Ubervolkerung. Ihrerseits rekrutieren die Wechselfalle des 
industriellen Zyklus die Ubervélkerung und werden zu einer 
ihrer energischsten Reproduktionsursachen. 

Dieser eigentiimliche Lebenslauf der modernen Industrie, der 
uns in keinem friiheren Zeitalter der Menschheit begegnet, 
war auch in der Kindheitsperiode der kapitalistischen Pro- 
duktion unmdglich. Langsam ging der Fortschritt der Tech- 
nik vor sich, und noch langsamer verbreitete er sich. Die 
Zusammensetzung des Kapitals veranderte sich nur sehr 
allmahlich. Seiner Akkumulation entsprach also im ganzen 
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verhaltnismafiges Wachstum der Arbeitsnachfrage. Lang- 
sam wie der Fortschritt seiner Akkumulation, verglichen 
mit der modernen Epoche, stieS er auf Naturschranken der 
ausbeutbaren Arbeiterbevélkerung, welche nur durch spater 
zu erwahnende Gewaltmittel wegraumbar waren. Die plétz- 
liche und ruckweise Ausdehnung der Produktionsleiter ist 
die Voraussetzung ihrer plétzlichen Zusammenziehung; 
letztere ruft wieder die erstere hervor, aber die erstere ist 
unméglich ohne bereitstehendes Menschenmaterial, ohne 
eine vom absoluten Wachstum der Bevélkerung unabhian- 
gige Vermehrung von Arbeitern. Sie wird geschaffen durch 
den einfachen Prozef, der einen Teil der Arbeiter bestandig 
»freisetzt“, durch Methoden, welche die Anzahl der beschaf- 
tigten Arbeiter im Verhaltnis zur vermehrten Produktion 
vermindern. Die ganze Bewegungsform der modernen In- 
dustrie erwachst also aus der bestandigen Verwandlung eines 
Teiles der Arbeiterbevélkerung in unbeschaftigte oder halb- 
beschaftigte Hande. Die Oberflachlichkeit der politischen 
Okonomie zeigt sich unter anderm darin, da sie die Aus- 
dehnung und Einschrankung des Kredits, das blo&e Sym- 
ptom der Wechselperioden des industriellen Zyklus, zu 
deren Ursache macht. Ganz wie Himmelsk6rper, einmal in 
eine bestimmte Bewegung geschleudert, dieselbe stets wie- 
derholen, so die gesellschaftliche Produktion, sobald sie 
einmal in jene Bewegung wechselnder Ausdehnung und 
Zusammenziehung geworfen ist. Wirkungen werden ihrer- 
seits zu Ursachen und die Wechselfalle des ganzen Pro- 
zesses, der seine eigenen Bedingungen stets reproduziert, 
nehmen die Form der Periodizitat an. Erst in der Zeit, als 
die mechanische Industrie so tiefe Wurzeln geschlagen hatte, 
da sie auf die nationale Produktion einen iiberwiegenden 
Einflu% iibte; als durch sie der Aufenhandel begann, den 
Innenhandel zu iiberholen; als der Weltmarkt sich unge- 
heure Gebiete in Amerika, Asien, Australien erschlo8; als 
endlich die industriellen Nationen, die in den Wettkampf 
miteinander eintraten, zahlreich genug geworden waren — 
erst seitdem traten jene immer wiederkehrenden Zyklen auf, 
deren aufeinanderfolgende Phasen Jahre umfassen und 
die immer zu einer allgemeinen Krise fiihren, die einen 
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Zyklus abschlie&t und einen neuen beginnt. Bisher umfate 
ein solcher Zyklus in der Regel zehn bis elf Jahre. Aber wir 
haben keine Ursache, die Zahl fiir unabanderlich zu halten. 
Im Gegenteil geben uns die hier entwickelten Gesetze des 
Kapitalismus Grund, anzunehmen, diese Zahl sei verander- 
lich und werde sich allmahlich verkleinern. 

Der kapitalistischen Produktion geniigt keineswegs das 
Quantum verfiigbarer Arbeitskraft, welches der natiirliche 
Zuwachs der Bevilkerung liefert. Sie bedarf zu ihrem freien 
Spiel einer von dieser Naturschranke unabhangigen indu- 
striellen Reservearmee. 

Bisher wurde unterstellt, da der Zu- oder Abnahme des 
variablen Kapitals genau die Zu- oder Abnahme der be- 
schaftigten Arbeiterzahl entspricht. Bei gleichbleibender 
oder selbst verminderter Zahl der von ihm kommandierten 
Arbeiter wachst jedoch das variable Kapital, wenn der in- 
dividuelle Arbeiter mehr Arbeit liefert und daher sein Ar- 
beitslohn wachst, obgleich der Arbeitspreis gleichbleibt oder 
selbst sinkt, nur langsamer als die Arbeitsmasse steigt. Der 
Zuwachs des variablen Kapitals wird dann Anzeiger von 
mehr Arbeit, aber nicht von mehr beschaftigten Arbeitern. 
Jeder Kapitalist hat das absolute Interesse, ein bestimmtes 
Arbeitsquantum aus kleinerer, statt ebenso wohlfeil oder 
selbst wohlfeiler aus gréfSerer Arbeiterzahl auszupressen. 
In dem letzten Fall wachst die Auslage von konstantem 
Kapital verhaltnismafig zur Masse der in Fluf gesetzten 
Arbeit, im ersten Fall viel langsamer. Je grofer die Stufen- 
leiter der Produktion, desto entscheidender dies Motiv. 
Seine Wucht wachst mit-der Akkumulation des Kapitals. 
Man hat gesehen, da die Entwicklung der kapitalistischen 
Produktionsweise und Produktivkraft der Arbeit — zu- 
gleich Ursache und Wirkung der Akkumulation — den 
Kapitalisten befahigt, mit derselben Auslage von variablem 
Kapital mehr Arbeit durch grof’ere extensive oder inten- 
sive Ausbeutung der individuellen Arbeitskrafte flissig zu 
machen. Man hat ferner gesehen, daf$ er mit demselben 
Kapitalwert mehr Arbeitskrafte kauft, indem er immer 
mehr geschicktere Arbeiter durch ungeschicktere, reife 
durch unreife, mannliche durch weibliche, erwachsene Ar- 
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beitskraft durch jugendliche oder kindliche verdrangt. 
Einerseits macht also, im Fortgang der Akkumulation, gr6- 
eres variables Kapital mehr Arbeit fliissig, ohne mehr Ar- 
beiter zu werben, anderseits macht variables Kapital von 
derselben Gré®e mehr Arbeit mit derselben Masse Arbeits- 
kraft fliissig und endlich mehr niedere Arbeitskrafte durch 
Verdrangung hoherer. 

Die Produktion einer relativen Uberbevélkerung oder die 
Freisetzung von Arbeitern geht daher noch rascher voran 
als die ohnehin mit dem Fortschritt der Akkumulation be- 
schleunigte technische UmwAlzung des Produktionsprozesses 
und die entsprechende proportionelle Abnahme des va- 
riablen Kapitalteiles gegen den konstanten. Wenn die Pro- 
duktionsmittel,'wie sie an Umfang und Wirkungskraft zu- 
nehmen, in geringerem Grade Beschaftigungsmittel der Ar- 
beiter werden, wird dies Verhaltnis selbst wieder dadurch 
modifiziert, daf im Ma, wie die Produktivkraft der Ar- 
beit wachst, das Kapital seine Zufuhr von Arbeit rascher 
steigert als seine Nachfrage nach Arbeitern. Die Uberarbeit 
des beschaftigten Teiles der Arbeiterklasse schwellt die 
Reihen ihrer Reserve, wahrend umgekehrt der vermehrte 
Druck, den die letztere durch ihre Konkurrenz auf die 
erstere ausiibt, diese zur Uberarbeit und Unterwerfung 
unter die Gebote des Kapitals zwingt. Die Verdammung 
eines Teiles der Arbeiterklasse zu erzwungenem Miifiggang 
durch Uberarbeit des andern Teiles, und umgekehrt, wird 
Bereicherungsmittel des einzelnen Kapitalisten und be- 
schleunigt zugleich die Produktion der industriellen Re- 
servearmee auf einem dem Fortschritt der gesellschaftlichen 
Akkumulation entsprechenden Mafstab. 

Wie wichtig dies Moment in der Bildung der relativen Uber- 
volkerung, beweist zum Beispiel England. Seine technischen 
Mittel zur ,,Ersparung“ von Arbeit sind kolossal. Dennoch, 
wiirde morgen allgemein die Arbeit auf ein rationelles 
Ma beschrankt und fiir die verschiedenen Schichten der 
Arbeiterklasse wieder entsprechend nach Alter und Ge- 
schlecht abgestuft, so ware die vorhandene Arbeiterbevélke- 
rung absolut unzureichend zur Fortfiihrung der nationalen 
Produktion auf ihrer jetzigen Stufenleiter. Die grof&$e Mehr- 


Der Arbeitsmarkt vom Kapitalzuwachs abhangig 359 


heit der jetzt ,unproduktiven* Arbeiter miifte in ,produk- 
tive“ verwandelt werden. 

Im grofen und ganzen sind die allgemeinen Bewegungen 
des Arbeitslohnes ausschlieBlich reguliert durch die Aus- 
dehnung und Zusammenziehung der industriellen Reserve- 
armee, welche dem Periodenwechsel des industriellen Zy- 
klus entsprechen. Sie sind also nicht bestimmt durch die 
Bewegung der absoluten Anzahl der Arbeiterbevélkerung, 
sondern durch das wechselnde Verhaltnis, worin die Ar- 
beiterklasse in aktive Armee und Reservearmee zerfallt, 
durch die Zunahme und Abnahme des relativen Umfanges 
der Ubervélkerung, durch den Grad, worin sie bald absor- 
biert, bald wieder freigesetzt wird. Fiir die moderne In- 
dustrie mit ihrem zehnjahrigen Zyklus und seinen periodi- 
schen Phasen, die auferdem im Fortgang der Akkumula- 
tion durch stets rascher aufeinanderfolgende unregelmafige 
Schwankungen durchkreuzt werden, ware es in der Tat 
ein schGnes Gesetz, welches die Nachfrage und Zufuhr von 
Arbeit nicht durch die Ausdehnung und Zusammenziehung 
des Kapitals, also nach seinen jedesmaligen Verwertungs- 
bediirfnissen, regelte, so daf§ der Arbeitsmarkt bald relativ 
untervoll erscheint, weil das Kapital sich ausdehnt, bald 
wieder iibervoll, weil es sich zusammenzieht, sondern um- 
gekehrt die Bewegung des Kapitals von der absoluten Be- 
wegung der Bevélkerungsmenge abhangig machte. Dies je- 
doch ist das Skonomische Dogma. Nach demselben steigt 
infolge der Kapitalakkumulation der Arbeitslohn. Der er- 
hohte Arbeitslohn spornt zur rascheren Vermehrung der 
Arbeiterbevélkerung und diese dauert fort, bis der Arbeits- 
markt iiberfiillt, also das Kapital relativ zur Arbeiterzu- 
fuhr unzureichend geworden ist. Der Arbeitslohn sinkt, 
und nun die Kehrseite der Medaille. Durch den fallenden 
Arbeitslohn wird die Arbeiterbevélkerung nach und nach 
gelichtet, so daf ihr gegentiber das Kapital wieder iiber- 
schiissig wird, oder auch, wie andere es erklaren, der fal- 
lende Arbeitslohn und die entsprechende erhéhte Ausbeu- 
tung des Arbeiters beschleunigt wieder die Akkumulation, 
wahrend gleichzeitig der niedere Lohn das Wachstum der 
Arbeiterklasse in Schach halt. So tritt wieder das Verhaltnis 
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ein, worin die Arbeitszufuhr niedriger als die Arbeitsnach- 
frage, der Lohn steigt usw. Eine schéne Bewegungsmethode 
dies fiir die entwickelte kapitalistische Produktion! Bevor 
infolge der Lohnerhdhung irgendein positives Wachstum 
der wirklich arbeitsfahigen Bevélkerung eintreten kénnte, 
wire die Frist aber und abermal abgelaufen, worin der 
industrielle Feldzug gefiihrt, die Schlacht geschlagen und 
entschieden sein muf. 

Jene Skonomische Annahme verwechselt die Gesetze, welche 
die allgemeine Bewegung des Arbeitslohnes oder das Ver- 
haltnis zwischen Arbeiterklasse, das heifSt Gesamtarbeits- 
kraft und gesellschaftlichem Gesamtkapital regeln, mit den 
Gesetzen, welche die Arbeiterbevélkerung unter die beson- 
deren Produktionsspharen verteilen. Wenn zum Beispiel 
infolge giinstiger Konjunktur die Akkumulation in einer 
bestimmten Produktionssphare besonders lebhaft, die Pro- 
fite hier gréfer als die Durchschnittsprofite, ZuschuSkapi- 
tal dahin tragt, so steigt natiirlich Arbeitsnachfrage und 
Arbeitslohn. Der héhere Arbeitslohn zieht einen groferen 
Teil der Arbeiterbevélkerung in die begiinstigte Sphire, bis 
sie mit Arbeitskraft gesattigt ist und der Lohn auf die Dauer 
wieder auf sein friiheres Durchschnittsniveau oder unter 
dasselbe fallt, falls der Zudrang zu gro war. Dann hort 
nicht nur die Einwanderung von Arbeitern in den frag- 
lichen Geschaftszweig auf, sie macht sogar ihrer Auswande- 
rung Platz. Hier bildet sich der politische Okonom ein, zu 
sehen, ,wo und wie“, mit Zunahme des Lohnes eine abso- 
lute Zunahme von Arbeitern und mit der absoluten Zu- 
nahme der Arbeiter eine Abnahme des Lohnes, aber er 
sieht in der Tat nur die lokale Schwankung des Arbeits- 
marktes einer besonderen Produktionssphire, er sieht nur 
Erscheinungen der Verteilung der Arbeiterbevélkerung in 
die verschiedenen Anlagsspharen des Kapitals, je nach seinen 
wechselnden Bediirfnissen. 

Die industrielle Reservearmee oder relative Ubervolkerung 
driickt wahrend der Perioden der Stagnation und mittleren 
Prosperitat auf die aktive Arbeiterarmee und halt ihre An- 
spriiche wahrend der Periode der Uberproduktion und des 
Paroxismus im Zaum. Die relative Ubervélkerung ist also 
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der Hintergrund, worauf das Gesetz der Nachfrage und Zu- 
fuhr von Arbeit sich bewegt. Sie zwangt den Spielraum 
dieses Gesetzes in die der Ausbeutungsgier und Herrsch- 
sucht des Kapitals absolut zusagenden Schranken ein. 

Es ist hier der Ort, auf eine der Groftaten der Skonomi- 
schen Apologetik zuriidszukommen. Man erinnert sich, da, 
wenn durch Einfiihrung neuer oder Ausdehnung alter Ma- 
schinerie ein Stiick variables Kapital in konstantes verwan- 
delt wird, der Skonomische Apologet diese Operation, 
welche Kapital ,,bindet“ und eben dadurch Arbeiter ,frei- 
setzt“, umgekehrt so deutet, daf§ sie Kapital fiir den Arbei- 
ter freisetzt. Erst jetzt kann man die Unverschamtheit des 
Apologeten vollstandig wiirdigen. Was freigesetzt wird, sind 
nicht nur die unmittelbar durch die Maschine verdrangten 
Arbeiter, sondern ebenso ihre Ersatzmannschaft und das 
bei gewohnter Ausdehnung des Geschafts auf seiner alten 
Basis regelmafig aufgenommene Zuschufkontingent. Sie 
sind jetzt alle ,freigesetzt*, und jedes neue funktions- 
lustige Kapital kann tiber sie verfiigen. Ob es sie oder 
andere anzieht, die Wirkung auf die allgemeine Arbeits- 
nachfrage wird gleich Null sein, solange dies Kapital ge- 
rade hinreicht, um den Markt von ebensoviel Arbeitern 
zu befreien, als die Maschinen auf ihn geworfen. Beschaf- 
tigt es eine geringere Zahl, so wachst die Menge der Uber- 
zahligen; beschaftigt es eine gréfere, so wachst die all- 
gemeine Arbeitsnachfrage nur um den Uberschuf der Be- 
schaftigten iiber die ,,Freigesetzten*. Der Aufschwung, den 
anlagesuchende Zusatzkapitale sonst der allgemeinen Ar- 
beitsnachfrage gegeben -hatten, ist also in jedem Fall in- 
soweit wettgemacht, wie die von der Maschine aufs Pflaster 
geworfenen Arbeiter reichen. 

Der Mechanismus der kapitalistischen Produktion sorgt also 
dafiir, da& der absolute Zuwachs von Kapital von keiner 
entsprechenden Steigerung der allgemeinen Arbeitsnachfrage 
begleitet ist. Und dies nennt der Apologet einen Ausgleich 
fiir das Elend, die Leiden und den méglichen Untergang 
der aus ihrer Beschaftigung geworfenen Arbeiter wahrend 
der Ubergangsperiode, welche sie in die industrielle Re- 


servearmee bannt! 
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Die Nachfrage nach Arbeit ist nicht gleichbedeutend mit 
Wachstum des Kapitals, die Zufuhr der Arbeit nicht mit 
dem Wachstum der Arbeiterklasse, so daf zwei voneinander 
unabhangige Potenzen aufeinander einwirkten. Die Wiir- 
fel sind gefalscht. Das Kapital agiert auf beiden Seiten zu- 
gleich. Wenn seine Akkumulation einerseits die Nachfrage 
nach Arbeit vermehrt, vermehrt sie anderseits die Zufuhr 
von Arbeitern durch deren ,,Freisetzung*, wahrend zugleich 
der Druck der Unbeschaftigten die Beschaftigten zur Fliissig- 
machung von mehr Arbeit zwingt, also in gewissem Grade 
die Arbeitszufuhr von der Zufuhr von Arbeitern unab- 
hangig macht. Die Bewegung des Gesetzes der Nachfrage 
und Zufuhr von Arbeit auf dieser Basis vollendet die Des- 
potie des Kapitals. 

Sobald daher die Arbeiter hinter das Geheimnis kommen, 
wie es zugeht, daf§ im selben Mafe, wie sie mehr arbeiten, 
mehr fremden Reichtum produzieren und die Produktiv- 
kraft ihrer Arbeit wachst, sogar ihre Funktion als Verwer- 
tungsmittel des Kapitals immer unsicherer fiir sie wird; 
sobald sie entdecken, daf§ der Intensitatsgrad der Konkur- 
renz unter ihnen selbst ganz und gar von dem Druck der 
relativen Ubervélkerung abhangt; sobald sie daher durch 
Trade Unions usw. eine planmafige Zusammenwirkung 
zwischen den Beschaftigten und Unbeschaftigten zu organi- 
sieren suchen, um die ruinierenden Folgen jenes Natur- 
gesetzes der kapitalistischen Produktion auf ihre Klasse 
zu brechen oder zu schwdchen, zetert das Kapital und sein 
Anwalt, der politische Okonom, iiber Verletzung des ,,ewi- 
gen“ und sozusagen ,,heiligen“ Gesetzes der Nachfrage und 
Zufuhr. Jeder Zusammenhalt zwischen den Beschaftigten 
und Unbeschaftigten stért namlich das ,reine* Spiel jenes 
Gesetzes. Sobald anderseits, in den Kolonien zum Beispiel,. 
widrige Umstande die Schdpfung der industriellen Reserve- 
armee und mit ihr die absolute Abhangigkeit der Arbeiter- | 
klasse von der Kapitalistenklasse verhindern, rebelliert das | 
Kapital, samt seinem gemeinplatzlichen Sancho Pansa, gegen 
das ,heilige“ Gesetz der Nachfrage und Zufuhr und sucht | 
ihm durch Zwangsmittel unter die Arme zu greifen. 
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IV. Verschiedene Existenzformen der relativen 
Ubervilkerung. Das allgemeine Gesetz der kapitalistischen 
Akkumulation 


Die relative Ubervélkerung existiert in allen médglichen 
Schattierungen. Jeder Arbeiter gehdrt ihr an wahrend der 
Zeit, wo er halb oder gar nicht beschaftigt ist. Abgesehen 
von den grofen, periodisch wiederkehrenden Formen, 
welche der Phasenwechsel des industriellen Zyklus ihr auf- 
pragt, so daf sie bald akut in den Krisen erscheint, bald 
chronisch in den Zeiten flauen Geschafts, besitzt sie fort- 
wahrend drei Formen: fliissige, latente [verborgene] und 
stockende. 

In den Zentren der modernen Industrie — Fabriken, Manu- 
fakturen, Hiitten und Bergwerken usw. — werden Arbeiter 
bald abgestofen, bald in gréRerem Umfange wieder angezo- 
gen, so daf im grofen und ganzen die Zahl der Beschaftig- 
ten zunimmt, wenn auch in stets abnehmendem Verhaltnis 
zur Stufenleiter der Produktion. Die Ubervélkerung exi- 
stiert hier in flief{ender Form. 

Sowohl in den eigentlichen Fabriken wie in allen grofen 
Werkstatten, wo Maschinerie eine Rolle spielt oder auch 
nur die moderne Teilung der Arbeit durchgefiihrt ist, 
braucht man massenhaft mannliche Arbeiter bis zur Zu- 
riicklegung des Jugendalters. Dieser Termin einmal er- 
reicht, bleibt nur eine sehr geringe Anzahl in denselben 
Geschaftszweigen verwendbar, wahrend die Mehrzahl regel- 
mafig herausgeworfen wird. Sie bilden ein Element dex 
flieBenden Ubervolkerung, das mit dem Umfange der In- 
dustrie wachst. Ein Teil davon wandert aus und reist in der 
Tat nur dem auswandernden Kapital nach. Eine der Folgen 
ist, da& die weibliche Bevélkerung rascher wachst als die 
mannliche. Der Widerspruch, daf der natiirliche Zuwachs 
der Arbeiterbevilkerung die Akkumulationsbediirfnisse des 
Kapitals nicht sattigt und sie dennoch zugleich tiberschrei- 
tet, ist ein Widerspruch seiner Bewegung selbst. Es braucht 
groRere Massen Arbeiter im friiheren Alter, geringere im 
mannlichen. Der Widerspruch ist nicht schreiender als der 
andere, da iiber Mangel an Handen geklagt wird zur 
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selben Zeit, wo viele Tausende auf dem Pflaster liegen, 
weil die Teilung der Arbeit sie an einen bestimmten Ge- 
schaftszweig kettet. Der Konsum der Arbeitskraft durch das 
Kapital ist zudem so rasch, da der Arbeiter von mittlerem 
Alter sich meist schon mehr oder minder iiberlebt hat. Er 
fallt in die Reihen der Uberzahligen oder wird von einer 
hdheren auf eine niedrigere Staffel hinabgedrangt, wahrend 
eine frischere Arbeitskraft seinen Platz einnimmt. Gerade 
bei den Arbeitern der grofen Industrie sto&en wir auf die 
kiirzeste Lebensdauer. 

Unter diesen Umstanden erheischt das absolute Wachstum 
dieses Teiles des Proletariats eine Form, welche seine Zahl 
schwellt, obgleich seine Elemente sich schnell abnutzen. 
Also rasche Ablésung der Arbeitergeneration. (Dasselbe Ge- 
setz gilt nicht fiir die itibrigen Klassen der Bevélkerung.) | 
Dies gesellschaftliche Bediirfnis wird befriedigt durch frithe 
Ehen, notwendige Folge der. Verhaltnisse, worin die Arbei- | 
ter der groffen Industrie leben, und durch die Pramie, 
welche die Ausbeutung der Arbeiterkinder auf ihre Pro- 
duktion setzt. 

Sobald sich die kapitalistische Produktion der Agrikultur, 
oder im Grad, worin sie sich derselben bemachtigt hat, 
nimmt mit der Akkumulation des hier funktionierenden Ka- 
pitals die Nachfrage fiir die landliche Arbeiterbevélkerung 
absolut ab, ohne da ihre AbstofSung, wie in der nicht- 
agrikolen Industrie, durch gréfere Anziehung erginzt ware. 
Ein Teil der Landbevélkerung befindet sich daher fort- 
wahrend auf dem Sprung, in stadtisches oder Manufaktur- 
proletariat iiberzugehen, und in der Lauer auf dieser Ver- 
wandlung giinstige Umstande. (Manufaktur hier im Sinne 
aller nichtagrikolen Industrie.) Diese Quelle der relativen | 
Ubervolkerung flie&t also bestandig. Aber ihr bestandiger 
Flu& nach den Stadten setzt auf dem Lande selbst eine 
fortwahrend latente Ubervélkerung voraus, deren Umfang 
nur sichtbar wird, sobald sich die Abzugskanale ausnahms- 
weise weit Offnen. Der Landarbeiter wird daher auf das 
Minimum des Arbeitslohnes herabgedriickt und steht mit | 
einem Fu stets im Sumpfe des Pauperismus. 

Die dritte Kategorie der relativen Ubervélkerung, die stok- 
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kende, bildet einen Teil der aktiven Arbeiterarmee, aber 
mit durchaus unregelmafiger Beschaftigung, so da sie dem 
Kapital einen unerschdpflichen Behalter verfiigbarer Ar- 
beitskraft bietet. Ihre Lebenslage sinkt unter das durch- 
schnittliche Normalniveau der arbeitenden Klasse, und ge- 
rade dies macht sie zur breiten Grundlage eigener Ausbeu- 


_ tungszweige des Kapitals. Maximum der Arbeitszeit und 
_ Minimum des Arbeitslohnes charakterisieren sie. Wir haben 


unter der Rubrik der Hausarbeit ihre Hauptgestalt bereits 
kennengelernt. Sie rekrutiert sich fortwahrend aus den 
Uberzahligen der grofen Industrie und Agrikultur, und 
namentlich auch aus untergehenden Industriezweigen, wo 
der Handwerksbetrieb dem Manufakturbetrieb, letzterer 
dem Maschinenbetrieb erliegt. Ihr Umfang dehnt sich, wie 


' mit Umfang und Energie der Akkumulation die ,Uber- 
_ zahligmachung“ fortschreitet. Aber sie bildet zugleich ein 


sich selbst reproduzierendes und verewigendes Element der 
Arbeiterklasse, das verhaltnismafig gréferen Anteil am Ge- 
samtwachstum derselben nimmt als die iibrigen Elemente. 
In der Tat steht nicht nur die Masse der Geburten und 
Todesfalle, sondern die absolute Grdfe der Familien in 
umgekehrtem Verhaltnis zur Hdhe des Arbeitslohnes, also 
zur Masse der Lebensmittel, woriiber die verschiedenen Ar- 
beiterkategorien verfiigen. Dies Gesetz der kapitalistischen 
Gesellschaft klange unsinnig unter Wilden oder selbst zivili- 
sierten Kolonisten. Es erinnert an die massenhafte Repro- 
duktion individuell schwacher und vielgehetzter Tier- 
arten. 

Der tiefste Niederschlag-der relativen Ubervélkerung end- 
lich behaust die Sphare des Pauperismus. Abgesehen von 
Vagabunden, Verbrechern, Prostituierten, kurz dem eigent- 
lichen Lumpenproletariat, besteht diese Gesellschaftsschicht 
aus drei Kategorien. 1. Arbeitsfahige. Man braucht die Sta- 
tistik des englischen Pauperismus nur oberflachlich anzu- 
sehen, und man findet, da seine Masse mit jeder Krise 
schwillt und mit jeder Wiederbelebung des Geschafts ab- 
nimmt. 2. Waisen- und Pauperkinder. Sie sind Kandidaten 
der industriellen Reservearmee und werden in Zeiten gro- 
er Prosperitat rasch und massenhaft der aktiven Arbeiter- 
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armee einverleibt. 3. Verkommene, Verlumpte, Arbeitsun- | 
fahige. Es sind namentlich Individuen, die an ihrer durch | 
die Teilung der Arbeit verursachten Unbeweglichkeit unter- | 
gehen, solche, die iiber das Normalalter eines Arbeiters 
hinausleben, endlich die Opfer der Industrie, deren Zahl | 
mit gefahrlicher Maschinerie, Bergwerksbau, chemischen 
Fabriken usw. wachst, Verstiimmelte, Erkrankte, Witwen 
usw. Der Pauperismus bildet das Invalidenhaus der aktiven | 
Arbeiterarmee und das tote Gewicht der industriellen Re- | 
servearmee. Seine Produktion ist eingeschlossen in der Pro- | 
duktion der relativen Ubervélkerung, seine Notwendigkeit 
in ihrer Notwendigkeit, mit ihr bildet er eine Existenzbe- 
dingung der kapitalistischen Produktion und Entwicklung | 
des Reichtums. Er gehért zu den Faux frais der kapitalisti- | 
schen Produktion, die das Kapital jedoch grofenteils von 
sich selbst ab auf die Schultern der Arbeiterklasse und der 
kleinen Mittelklasse zu walzen weif. | 
Je grdfer der gesellschaftliche Reichtum, das funktio- | 
nierende Kapital, Umfang und Energie seines Wachstums, 
also auch die absolute Gréf—e des Proletariats und die Pro- 
duktivkraft seiner Arbeit, desto gréfer die relative Uber- 
volkerung oder industrielle Reservearmee. Die zur Verfii- | 
gung stehende Arbeitskraft wird durch dieselben Ursachen | 
entwickelt, wie die Expansivkraft des Kapitals. Die ver- | 
haltnismafige Grofke der industriellen Reservearmee wachst | 
also mit den Potenzen des Reichtums. Je gréfer aber die 
Reserve im Verhaltnis zur aktiven Arbeiterarmee, desto 
massenhafter die standige Ubervélkerung, deren Elend im 
umgekehrten Verhaltnis zu ihrer Arbeitsqual steht. Je 
grofer endlich die Lazarusschicht der Arbeiterklasse und 
die industrielle Reservearmee, desto gréfer der offizielle, 
amtlich anerkannte Pauperismus. Dies ist das absolute, all- | 
gemeine Gesetz der kapitalistischen Akkumulation. Es wird | 
gleich allen andern Gesetzen in seiner Werwirklichung 
durch mannigfache Umstande modifiziert, deren Analyse | 
nicht hierher gehort. 
Man begreift die Narrheit der dkonomischen Weisheit, die 
den Arbeitern predigt, ihre Zahl den Verwertungsbediirf- 
nissen des Kapitals anzupassen. Als wenn nicht der Me- 
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chanismus der kapitalistischen Produktion und Akkumula- 


tion diesen Anpassungsprozef bestindig vollzdge! Erstes 
| Wort der erheischten Anpassung ist die Schépfung einer 


relativen Ubervélkerung oder industriellen Reservearmee, 
letztes Wort das Elend stets wachsender Schichten der 
aktiven Arbeiterarmee und das tote Gewicht des Pau- 


" perismus. 
' Das Gesetz, wonach eine immer wachsende Masse von Pro- 
- duktionsmitteln, dank dem Fortschritt in der Produktivitat 


der gesellschaftlichen Arbeit, mit einer stetig abnehmenden 


_ Ausgabe von Menschenkraft in Bewegung gesetzt werden 


kann — dies Gesetz driickt sich auf kapitalistischer Grund- 
lage, wo nicht der Arbeiter die Arbeitsmittel, sondern die 
Arbeitsmittel den Arbeiter anwenden, darin aus, daff, je 
hoher die Produktivkraft der Arbeit, desto grofer der Druck 


der Arbeiter auf ihre Beschaftigungsmittel, desto unsicherer 


also ihre Existenzbedingung: Verkauf der eigenen Kraft 


zur Vermehrung des fremden Reichtums oder zur Selbst- 


verwertung des Kapitals. Rascheres Wachstum der Pro- 
duktionsmittel und der Produktivitat der Arbeit als der 
produktiven Bevélkerung driickt sich kapitalistisch also um- 
gekehrt darin aus, dafi die Arbeiterbevélkerung stets rascher 
wachst als das Verwertungsbediirfnis des Kapitals. 

Innerhalb des kapitalistischen Systems vollziehen sich alle 
Methoden zur Steigerung der gesellschaftlichen Produktiv- 
kraft der Arbeit auf Kosten des individuellen Arbeiters; alle 
Mittel zur Entwicklung der Produktion schlagen um in 
Mittel zur Beherrschung und Ausbeutung des Produzenten, 
verstiimmeln den Arbeiter in einen Teilmenschen, entwiir- 
digen ihn zum Anhangsel der Maschine, vernichten mit der 
Qual seiner Arbeit ihren Inhalt, entfremden ihm die geisti- 
gen Potenzen des Arbeitsprozesses, im selben Mae, worin 
letzterem die Wissenschaft als selbstandige Potenz einver- 
leibt wird; sie verunstalten die Bedingungen, innerhalb 
deren er arbeitet, unterwerfen ihn wahrend des Arbeits- 
prozesses der kleinlichst gehdssigen Despotie, verwandeln 
seine Lebenszeit in Arbeitszeit, schleudern sein Weib und 
Kind unter das Juggernautrad des Kapitals. Aber alle Me- 
thoden zur Produktion des Mehrwertes sind zugleich Me- 
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thoden der Akkumulation, und jede Ausdehnung der Akku- 


mulation wird umgekehrt Mittel zur Entwicklung jener 
Methoden. Es folgt daher, dafS im Mafe, wie Kapital akku- 
muliert, die Lage des Arbeiters, welches immer seine Zah- 
lung, hoch oder niedrig, sich verschlechtern muf. Das Ge- 
setz endlich, welches die relative Ubervélkerung oder in- 
dustrielle Reservearmee stets mit Umfang und Energie der 
Akkumulation in Gleichgewicht halt, schmiedet den Arbei- 
ter fester an das Kapital als den Prometheus die Keile des 
Hephastos an den Felsen. Es bedingt eine der Akkumulation 
von Kapital entsprechende Akkumulation von Elend. Die 
Akkumulation von Reichtum auf dem einen Pol ist also 
zugleich Akkumulation von Elend, Arbeitsqual, Sklaverei, 
Unwissenheit, Brutalisierung und moralischer Degradation 
auf dem Gegenpol, das hei&t auf seiten der Klasse, die ihr 
eigenes Produkt als Kapital produziert. 

[An diese theoretischen Ausfiihrungen schlieft sich ein um- 
fangreicher V. Abschnitt ,Illustration des allgemeinen Ge- 
setzes der kapitalistischen Akkumulation”, der die Wirkun- 
gen dieses Gesetzes auf die englische und irische Arbeiter- 
klasse schildert. Der wesentliche Inhalt dieses Abschnittes 
ergibt sich aus dem Verzeichnis der gestrichenen Stellen am 
Ende unseres zweiten Bandes. ] 


24. KAPITEL 


DIE SOGENANNTE URSPRUNGLICHE 
AKKUMULATION 


I. Das Geheimnis der urspriinglichen Akkumulation 


an hat gesehen, wie Geld in Kapital verwandelt, durch 


Kapital Mehrwert und aus Mehrwert mehr Kapital 
gemacht wird. Indes setzt die Akkumulation des Kapitals 


den Mehrwert, der Mehrwert die kapitalistische Produktion, | 


diese aber das Vorhandensein gréferer Massen von Kapital | 


und Arbeitskraft in den Handen von Warenproduzenten 
voraus, Diese ganze Bewegung scheint sich also in einem 


| 
| 
| 
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fehlerhaften Kreislauf herumzudrehen, aus dem wir nur 
inauskommen, indem wir eine der kapitalistischen Akku- 
mulation vorausgehende ,urspriingliche* Akkumulation 
unterstellen, eine Akkumulation, welche nicht das Resul- 
tat der kapitalistischen Produktionsweise ist, sondern ihr 
Ausgangspunkt. 
Diese urspriingliche Akkumulation spielt in der politischen 
Okonomie ungefahr dieselbe Rolle wie der Siindenfall in 
‘der Theologie. Adam bif in den Apfel und damit kam 
iiber das Menschengeschlecht die Siinde. Ihr Ursprung wird 
erklart, indem er als Anekdote der Vergangenheit erzahlt 
wird. In einer langst verflossenen Zeit gab es auf der einen 
Seite eine fleifiige, intelligente und vor allem sparsame 
|Elite und auf der andern faulenzende, ihr alles, und mehr, 
»verjubelnde Lumpen. So kam es, dafs die ersteren Reichtum 
akkumulierten und die letzteren schlieflich nichts zu ver- 
kaufen hatten als ihre eigene Haut. Seitdem besteht die 
-Armut der grof§en Masse, die immer noch, aller Arbeit 
zum Trotz, nichts zu verkaufen hat als sich selbst, und der 
Reichtum der wenigen, der fortwahrend wachst, obgleich 
sie langst aufgehért haben zu arbeiten. 
Die Legende vom theologischen Siindenfall lat uns aller- 
dings erkennen, warum der Mensch dazu verdammt worden 
ist, sein Brot im Schweife seines Angesichts zu essen; die 
Historie vom dkonomischen Siindenfall aber fiillt eine 
schmerzlich empfundene Liicke aus, indem sie uns ent- 
hiillt, wieso es Leute gibt, die das keineswegs nétig haben. 
Solche faden Kindereien werden immer wieder von neuem 
wiedergekaut. Sobald die Eigentumsfrage ins Spiel kommt, 
wird es eben heilige Pflicht, den Standpunkt der Kinder- 
fibel als den allen Altersklassen und Entwicklungsstufen 
allein gerechten festzuhalten. In der wirklichen Geschichte 
spielen bekanntlich Eroberung, Unterjochung, Raubmord, 
kurz Gewalt die gro%e Rolle. In der sanften politischen 
Okonomie herrschte von jeher die Idylle. Recht und ,,Ar- 
beit“ waren von jeher die einzigen Bereicherungsmittel, 
natiirlich mit jedesmaliger Ausnahme von ,diesem Jahr“. 
In der Tat sind die Methoden der urspriinglichen Akkumu- 
lation alles andere, nur nicht idyllisch. 
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Geld und Ware sind nicht von vornherein Kapital, so wenig 
wie Produktions- und Lebensmittel. Sie bediirfen der Ver- 
wandlung in Kapital. Diese Verwandlung selbst aber kann 
nur unter bestimmten Umstanden vorgehen, die sich dahin 
zusammenspitzen: Zweierlei sehr verschiedene Sorten von 
Warenbesitzern miissen sich gegeniiber- und in Kontakt 
miteinander treten, einerseits Eigner von Geld, Produk- 
tions- und Lebensmitteln, denen es gilt, die von ihnen ge- 
eignete Wertsumme zu verwerten durch Ankauf fremder 
Arbeitskraft; anderseits freie Arbeiter, Verkdufer der 
eigenen Arbeitskraft und daher Verkaufer von Arbeit. 
Freie Arbeiter in dem Doppelsinn, dafs weder sie selbst 
unmittelbar zu den Produktionsmitteln gehdren, wie Skla- 
ven, Leibeigene usw., noch auch die Produktionsmittel ihnen 
gehéren, wie beim selbstwirtschaftenden Bauer usw., sie 
davon vielmehr frei, los und ledig sind. Mit dieser Spal- 
tung des Warenmarktes sind die Grundbedingungen der ka- 
pitalistischen Produktion gegeben. Das Kapitalverhaltnis 
setzt die Scheidung zwischen den Arbeitern und dem Eigen- 
tum an den Verwirklichungsbedingungen der Arbeit voraus. 
Sobald die kapitalistische Produktion einmal auf eigenen 
Fufen steht, erhalt sie nicht nur jene Scheidung, sondern 
reproduziert sie auf stets wachsender Stufenleiter. Der Pro- 
zef{, der das Kapitalverhaltnis schafft, kann also nichts 
anderes sein als der Scheidungsprozef des Arbeiters vom 
Eigentum an seinen Arbeitsbedingungen, ein Prozef, der 
einerseits die gesellschaftlichen Lebens- und Produktions- 
mittel in Kapital verwandelt, anderseits die unmittelbaren 
Produzenten in Lohnarbeiter. Die sogenannte urspriing- 
liche Akkumulation ist also nichts als der historische Schei- 
dungsprozef§ von Produzent und Produktionsmittel. Er er- 
scheint als ,urspriinglich“, weil er die Vorgeschichte des. 
Kapitals und der ihm entsprechenden Produktionsweise 
bildet. 

Die dkonomische Struktur der kapitalistischen Gesellschaft 
ist hervorgegangen aus der Skonomischen Struktur der feu- 
dalen Gesellschaft. Die Auflésung dieser hat die Elemente 
jener freigesetzt. Der unmittelbare Produzent, der Arbeiter, 
konnte erst dann iiber seine Person verfiigen, nachdem er 
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saufgehért hatte, an die Scholle gefesselt und einer andern 
Person leibeigen oder hérig zu sein. Um freier Verkaufer 
von Arbeitskraft zu werden, der seine Ware iiberall hin- 
tragt, wo sie einen Markt findet, mufte er ferner der Herr- 
schaft der Ziinfte, ihren Lehrlings- und Gesellenordnungen 
und hemmenden Arbeitsvorschriften entronnen sein. Somit 
erscheint die geschichtliche Bewegung, die die Produzenten 
in Lohnarbeiter verwandelt, einerseits als ihre Befreiung 
von Dienstbarkeit und Zunftzwang; und diese Seite allein 
existiert fiir unsere birgerlichen Geschichtsschreiber. An- 
derseits aber werden diese Neubefreiten erst Verkaufer ihrer 
selbst, nachdem ihnen alle ihre Produktionsmittel und alle 
durch die alten feudalen Einrichtungen gebotenen Garan- 
tien ihrer Existenz geraubt sind. Und die Geschichte dieser 
ihrer Expropriation beruht nicht auf blo&en Mutmafun- 
gen. Sie ist in die Geschichte der Menschheit eingeschrieben 
mit unverldschlichen Ziigen von Blut und Feuer. 

Die industriellen Kapitalisten, diese neuen Machthaber, 
-muften ihrerseits nicht nur die ziinftigen -Handwerks- 
meister verdrangen, sondern auch die im Besitz der Reich- 
tumsquellen befindlichen Feudalherren. Von dieser Seite 
stellt sich ihr Emporkommen dar als Frucht eines sieg- 
reichen Kampfes gegen die Feudalmacht und ihre emporen- 
den Vorrechte sowie gegen die Ziinfte und die Fesseln, die 
diese der freien Entwicklung der Produktion und der freien 
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen angelegt. 
Die Ritter von der Industrie brachten es jedoch nur fertig, 
die Ritter von Degen zu verdrangen, dadurch, dafs sie Er- 
eignisse ausbeuteten, zu-denen sie gar nichts beigetragen 
hatten. 

Der Ausgangspunkt der Entwicklung, die sowohl den Lohn- 
arbeiter wie den Kapitalisten erzeugt, war die Knechtschaft 
des Arbeiters. Der Fortschritt, den sie erreichte, bestand 
in einem Formwechsel dieser Knechtung, in der Verwand- 
lung der feudalen in kapitalistische Ausbeutung. Um ihren 
Gang zu verstehen, brauchen wir gar nicht so weit zuriick- 
zugreifen. Obgleich die ersten Anfange kapitalistischer Pro- 
duktion uns schon im 14. und 15. Jahrhundert in einigen 
Stadten am Mittelmeer vereinzelt entgegentreten, datiert 
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das kapitalistische Zeitalter erst vom 16. Jahrhundert. Dort, 
wo es auftritt, ist die Aufhebung der Leibeigenschaft langst 
vollbracht und der Glanzpunkt des Mittelalters, der Be- 
stand freier Stadte, seit geraumer Zeit im Erbleichen. 
Historisch epochemachend in der Geschichte der urspriing- 
lichen Akkumulation sind alle Umwalzungen, die der sich 
bildenden Kapitalistenklasse als Hebel dienen; vor allem 
aber die Momente, worin grof{e Menschenmassen plétzlich 
und gewaltsam von ihren Lebensmitteln losgerissen und als 
vogelfreie Proletarier auf den Arbeitsmarkt geschleudert 
werden. Die Expropriation des landlichen Produzenten, 
des Bauern, von Grund und Boden bildet die Grundlage des 
ganzen Prozesses. Wir haben sie also zuerst zu betrachten. 
Ihre Geschichte nimmt in verschiedenen Landern verschie- 
dene Farbung an und durchlauft die verschiedenen Phasen 
in verschiedener Reihenfolge und in verschiedenen Ge- 
schichtsepochen. Nur in England, das wir daher als Beispiel 
nehmen, besitzt sie klassische Form. 


II. Expropriation des Landvolkes von 
Grund und Boden} 


In England war die Leibeigenschaft im letzten Teil des 
14. Jahrhunderts tatsachlich verschwunden. Die ungeheure 
Mehrzahl der Bevélkerung bestand damals und noch mehr 
im 15. Jahrhundert aus freien, selbstwirtschaftenden 
Bauern, durch welches feudales Aushangeschild ihr Eigen- 
tum immer versteckt sein mochte. Auf den groferen herr- | 
schaftlichen Giitern war der friiher selbst leibeigene Vogt 
durch den freien Pachter verdrangt. Die Lohnarbeiter der 
Agrikultur bestanden teils aus Bauern, die ihre Mufezeit 
durch Arbeit bei grofen Grundeigentiimern verwerteten,’ 
teils aus einer selbstandigen, relativ und absolut wenig zahl- 
reichen Klasse eigentlicher Lohnarbeiter. Auch letztere — 
waren tatsdchlich zugleich selbstwirtschaftende Bauern, in- 


1 [In diesem Abschnitt sind ebenso wie in den folgenden die 
Zitate und Belegstellen aus der zeitgendssischen Literatur ausge- 
lassen worden. ] 
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dem sie auffer ihrem Lohn Ackerland zum Belauf von 4 
oder mehr Acres nebst Cottages angewiesen erhielten. Sie 
genossen zudem mit den eigentlichen Bauern die Nutznie- 
‘Rung des Gemeindelandes, worauf ihr Vieh weidete und das 
ihnen zugleich die Mittel der Feuerung, Holz, Torf usw. 
bot. In allen Landern Europas ist die feudale Produktion 
durch Teilung des Bodens unter méglichst viele Unter- 
)sassen charakterisiert. Die Macht des Feudalherrn, wie die 
jedes Souverdns, beruhte nicht auf dem Betrag seiner Pacht- 
‘zinsen, sondern auf der Zahl seiner Untertanen, und letztere 
hing von der Zahl selbstwirtschaftender Bauern ab. Solche 
‘Verhialtnisse, bei gleichzeitiger Bliite des Stadtewesens, wie 
sie das 15. Jahrhundert auszeichnet, erlaubten jenen Volks- 
reichtum, den der Kanzler Fortescue so beredt in seinen 
'»Laudibus Legum Angliae“ schildert, aber sie schlossen den 
Kapitalreichtum aus. 

‘Das Vorspiel der Umwalzung, welche die Grundlage der 
kapitalistischen Produktionsweise schuf, ereignet sich im 
letzten Drittel des 15. und den ersten Jahrzehnten des 
16. Jahrhunderts. Eine Masse vogelfreier Proletarier ward 
auf den Arbeitsmarkt geschleudert durch die Auflésung 
der feudalen Gefolgschaften. Obgleich die kénigliche Macht, 
selbst ein Produkt der biirgerlichen Entwicklung, in ihrem 
Streben nach absoluter Herrschaft die Auflésung dieser Ge- 
folgschaften gewaltsam beschleunigte, war sie keineswegs 
deren einzige Ursache. Vielmehr, im trotzigsten Gegensatz 
zu K6nigtum und Parlament, schuf der grofe Feudalherr 
ein ungleich gréferes Proletariat durch gewaltsame Ver- 
jagung der Bauernschaft von dem Grund und Boden, wor- 
auf sie denselben feudalen Rechtstitel besaf§ wie er selbst, 
und durch Usurpation [widerrechtliche Aneignung] ihres 
Gemeindelandes. 

Den unmittelbaren Anstof dazu gab in England namentlich 
das Aufbliihen der flandrischen Wollmanufaktur und das 
entsprechende Steigen der Wollpreise. Den alten Feudal- 
adel hatten die grofen Feudalkriege verschlungen, der neve 
war ein Kind seiner Zeit, fiir welche Geld die Macht aller 
Machte. Verwandlung von Ackerland in Schafweide ward 
also sein Losungswort. Die Wohnungen der Bauern und die 
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Cottages der Arbeiter wurden gewaltsam niedergerissen 
oder dem Verfall geweiht. 

Die Gesetzgebung erschrak vor dieser Umwalzung. Sie stand 
noch nicht auf der Zivilisationshdhe, wo ,,Nationalreich- 
tum“, das hei&t Kapitalbildung und riicksichtslose Ausbeu- 
tung und Verarmung der Volksmasse als Gipfel aller Staats- 
weisheit gelten. Die Volksklage und die seit Heinrich VII. 
an 150 Jahre fortdauernde Gesetzgebung wider die Expro- 
priation der kleinen Pachter und Bauern waren gleich | 
fruchtlos. Was die kapitalistische Produktion erheischte, 
war knechtische Lage der Volksmasse, ihre eigene Verwand- 
lung in Mietlinge und Verwandlung ihrer Arbeitsmittel in 
Kapital. 

Einen neuen furchtbaren Anstof$ erhielt der gewaltsame 
Expropriationsprozef der Volksmasse im 16. Jahrhundert 
durch die Reformation und, in ihrem Gefolge, den kolossa- 
len Diebstahl der Kirchengiiter. Die katholische Kirche war 
zur Zeit der Reformation Feudaleigentiimerin eines grofen 
Teiles des englischen Grund und Bodens. Die Unterdriik- 
kung der Kléster usw. schleuderte deren Einwohner ins 
Proletariat. Die Kirchengiiter selbst wurden grofenteils an 
raubsiichtige k6nigliche Giinstlinge verschenkt oder zu 
einem Spottpreis an spekulierende Pachter und Stadtbiirger 
verkauft, welche die alten erblichen Untersassen massen- | 
haft verjagten und ihre Wirtschaften zusammenwarfen. 
Das gesetzlich garantierte Eigentum verarmter Landleute 
an einem Teil der Kirchenzehnten ward stillschweigend 
konfisziert. Diese unmittelbaren Wirkungen der Refor- 
mation waren nicht ihre nachhaltigsten. Das Kircheneigen- 
tum bildete das religidse Bollwerk der altertiimlichen 
Grundeigentumsverhaltnisse. Mit seinem Fall waren sie nicht 
langer haltbar. 

Noch in den letzten Jahrzehnten des 17. Jahrhunderts war 
die Yeomanry, eine unabhangige Bauernschaft, zahlreicher 
als die Klasse der Pachter. Noch waren selbst die landlichen 
Lohnarbeiter Mitbesitzer am Gemeindeeigentum. 1750 un- 
gefahr war die Yeomanry verschwunden und in den letzten | 
Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts die letzte Spur von Ge- 
meindeeigentum der Ackerbauer. Unter der Restauration 


—— 
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der Stuarts setzten die Grundeigentiimer eine Usurpation 
gesetzlich durch. Sie hoben die Feudalverfassung des Bo- 
dens auf, das heift sie schiittelten seine Leistungspflichten 
an den Staat ab, ,entschadigten“ den Staat durch Steuern 
auf die Bauernschaft und iibrige Volksmasse, beanspruchten 
modernes Privateigentum an Giitern, worauf sie nur Feu- 
daltitel besafen, und zwangen schlieflich den Landarbeitern 
Englands jene Niederlassungsgesetze auf, die aus ihnen ein 
Zubeh6ér der Gemeinde machten. 

Die ,,glorreiche Revolution“ brachte mit dem Oranier Wil- 
helm III. die grundherrlichen und kapitalistischen Plus- 
macher zur Herrschaft. Sie weihten die neue Ara ein, in- 
dem sie den bisher nur bescheiden betriebenen Diebstahl an 
den Staatsgiitern auf kolossaler Stufenleiter ausiibten. Diese 
Landereien wurden verschenkt, zu Spottpreisen verkauft, 
oder auch durch direkte Usurpation an Privatgiiter ange- 
gliedert. Alles das geschah ohne die geringste Beobachtung 
gesetzlicher Formen. Das so betriigerisch angeeignete Staats- 
gut samt der Beute aus dem Kirchenraub, soweit sie wah- 
rend der republikanischen Revolution nicht abhanden kam, 
bildet die Grundlage der heutigen fiirstlichen Besitztiimer 
der englischen Oligarchie. Die biirgerlichen Kapitalisten be- 
giinstigten die Operation, unter anderm um den Grund und 


Boden in einen reinen Handelsartikel zu verwandeln, das 
| Gebiet des agrikolen Grofbetriebes auszudehnen, ihre Zu- 
-fuhr vogelfreier Proletarier vom Lande zu vermehren usw. 
'Zudem war die neue Grundaristokratie die natiirliche Bun- 
' desgenossin der neuen Bankokratie, der eben aus dem Ei 
-gekrochenen hohen Finanz und der damals auf Schutzzélle 


sich stiitzenden grofen Manufakturisten. 

Das Gemeindeeigentum — durchaus verschieden von dem 
eben betrachteten Staatseigentum — war eine altgerma- 
nische Einrichtung, die unter der Decke der Feudalitat fort- 


lebte. Man hat gesehen, wie die gewaltsame Usurpation 
-desselben, meist begleitet von Verwandlung des Ackerlandes 


in Viehweide, Ende des 15. Jahrhunderts beginnt und im 
16. Jahrhundert fortdauert. Aber damals vollzog sich der 
Prozef als individuelle Gewalttat, wogegen die Gesetzge- 
bung 150 Jahre lang vergeblich ankampft. Der Fortschritt 
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des 18. Jahrhunderts offenbart sich darin, da das Gesetz 
selbst jetzt zum Beférderungsmittel des Raubes am Volks- 
land wird, obgleich die grof{en Pachter nebenbei auch ihre 
kleinen unabhangigen Privatmethoden anwenden. Die par- 
lamentarische Form des Raubes ist die der ,,Gesetze fiir 
Einhegung des Gemeindelandes“, in andern Worten De- 
krete, wodurch die Grundherren Volksland sich selbst als 
Privateigentum schenken. 

Wahrend an die Stelle der unabhangigen Yeomen kleinere 
Pachter auf einjahrige Kiindigung traten, eine unterwiir- 
fige und von der Willkiir der Landlords abhangige Rotte, 
half, neben dem Raub der Staatsgiiter, namentlich der 
systematisch betriebene Diebstahl des Gemeindeeigentums 
jene grof§en Pachten anschwellen, die man im 18. Jahr- 
hundert Kapitalpachten oder Kaufmannspachten nannte, 
und das Landvolk als Proletariat fiir die Industrie ,frei- 
setzen“. 

Im 19. Jahrhundert verlor sich natiirlich selbst die Erinne- | 
rung des Zusammenhanges zwischen Ackerbauer und Ge- 
meindeeigentum. Der letzte grofe Expropriationsprozef 
der Ackerbauer von Grund und Boden ist das sogenannte 
»Lichten der Giiter“ (in der Tat Wegfegung der Menschen 
von denselben). Alle bisher betrachteten englischen Metho- 
den fanden ihren Héhepunkt im ,,Lichten“. 

[Als besonders drastisches Beispiel fiihrt Marx die Verwand- 
lung des schottischen Clan-(Sippen)eigentums in das Privat- | 
eigentum der Clanhauptlinge an, die die Bauern von Grund |} 
und Boden vertrieben, um ihn in Land zur Schafzucht und 
spater zu Jagdzwecken zu verwandeln. | 

Der Raub der Kirchengiiter, die betriigerische VerauSerung 
der Staatsgiiter, der Diebstahl des Gemeindeeigentums, die 
usurpatorische und mit riicksichtslosem Terrorismus voll+ 
zogene Verwandlung von feudalem und Claneigentum in 
modernes Privateigentum, es waren ebenso viele idyllische 
Methoden der urspriinglichen Akkumulation. Sie erober- 
ten das Feld fiir die kapitalistische Agrikultur, einverleib- 
ten den Grund und Boden dem Kapital und schufen der 
stadtischen Industrie die nétige Zufuhr von vogelfreiem 
Proletariat. 


Gesetzgebung gegen das Proletariat BL 


III, Blutgesetzgebung gegen die Expropriierten seit Ende 
des 15. Jahrhunderts. Gesetze zur Herabdriickung des 
Arbeitslohnes 


Die durch Auflésung der feudalen Gefolgschaften und 


durch stoSweise, gewaltsame Expropriation von Grund und 
_ Boden Verjagten, dies vogelfreie Proletariat konnte unmég- 


lich ebenso rasch von der aufkommenden Manufaktur auf- 
gesaugt werden, als es auf die Welt gesetzt ward. Ander- 
seits konnten die plétzlich aus ihrer gewohnten Lebensbahn 
Herausgeschleuderten sich nicht ebenso plétzlich in die Dis- 
ziplin des neuen Zustandes finden. Sie verwandelten sich 
massenhaft in Bettler, Rauber, Vagabunden, zum Teil aus 
Neigung, in den meisten Fallen durch den Zwang der Um- 
stande. Ende des 15. und wahrend des ganzen 16. Jahr- 
hunderts daher in ganz Westeuropa eine Blutgesetzgebung 
wider Vagabondage. Die Vater der jetzigen Arbeiterklasse 
wurden zundchst geziichtigt fiir die ihnen angetane Ver- 


- wandlung in Vagabunden und Paupers. Die Gesetzgebung 


behandelte sie als ,freiwillige* Verbrecher und unterstellte, 


- daf es von ihrem guten Willen abhange, in den nicht mehr 
existierenden alten Verhaltnissen fortzuarbeiten. 


{Hier folgt eine kurze Darstellung der einschlagigen eng- 
lischen Gesetzgebung von 1530 bis zum Ende des 18. Jahr- 
hunderts. ] 

So wurde das von Grund und Boden gewaltsam expropri- 
ierte, verjagte und zum grofen Vagabunden gemachte Land- 
volk durch grotesk-terroristische Gesetze in eine dem System 
der Lohnarbeit notwendige Disziplin hineingepeitscht, -ge- 
brandmarkt, -gefoltert. 

Es ist nicht genug, daf§ die Arbeitsbedingungen auf den 
einen Pol als Kapital treten und auf den andern Pol Men- 
schen, welche nichts zu verkaufen haben als ihre Arbeits- 
kraft. Es geniigt auch nicht, sie zu zwingen, sich freiwillig 
zu verkaufen. Im Fortgang der kapitalistischen Produktion 
entwickelt sich eine Arbeiterklasse, die aus Erziehung, Tra- 
dition, Gewohnheit die Anforderungen jener Produktions- 
weise als selbstverstandliche Naturgesetze anerkannt. Die 
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Organisation des ausgebildeten kapitalistischen Produk- 
tionsprozesses bricht jeden Widerstand, die bestandige Er- 
zeugung einer relativen Ubervolkerung halt das Gesetz der 
Zufuhr von und Nachfrage nach Arbeit, und daher den 
Arbeitslohn, in einem den Verwertungsbediirfnissen des 
Kapitals entsprechenden Gleise, der stumme Zwang der 
dkonomischen Verhaltnisse besiegelt die Herrschaft des Ka- 
pitalisten iiber den Arbeiter. AuSerdkonomische, unmittel- 
bare Gewalt wird zwar immer noch angewandt aber nur 
ausnahmsweise. Fiir den gew6hnlichen Gang der Dinge kann 
der Arbeiter den ,,Naturgesetzen der Produktion“ iiberlas- 
sen bleiben, das heifSt seiner aus den Produktionsbedingun- 
gen selbst entspringenden, durch sie garantierten und ver- 
ewigten Abhangigkeit vom Kapital. Anders wahrend der 
historischen Entstehung der kapitalistischen Produktion. 
Die aufkommende Bourgeoisie braucht und verwendet die 
Staatsgewalt, um den Arbeitslohn zu ,,regulieren“, das heifst 
innerhalb der Plusmacherei zusagender Schranken zu zwan- 
gen, um den Arbeitstag zu verlangern und den Arbeiter 
selbst in normalem Abhangigkeitsgrad zu erhalten. Es ist 
dies ein wesentliches Moment der sogenannten urspriing- 
lichen Akkumulation. 

Die Klasse der Lohnarbeiter, die in der letzten Halfte des 
14. Jahrhunderts entstand, bildete damals und im folgen- 
den Jahrhundert nur einen sehr geringen Volksbestandteil, 
der in seiner Stellung stark beschiitzt war durch die selb- 
standige Bauernwirtschaft auf dem Lande und die Zunft- 
organisation der Stadt. In Land und Stadt standen sich 
Meister und Arbeiter sozial nahe. Die Unterordnung der 
Arbeit unter das Kapital war nur formell, das heift die 
Produktionsweise selbst besaf$ noch keinen spezifisch kapi- 
talistischen Charakter. Das variable Element des Kapitals, 
wog sehr vor tiber sein konstantes. Die Nachfrage nach 
Lohnarbeit wuchs daher rasch mit jeder Akkumulation des 
Kapitals, wahrend die Zufuhr von Lohnarbeit nur langsam 
nachfolgte. Ein grofer Teil des nationalen Produkts, spater 
in Akkumulationsfonds des Kapitals verwandelt, ging da- 
mals noch ein in den Konsumtionsfonds des Arbeiters. 
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Das Statute of Labourers (Arbeitsgesetz) [1349] wurde 
- erlassen auf dringende Klage des Hauses der Gemeinen. Ein 
gesetzlicher Lohntarif ward festgesetzt fiir Stadt und Land, 
fiir Stiickwerk und Tagwerk. Es wird bei Gefdangnisstrafe 
_untersagt, hdheren als den gesetzlichen Lohn zu zahlen, aber 
der Empfang hdheren Lohnes wird starker bestraft als seine 
Zahlung. Die Koalition von Arbeitern wird als schweres 
Verbrechen behandelt vom 14. Jahrhundert bis 1825, dem 
Jahre der Abschaffung der Antikoalitionsgesetze. 

Im 16. Jahrhundert hatte sich die Lage der Arbeiter sehr 
verschlechtert. Der Geldlohn stieg, aber nicht im Verhalt- 
| nis zur Entwertung des Geldes und dem entsprechenden 
Steigen der Warenpreise. Der Lohn fiel also in der Tat. 
Dennoch dauerten die Gesetze zum Behuf seiner Herab- 
driickung fort. In der eigentlichen Manufakturperiode war 
die kapitalistische Produktionsweise hinreichend erstarkt, 
um gesetzliche Regulation des Arbeitslohnes ebenso unaus- 
_ fiihrbar als tberfliissig zu machen, aber man wollte fiir den 
Notfall die Waffen des alten Arsenals zur Hand haben. 
Endlich, 1813, wurden die Gesetze iiber Lohnregulation 
abgeschafft. Sie waren eine lacherliche Anomalie, seitdem 
der Kapitalist die Fabrik durch seine Privatgesetzgebung 
regulierte und durch die Armensteuer den Lohn des Land- 
arbeiters zum unentbehrlichen Minimum erginzen lief. Die 
grausamen Gesetze gegen die Koalitionen fielen 1825 vor 
der drohenden Haftung des Proletariats. 


IV. Das Aufkommen der kapitalistischen Pachter 


Nachdem wir die gewaltsame Schépfung vogelfreier Prole- 
tarier betrachtet, die blutige Disziplin, welche sie in Lohn- 
arbeiter verwandelt, die schmutzige Haupt- und Staats- 
aktion, die mit dem Ausbeutungsgrad der Arbeit die Ak- 
kumulation des Kapitals polizeilich steigert, fragt sich, wo 
kommen die Kapitalisten urspriinglich her? Denn die Ex- 
propriation des Landvolkes schafft unmittelbar nur grofe 
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Grundeigentiimer. Was die Entstehung des Pachters betrifft, 
so kénnen wir sie sozusagen mit der Hand betappen, weil sie 
ein langsamer, tiber viele Jahrhunderte sich fortwalzender 
Prozef ist. Solange, wahrend des 15. Jahrhunderts, der un- 
abhangige Bauer und der neben dem Lohndienst zugleich 
selbst wirtschaftende Ackerknecht sich selbst durch ihre Ar- 
beit bereichern, bleiben die Umstande des Pachters und sein 
Produktionsfeld gleich mittelmafig. Die Agrikulturrevo- 
lution im letzten Dritteil des 15. Jahrhunderts, die fast 
wahrend des ganzen 16. Jahrhunderts (jedoch mit Ausnahme 
seiner letzten Jahrzehnte) fortwahrt, bereichert ihn ebenso 
rasch, als sie das Landvolk verarmt. Die Usurpation von Ge- 
meindeweiden usw. erlaubt ihm grof$e Vermehrung seines 
Viehstandes fast ohne Kosten, wahrend ihm das vermehrte 
Vieh durch Anwendung im Ackerbau und durch seinen Ver- 
kauf reichlicheren Profit und zudem reichlichere Diingungs- 
mittel zur Bestellung des Bodens liefert. 

Im 16. Jahrhundert kommt ein entscheidend wichtiges Mo- 
ment hinzu. Damals waren die Pachtkontrakte lang, oft fiir 
99 Jahre laufend. Der fortdauernde Fall im Werte der ed- 
len Metalle und daher des Geldes trug den Pachtern goldene 
Friichte. Er senkte, von allen andern friiher erérterten Um- 
standen abgesehen, den Arbeitslohn. Ein Bruchstiick des- 
selben wurde zum Pachtprofit geschlagen. Das fortwahrende 
Steigen der Preise von Korn, Wolle, Fleisch, kurz saimt- 
licher Agrikulturprodukte, schwellte das Geldkapital des 
Pachters ohne sein Zutun, wahrend die Grundrente, die er 
zu zahlen hatte, im veralteten Geldwert vereinbart war. So 
bereicherte er sich gleichzeitig auf Kosten seiner Lohnarbei- 
ter und seines Grundherrn. Kein Wunder also, wenn Eng- 
land Ende des 16. Jahrhunderts eine Klasse fiir die dama- 
ligen Verhaltnisse reicher ,,.Kapitalpachter* besaf. 
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V. Rickwirkung der agrikolen Revolution auf die Industrie. 
Herstellung des inneren Marktes fur das industrielle Kapital 


Die stoSweise und stets erneuerte Expropriation und Ver- 
jagung des Landvolkes lieferte der stadtischen Industrie 
wieder und wieder Massen ganz auferhalb der Zunftver- 
haltnisse stehender Proletarier. Trotz der verminderten Zahl 
seiner Bebauer trug der Boden nach wie vor gleich viel oder 
mehr Produkt, weil die Revolution in den Grundeigentums- 
verhaltnissen von verbesserten Methoden der Kultur, gré- 
ferer Kooperation, Konzentration der Produktionsmittel 
usw. begleitet war, und weil die landlichen Lohnarbeiter 
nicht nur intensiver angespannt wurden, sondern auch das 
Produktionsfeld, worauf sie fiir sich selbst arbeiteten, mehr 
und mehr zusammenschmolz. Mit dem freigesetzten Teil des 
Landvolkes werden also auch seine friiheren Nahrungsmittel 
freigesetzt. Sie verwandeln sich jetzt in stoffliches Element 
des variablen Kapitals. Der an die Luft gesetzte Bauer mu 
ihren Wert von seinem neuen Herrn, dem industriellen 
Kapitalisten, in der Form des Arbeitslohnes erkaufen. Wie 
mit den Lebensmitteln, verhielt es sich mit dem heimischen 
agrikolen Rohmaterial der Industrie. Es verwandelte sich in 
ein Element des konstanten Kapitals. 

Die Ereignisse, die die Kleinbauern in Lohnarbeiter und ihre 
Lebens- und Arbeitsmittel in sachliche Elemente des in- 
dustriellen Kapitals verwandeln, schaffen gleichzeitig die- 
sem letzteren seinen inneren Markt. Friiher erzeugte und 
bearbeitete die Bauernfamilie die Lebensmittel und Roh- 
stoffe, die sie nachher grdftenteils selbst verzehrte. Diese 
Rohstoffe und Lebensmittel sind jetzt Waren geworden; 
der Bauer verkauft sie massenhaft, in den Manufakturen 
findet er seinen Markt. Dafiir verwandeln sich jetzt Garn, 
Leinwand, grobe Wollenzeuge — Dinge, deren Rohstoffe 
sich im Bereich jeder Bauernfamilie vorfanden und von ihr 
zum Selbstgebrauch versponnen und verwebt wurden — in 
Manufakturartikel, deren Absatzmarkt gerade die Land- 
distrikte bilden. Die zahlreiche, zerstreute Kundschaft, bis- 
her bedingt durch eine Menge kleiner, fiir eigene Rechnung 
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arbeitender Produzenten, konzentriert sich jetzt zu einem 
grofen, vom industriellen Kapital versorgten Markt. So 
geht Hand in Hand mit der Expropriation friiher selbst- 
wirtschaftender Bauern und ihrer Losscheidung von ihren 
Produktionsmitteln die Vernichtung der landlichen Neben- 
industrie, der Scheidungsprozef von Manufaktur und Agri- 
kultur. Und nur die Vernichtung des landlichen Hausge- 
werbes kann dem inneren Markt eines Landes die Ausdeh- 
nung und den festen Bestand geben, deren die kapitalistische 
Produktionsweise bedarf. 

Jedoch bringt es die eigentliche Manufakturperiode zu kei- 
ner radikalen Umgestaltung. Man erinnert sich, daf sie sich 
der nationalen Produktion nur sehr stiickweise bemachtigt 
und immer auf stadtischem Handwerk und hauslich-land- 
licher Nebenindustrie als breitem Hintergrund ruht. Wenn 
sie letztere unter einer Form, in besonderen Geschaftszwei- 
gen, auf gewissen Punkten vernichtet, ruft sie dieselbe auf 
andern wieder hervor, weil sie derselben zur Bearbeitung 
des Rohmaterials bis zu einem bestimmten Grade bedarf. 
Sie produziert daher eine neue Klasse kleiner Landleute, 
welche die Bodenbestellung als Nebenzweig und die in- 
dustrielle Arbeit zum Verkauf des Produkts an die Manu- 
faktur — direkt oder auf dem Umwege des Kaufmanns — 
als Hauptgeschaft treiben. Erst die grofS$e Industrie liefert 
mit den Maschinen die konstante Grundlage der kapitalisti- 
schen Agrikultur, expropriiert radikal die ungeheure Mehr- 
zahl des Landvolkes und vollendet die Scheidung zwischen 
Ackerbau und hiauslich-landlichem Gewerbe, dessen Wur- 
zeln sie ausreif$t — Spinnerei und Weberei. Sie erobert da- 


her auch erst dem industriellen Kapital den ganzen inneren 
Markt. 


VI. Das Aufkommen des industriellen Kapitalisten 


Das Aufkommen des industriellen Kapitalisten ging nicht in 
derselben allmahlichen Weise vor sich wie das des Pachters. 
Zweifelsohne verwandelten.sich manche kleine Zunftmeister 
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und noch mehr selbstandige kleine Handwerker oder auch 
Lohnarbeiter zunachst in kleine, werdende Kapitalisten und 
dann durch allmahlich ausgedehntere Ausbeutung von Lohn- 
arbeit und entsprechende Akkumulation in Kapitalisten sans 
phrase. Indes entsprach der Schneckengang dieser Methode 
in keiner Weise den Handelsbediirfnissen des neuen Welt- 
marktes, welchen die grofen Entdeckungen Ende des 
15. Jahrhunderts geschaffen hatten. Aber das Mittelalter 
hatte zwei verschiedene Formen des Kapitals iiberliefert, 
die in den verschiedensten 6konomischen Gesellschaftsfor- 
mationen reifen und, vor der Ara der kapitalistischen Pro- 
duktionsweise, als Kapital iiberhaupt gelten — das Wucher- 
kapital und das Kaufmannskapital. 

Das durch Wucher und Handel gebildete Geldkapital wurde 
durch die Feudalverfassung auf dem Lande, durch die Zunft- 
verfassung in den Staddten an seiner Verwandlung in indu- 
strielles Kapital behindert. Diese Schranken fielen mit der 
Aufldsung der feudalen Gefolgschaften, mit der Expro- 
priation und teilweisen Verjagung des Landvolkes. Die neue 
Manufaktur ward in See-Exporthafen errichtet oder auf 
Punkten des flachen Landes, aufferhalb der Kontrolle des 
alten Stadtewesens und seiner Zunftverfassung. Die Ent- 
deckung der Gold- und Silberlander in Amerika, die Aus- 
rottung, Versklavung und Vergrabung der eingeborenen Be- 
vélkerung in die Bergwerke, die beginnende Eroberung und 
Auspliinderung von Ostindien, die Verwandlung von Afrika 
in ein Gehege zur Handelsjagd auf Schwarzhiute, bezeich- 
nen die Morgenréte der kapitalistischen Produktionsara. 
Diese idyllischen Prozesse sind Hauptmomente der ur- 
spriinglichen Akkumulation. Auf dem Fufse folgt der Han- 
delskrieg der europdischen Nationen, mit dem Erdrund als 
Schauplatz. Er wird erdffnet durch den Abfall der Nieder- 
lande von Spanien, nimmt Riesenumfang an in Englands 
Antijakobinerkrieg, spielt noch fort in Raubziigen, wie den 
Opiumkriegen gegen China, usw. 

Die verschiedenen Momente der urspriinglichen Akkumu- 
lation verteilen sich nun, mehr oder minder in zeitlicher 
Reihenfolge, namentlich auf Spanien, Portugal, Holland, 
Frankreich und England. In England werden sie Ende des 
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17. Jahrhunderts systematisch zusammengefaft im Kolo- 
nialsystem, Staatsschuldensystem, modernen Steuersysterr 
und Protektionssystem. Diese Methoden beruhen zum Tei. 
auf brutalster Gewalt, zum Beispiel das Kolonialsystem 
Alle aber benutzten die Staatsmacht, die konzentrierte und 
organisierte Gewalt der Gesellschaft, um den Verwandlungs- 
prozef§ der feudalen in die kapitalistische Produktionsweise 
treibhausmafig zu fordern und die Uberginge abzukiirzen. 
Die Gewalt ist der Geburtshelfer jeder alten Gesellschaft, 
die mit einer neuen schwanger geht. Sie selbst ist eine dko- 
nomische Potenz. 

Das Kolonialsystem reifte treibhausmafig Handel und 
Schiffahrt. Die ,,Gesellschaften Monopolia“ (Luther) waren 
gewaltige Hebel der Kapitalkonzentration. Den aufschie- 
fenden Manufakturen sicherte die Kolonie Absatzmarkt 
und eine durch das Marktmonopol potenzierte Akkumula- 
tion. Der auferhalb Europas direkt durch Pliinderung, Ver- 
sklavung und Raubmord erbeutete Schatz flof ins Mutter- 
land zuriick und verwandelte sich hier in Kapital. 
Heutzutage fiihrt industrielle Suprematie die Handelssupre- 
matie mit sich. In der eigentlichen Manufakturperiode da- 
gegen ist es die Handelssuprematie, die die industrielle Vor- 
herrschaft gibt. Daher die vorwiegende Rolle, die das Ko- 
lonialsystem damals spielte. Es war ,,der fremde Gott*, der 
sich neben die alten G6tzen Europas auf den Altar stellte 
und sie eines schénen Tages mit einem Schub und Bautz 
samtlich iiber den Haufen warf. Es proklamierte die Plus- 
macherei als letzten und einzigen Zweck der Menschheit. 
Es war die Geburtsstatte des modernen Staatsschulden- und 
Kreditsystems. 

Das System des Offentlichen Kredits, das heift der Staats- 
schulden, nahm Besitz von ganz Europa wahrend der Manu- | 
fakturperiode. Das Kolonialsystem mit seinem Seehandel 
und seinen Handelskriegen diente ihm als Treibhaus. Die 
Staatsschuld, das heif&t die VeraufSerung des Staates — ob 
despotisch, konstitutionell oder republikanisch — driickt der 
kapitalistischen Ara ihren Stempel auf. — Der einzige Teil 
des sogenannten Nationalreichtums, der wirklich in den Ge- 
samtbesitz der modernen Volker eingeht, ist — ihre Staats- 
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schuld. Daher ganz konsequent die moderne Lehre, daf ein 
Volk um so reicher wird, je tiefer es sich verschuldet. Der 
Sffentliche Kredit wird zum Credo des Kapitals. Und mit 
dem Entstehen der Staatsverschuldung tritt an die Stelle der 
Siinde gegen den Heiligen Geist, fiir die keine Verzeihung 
ist, der Treubruch an der Staatsschuld. 

Die 6ffentliche Schuld wird einer der energischsten Hebel 
der urspriinglichen Akkumulation. Wie mit dem Schlag der 
Wiinschelrute begabt sie das unproduktive Geld mit Zeu- 
gungskraft und verwandelt es so in Kapital, ohne daf es 
dazu nétig hatte, sich der von industrieller Anlage und selbst 
privatem Wucher unzertrennlichen Mithewaltung und Ge- 
fahr auszusetzen. Die Staatsglaubiger geben in Wirklichkeit 
nichts, denn die geliehene Summe wird in 6ffentliche, leicht 
iibertragbare Schuldscheine verwandelt, die in ihren Handen 
fortfungieren, ganz als waren sie ebensoviel Bargeld. Aber 
auch abgesehen von der so geschaffenen Klasse miifiger 
Rentner und von dem iiber Nacht aufgeschossenen Reich- 
tum der zwischen Regierung und Nation die Mittler spielen- 
den Finanziers — wie auch von dem der Steuerpichter, 
Kaufleute, Privatfabrikanten, denen ein gut Stiick jeder 
Staatsanleihe den Dienst eines vom Himmel gefallenen Ka- 
pitals leistet — hat die Staatsschuld die Aktiengesellschaf- 
ten, den Handel mit verkauflichen Wertpapieren aller Art, 
gewagte Spekulationen emporgebracht, mit einem Wort: das 
Borsenspiel und die moderne Bankokratie. 

Von ihrer Geburt an waren die mit nationalen Titeln auf- 
gestutzten grofen Banken nur Gesellschaften von Privat- 
spekulanten, die sich den Regierungen an die Seite stellten 
und, dank den erhaltenen Privilegien, ihnen Geld vorzu- 
schieSen imstande waren. Daher hat das Anwachsen der 
Staatsschuld keinen unfehlbareren Gradmesser als das fort- 
gesetzte Steigen der Aktien dieser Banken, deren volle Ent- 
faltung von der Griindung der Bank von England datiert 
(1694). 

Mit den Staatsschulden entstand ein internationales Kredit- 
system, das haufig eine der Quellen der urspriinglichen Ak- 
kumulation bei diesem oder jenem Volk versteckt. So bil- 
den die Gemeinheiten des venetianischen Raubsystems eine 
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solche verborgene Grundlage des Kapitalreichtums von Hol- 
land, dem das verfallende Venedig grof&e Geldsummen lieh. 
Ebenso verhilt es sich zwischen Holland und England. Schon 
im Anfang des 18. Jahrhunderts sind die Manufakturen 
Hollands weit iiberfliigelt und hat es aufgehGrt, herrschende 
Handels- und Industrienation zu sein. Eines seiner Haupt- 
geschafte von 1701 bis 1776 wird daher das Ausleihen un- 
geheurer Kapitalien, speziell an seinen tibermachtigen Kon- 
kurrenten England. Ahnliches gilt jetzt zwischen England 
und den Vereinigten Staaten. Manches Kapital, das heute in 
den Vereinigten Staaten ohne Geburtsschein auftritt, ist 
erst gestern in England kapitalisiertes Kinderblut. 

Da die Staatsschuld ihren Riickhalt in den Staatseinkiinften 
hat, die die jahrlichen Zins- usw. Zahlungen decken miissen, 
so wurde das moderne Steuersystem notwendige Erganzung 
des Systems der Nationalanleihen. Die Anleihen befahigen 
die Regierung, auferordentliche Ausgaben zu bestreiten, 
ohne daf$ der Steuerzahler es sofort fiihlt, aber sie erfor- 
dern doch fiir die Folge erhohte Steuern. Anderseits zwingt 
die durch Anhaufung nacheinander aufgenommener Schul- 
den verursachte Steuererhdhung die Regierung, bei neuen 
aufSerordentlichen Ausgaben stets neue Anleihen aufzuneh- 
men. Die moderne Fiskalitat, deren Drehungsachse die 
Steuern auf die notwendigsten Lebensmittel (also deren Ver- 
teuerung) bilden, tragt daher in sich selbst den Keim auto- 
matischer Steigerung. Die Uberlastung mit Steuern ist nicht 
ein gelegentlicher Zwischenfall, sondern vielmehr Prinzip. 
Der zerst6rende Einfluf&, den es auf die Lage der Lohn- 
arbeiter selbst ausiibt, geht uns hier jedoch weniger an als 
die durch es bedingte gewaltsame Expropriation des Bauern, 
des Handwerkers, kurz aller Bestandteile der kleinen Mittel- 
klasse. Verstarkt wird seine expropriierende Wirksamkeit 
noch durch das Protektionssystem, das einer seiner wesent- 
lichen Teile ist. 

Das Protektionssystem war ein Kunstmittel, Fabrikanten zu 
fabrizieren, unabhangige Arbeiter zu expropriieren, die na- 
tionalen Produktions- und Lebensmittel zu kapitalisieren, 
den Ubergang aus der altertiimlichen in die moderne Pro- 
duktionsweise gewaltsam abzukiirzen. Die europiischen 


Steuer- und Schutzzollsystem 387 


Staaten rissen sich um das Patent dieser Erfindung, und ein- 
mal in den Dienst der Plusmacher eingetreten, brandschatz- 
ten sie zu jenem Behuf nicht nur das eigene Volk, indirekt 
durch Schutzzélle, direkt durch Exportpramien usw. In den 
abhangigen Nebenlanden wurde alle Industrie gewaltsam 
ausgerodet. 

Kolonialsystem, Staatsschulden, Steuerwucht, Protektion, 
Handelskriege usw., diese SpréSlinge der eigentlichen Ma- 
nufakturperiode, schwellen riesenhaft wahrend der Kinder- 
periode der grofen Industrie. Die Geburt der letzteren wird 
gefeiert durch den grofen herodischen Kinderraub. Wie die 
kGnigliche Flotte, rekrutieren sich die Fabriken vermittels 
des Pressens [der gewaltsamen Werbung]. 

Tantae molis erat [so gewaltige Mie kostete es], die ,,ewi- 
gen Naturgesetze“ der kapitalistischen Produktionsweise zu 
entbinden, den Scheidungsprozef§ zwischen Arbeitern und 
Arbeitsbedingungen zu vollziehen, auf dem einen Pol die 
gesellschaftlichen Produktions- und Lebensmittel in Kapital 
zu verwandeln, auf dem Gegenpol die Volksmasse in Lohn- 
arbeiter, in freie ,,arbeitende Arme“, dies Kunstprodukt der 
modernen Geschichte. Wenn das Geld, nach Augier, ,mit 
natiirlichen Blutflecken auf einer Backe zur Welt kommt“, 
so das Kapital von Kopf bis Zeh, aus allen Poren, blut- und 
schmutztriefend!. 


1 ,Kapital*, sagt der Quarterly Reviewer“, ,,flieht Tumult und 
Streit und ist angstlicher Natur. Das ist sehr wahr, aber doch 
nicht die ganze Wahrheit. Das Kapital hat einen Abscheu vor 
Abwesenheit von Profit oder sehr kleinem Profit, wie die Naiur 
vor der Leere. Mit entsprechendem Profit wird Kapital kiihn. 
10 Proz. sicher, und man kann es tiberall anwenden; 20 Proz., 
es wird lebhaft; 50 Proz., positiv waghalsig; fir 100 Proz. 
stampft es alle menschlichen Gesetze unter seinen Fuf; 300 Proz., 
und es existiert kein Verbrechen, das es nicht riskiert, selbst auf 
Gefahr des Galgens. Wenn Tumult und Streit Profit bringen, 
wird es sie beide fordern. Beweis: Schmuggel und Sklavenhan- 
del.“ (7. J. Dunning: ,,Trades-Unions and Strikes. London 1860“, 


p. 36.) 
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VII. Geschichtliche Tendenz der kapitalistischen 
Akkumulation 


Worauf kommt die urspriingliche Akkumulation des Kapi- 
tals, das heiSt sein historischer Ursprung, hinaus? Soweit 
sie nicht unmittelbare Verwandlung von Sklaven und Leib- 
eigenen in Lohnarbeiter, also bloSer Formwechsel ist, be- 
deutet sie nur die Expropriation der unmittelbaren Produ- 
zenten, das heift die Auflésung des auf eigener Arbeit be- 
ruhenden Privateigentums. 

Privateigentum, als Gegensatz zum gesellschaftlichen, kol- 
lektiven Eigentum, besteht nur da, wo die Arbeitsmittel und 
die andern auferen Bedingungen der Arbeit Privatleuten ge- 
horen. Je nachdem aber diese Privatleute die Arbeiter oder 
die Nichtarbeiter sind, hat auch das Privateigentum einen 
andern Charakter. Die unendlichen Schattierungen, die es 
auf den ersten Blick darbietet, spiegeln nur die zwischen 
diesen beiden Extremen liegenden Zwischenzustande wider. 
Das Privateigentum des Arbeiters an seinen Produktions- 
mitteln ist die Grundlage des Kleinbetriebes, der Kleinbe- 
trieb eine notwendige Bedingung fiir die Entwicklung der 
gesellschaftlichen Produktion auf der freien Individualitat 
des Arbeiters selbst. Allerdings existiert diese Produktions- 
weise auch innerhalb der Sklaverei, Leibeigenschaft und an- 
derer Abhangigkeitsverhaltnisse. Aber sie bliiht nur, schnellt 
nur ihre ganze Energie, erobert nur die ihr angemessene 
klassische Form, wo der Arbeiter freier Privateigentiimer 
seiner von ihm selbst gehandhabten Arbeitsbedingungen ist, 
der Bauer des Ackers, den er bestellt, der Handwerker des 
Instruments, worauf er als Virtuose spielt. 

Diese Produktionsweise unterstellt Zersplitterung des Bo- 
dens und der iibrigen Produktionsmittel. Wie die Konzen- 
tration der letzteren, so schliefSt sie auch die Kooperation, 
Teilung der Arbeit innerhalb derselben Produktionsprozesse, 
gesellschaftliche Beherrschung und Regelung der Natur, freie 
Entwicklung der gesellschaftlichen Produktionskrafte aus. 
Sie ist nur vertraglich mit engen naturwiichsigen Schranken 
der Produktion und der Gesellschaft. Auf einem gewissen 
Hohegrad bringt sie die materiellen Mittel ihrer eigenen 
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Vernichtung zur Welt. Von diesem Augenblick regen sich 
Krafte und Leidenschaften im Gesellschaftsschofe, welche 
sich von ihr gefesselt fiihlen. Sie muf vernichtet werden, sie 
wird vernichtet. Ihre Vernichtung, die Verwandlung der in- 
dividuellen und zersplitterten Produktionsmittel in gesell- 
schaftlich konzentrierte, daher des zwerghaften Eigentums 
vieler in das massenhafte Eigentum weniger, daher die Ex- 
propriation der grofSen Volksmasse von Grund und Boden 
und Lebensmitteln und Arbeitsinstrumenten, diese furcht- 
bare und schwierige Expropriation der Volksmasse bildet die 
Vorgeschichte des Kapitals. Sie umfaft eine Reihe gewalt- 
samer Methoden, wovon wir nur die epochemachenden als 
Methoden der urspriinglichen Akkumulation des Kapitals 
Revue passieren lieSen. Die Expropriation der unmittel- 
baren Produzenten wird mit schonungslosestem Vandalis- 
mus und unter dem Trieb der infamsten, schmutzigsten, 
kleinlichst gehassigsten Leidenschaften vollbracht. Das selbst 
erarbeitete, sozusagen auf Verwachsung des einzelnen unab- 
hangigen Arbeitsindividuums mit seinen Arbeitsbedingun- 
gen beruhende Privateigentum wird verdrangt durch das 
kapitalistische Privateigentum, welches auf Ausbeutung 
fremder, aber formell freier Arbeit beruht. 

Sobald dieser Umwandlungsprozef nach Tiefe und Umfang 
die alte Gesellschaft hinreichend zersetzt hat, sobald die 
Arbeiter in Proletarier, ihre Arbeitsbedingungen in Kapital 
verwandelt sind, sobald die kapitalistische Produktionsweise 
auf eigenen Fiiffen steht, gewinnt die weitere Vergesellschaf- 
tung der Arbeit und weitere Verwandlung der Erde und an- 
derer Produktionsmittel in gesellschaftlich ausgebeutete, also 
gemeinschaftliche Produktionsmittel, daher die weitere Ex- 
propriation der Privateigentiimer, eine neue Form. Was 
jetzt zu expropriieren, ist nicht langer der selbstwirtschaf- 
tende Arbeiter, sondern der viele Arbeiter ausbeutende Ka- 
pitalist. ; i 
Diese Expropriation vollzieht sich durch das Spiel der im- 
manenten Gesetze der kapitalistischen Produktion selbst, 
durch die Zentralisation der Kapitale. Je ein Kapitalist 
schlagt viele tot. Hand in Hand mit dieser Zentralisation 
oder der Expropriation vieler Kapitalisten durch wenige 
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entwickelt sich die kooperative Form des Arbeitsprozesses 
auf stets wachsender Stufenleiter, die bewufte technische 
Anwendung der Wissenschaft, die planmafige Ausbeutung 
der Erde, die Verwandlung der Arbeitsmittel in nur gemein- 
sam verwendbare Arbeitsmittel, die Okonomisierung aller 
Produktionsmittel durch ihren Gebrauch als Produktions- 
mittel kombinierter, gesellschaftlicher Arbeit, die Ver- 
schlingung aller Vélker in das Netz des Weltmarktes und 
damit der internationale Charakter des kapitalistischen Re- 
gimes. Mit der bestandig abnehmenden Zahl der Kapital- 
magnaten, welche alle Vorteile dieses Umwandlungspro- 
zesses usurpieren und monopolisieren, wachst die Masse des 
Elends, des Druckes, der Knechtschaft, der Entartung, der 
Ausbeutung, aber auch die EmpGrung der stets anschwellen- 
den und durch den Mechanismus des kapitalistischen Pro- 
duktionsprozesses selbst geschulten, vereinten und organi- 
sierten Arbeiterklasse. Das Kapitalmonopol wird zur Fessel 
der Produktionsweise, die mit und unter ihm aufgebliiht ist. 
Die Zentralisation der Produktionsmittel und die Vergesell- 
schaftung der Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unver- 
traglich werden mit ihrer kapitalistischen Hiille. Sie wird 
gesprengt. Die Stunde des kapitalistischen Privateigentums 
schlagt. Die Expropriateurs werden expropiiert. 

Die aus der kapitalistischen Produktionsweise hervorge- 
hende kapitalistische Aneignungsweise, daher das kapitali- 
stische Privateigentum, ist die erste Negation des individu- 
ellen, auf eigene Arbeit gegriindeten Privateigentums. Aber 
die kapitalistische Produktion erzeugt mit der Notwendig- 
keit eines Naturprozesses ihre eigene Negation. Es ist Nega- 
tion der Negation. Diese stellt nicit das Privateigentum des 
Arbeiters wieder her, wohl aber das individuelle Eigentum 
auf Grundlage der Errungenschaft der kapitalistischen Ara: 


der Kooperation und des Gemeinbesitzes der Erde und der 


durch die Arbeit selbst produzierten Produktionsmittel. 

Die Verwandlung des auf eigener Arbeit der Individuen be- 
ruhenden, zersplitterten Privateigentums in kapitalistisches 
ist natiirlich ein Prozef, ungleich mehr langwierig, hart und 
schwierig als die Verwandlung des tatsachlich bereits auf ge- 
sellschaftlichem Produktionsbetrieb beruhenden kapitalisti- 
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schen Eigentums in gesellschaftliches. Dort handelte es sich 
um die Expropriation der Volksmasse durch wenige Usur- 
patoren, hier handelt es sich um die Expropriation weniger 
Usurpatoren durch die Volksmasse. 


[Das 25. Kapitel ,.Die moderne Kolonisationstheorie“ be- 
handelt die andersartige Entwicklung von Kolonien kapita- 
listischer Mutterlander, weil der Uberflu& an freiem Boden 
die Arbeiter der Notwendigkeit, fiir einen Unternehmer zu 
arbeiten, enthebt; infolgedessen empfehlen kapitalistische 
Schriftsteller dort die Schaffung eines kiinstlichen Boden- 
preises. | 


ZWEITES BUCH 


DER ZIRKULATIONSPROZESS DES 
KRAPILALS 


ERSTER ABSCHNITT 


DIE METAMORPHOSEN DES KAPITALS 
UND IHR KREISLAUF 


To KAPITEL 


DER KREISLAUF DES GELDKAPITALS 


er Kreislaufprozef des Kapitals geht vor sich in drei 

Stadien, die, nach der Darstellung des ersten Bandes, 
folgende Reihe bilden: 
Erstes Stadium: Der Kapitalist erscheint auf dem Waren- 
markt und Arbeitsmarkt als Kaufer; sein Geld wird in Ware 
umgesetzt oder macht den Zirkulationsakt G — W durch. 
Zweites Stadium: Produktive Konsumtion der gekauften 
Waren durch den Kapitalisten. Er wirkt als kapitalistischer 
Warenproduzent; sein Kapital macht den Produktionspro- 
ze durch. Das Resultat ist: Ware von mehr Wert als dem 
ihrer Produktionselemente. 
Drittes Stadium: Der Kapitalist kehrt zum Markt zuriick 
als Verkaufer; seine Ware wird in Geld umgesetzt oder 
macht den Zirkulationsakt W — G durch. 
Die Formel fiir den Kreislauf des Geldkapitals ist also: 
G—W...P...W’ —G,, wo die Punkte andeuten, daf der 
Zirkulationsproze& unterbrochen ist, und W’ wie G’ ein 
durch Mehrwert vermehrtes W und G bezeichnen. 
Das erste und dritte Stadium wurden im ersten Buch nur er- 
Srtert, soweit dies notig fiir das Verstandnis des zweiten Sta- 
diums, den Produktionsprozef des Kapitals. Die verschie- 
denen Formen, worin das Kapital in seinen verschiedenen 
Stadien sich kleidet und die es bei wiederholtem Kreislauf 
bald annimmt, bald abstreift, blieben daher unberiicksich- 
tigt. Sie bilden jetzt den nachsten Gegenstand der Unter- 


suchung. 
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Um die Formen rein aufzufassen, ist zunachst von allen 
Momenten zu abstrahieren, die mit dem Formwechsel und 
der Formbildung als solchen nichts zu tun haben. Daher 
wird hier angenommen, nicht nur, daf$ die Waren zu ihren 
Werten verkauft werden, sondern auch, daf dies unter 
gleichbleibenden Umstanden geschieht. Es wird also auch 
abgesehen von den Wertverdnderungen, die wahrend des 
Kreislaufprozesses eintreten kénnen. 


I. Erstes Stadium: G — W 


G — W stellt den Umsatz einer Geldsumme in eine Summe 
von Waren dar; fiir den Kaufer Verwandlung seines Gel- 
des in Ware, fiir die Verkaufer Verwandlung ihrer Waren 
in Geld. Was aus diesem Vorgang der allgemeinen Waren- 
zirkulation zugleich einen funktionell bestimmten Abschnitt 
im selbstandigen Kreislauf eines individuellen Kapitals 
macht, ist zunachst nicht die Form des Vorgangs, sondern 
sein stofflicher Gehalt, der spezifische Gebrauchscharakter 
der Waren, welche den Platz mit dem Gelde wechseln. Es 
sind einerseits Produktionsmittel, anderseits Arbeitskraft, 
sachliche und persénliche Faktoren der Warenproduktion, 
deren besondere Art natiirlich der Sorte des herzustellenden 
Artikels entsprechen muf. Nennen wir die Arbeitskraft A, 
die Produktionsmittel Pm, so ist die zu kaufende Waren- 
summe W=A+Pnm, oder kiirzer W fen G — W, seinem In- 
halt nach betrachtet, stellt sich also dar als G — W leek 
das heift, G — W zerfallt in G— A und G — Pm; die Geld- 
summe G spaltet sich in zwei Teile, wovon der eine Arbeits- 
kraft, der andere Produktionsmittel kauft. Diese beiden 
Reihen von Kaufen gehdren ganz und gar’ verschiedenen’ 
Markten an, die eine dem eigentlichen Warenmarkt, die an- 
dere dem Arbeitsmarkt. 

G—W{,h, driidst nicht nur das qualitative Verhiltnis aus, 
daf eine bestimmte Geldsumme in einander entsprechende 
Produktionsmittel und Arbeitskraft umgesetzt wird, son- 
dern auch ein quantitatives Verhaltnis zwischen den in Ar- 


a 
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beitskraft A und den in Produktionsmitteln Pm ausgelegten 
Teilen des Geldes. Es handelt sich darum, daf unter allen 
Umstanden der in Produktionsmitteln verausgabte Teil des 


_ Geldes — die in G — Pm gekauften Produktionsmittel — 
hinreichen, also von vornherein darauf berechnet, in ent- 


sprechender Proportion beschafft sein miissen. Oder die 
Masse der Produktionsmittel muf hinreichen, um die Ar- 


_ beitsmasse zu absorbieren, um durch sie in Produkt ver- 


wandelt zu werden. 
Sobald G — W {Em vollzogen, verfiigt der Kaufer nicht nur 


| tiber die zur Produktion eines niitzlichen Artikels notigen 
| Produktionsmittel und Arbeitskraft. Er verfiigt iiber eine 


grofere Fliissigmachung der Arbeitskraft oder grdferes 
Quantum Arbeit, als zum Ersatz des Wertes der Arbeitskraft 
notig, und zugleich tiber die Produktionsmittel, erheischt 
zur Verwirklichung oder Vergegenstandlichung dieser Ar- 
beitssumme: er verfiigt also iiber die Faktoren der Produk- 
tion einer Mehrwert enthaltenden Warenmasse. Der von 
ihm in Geldform vorgeschossene Wert befindet sich also 
jetzt in einer Naturalform, worin er als Mehrwert (in Ge- 
stalt von Waren) heckender Wert verwirklicht werden kann. 
In andern Worten: er befindet sich in dem Zustand oder 
der Form von produktivem Kapital, welches die Fahigkeit 
hat, als Wert und Mehrwert schaffend zu fungieren. Ka- 
pital in dieser Form heife P. 

Der Wert von P ist aber gleich Wert von A plus Pm, gleich 
dem in A und Pm umgesetzten G. G ist derselbe Kapi- 
talwert wie P, nur in verschiedener Existenzweise, namalich 
Kapitalwert in Geldzustand oder Geldform — Geldkapital. 


G-— W {ihe oder seiner allgemeinen Form nach G — W, 
Summe von Warenkaufen, dieser Vorgang der allgemeinen 
Warenzirkulation ist daher zugleich, als Stadium im selb- 
standigen Kreislaufprozef§ des Kapitals, Verwandlung des 
Kapitalwerts aus seiner Geldform in seine produktive Form, 
oder kiirzer Verwandlung von Geldkapital in produktives 
Kapital. In der hier zunachst betrachteten Figur des Kreis- 
laufs erscheint also Geld als der erste Trager des Kapital- 
werts, daher Geldkapital als die Form, worin das Kapital 
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vorgeschossen wird. Als Geldkapital befindet es sich in einem 
Zustand, worin es Geldfunktionen vollziehen kann. Diese 
Fahigkeit entspringt nicht daraus, daf§ das Geldkapital Ka- 
pital, sondern daraus, daf§ es Geld ist. 

Anderseits kann der Kapitalwert im Geldzustand auch nur 
Geldfunktionen und keine andern verrichten. Was diese 
letzteren zu Kapitalfunktionen macht, ist ihre bestimmte 
Rolle in der Bewegung des Kapitals, daher auch der Zu- 
sammenhang des Stadiums, worin sie erscheinen, mit den 
andern Stadien seines Kreislaufs. Zum Beispiel im Fall, 
der uns zunachst vorliegt, wird Geld umgesetzt in Waren, 
deren Verbindung die Naturalform des produktiven Ka- 
pitals bildet, die also latent, der Méglichkeit nach, bereits 
das Resultat des kapitalistischen Produktionsprozesses in sich 
birgt. 

Ein Teil des Geldes, das in G — W tre die Funktion von 
Geldkapital verrichtet, geht durch die Vollziehung dieser 
Zirkulation selbst in eine Funktion uber, worin sein Ka- 
pitalcharakter verschwindet und sein Geldcharakter bleibt. 
Die Zirkulation des Geldkapitals G zerfallt in G — Pm und 
G — A, Kauf von Produktionsmitteln und Kauf von Ar- 
beitskraft. Betrachten wir den letzteren Vorgang fiir sich. 
G — A ist Kauf von Arbeitskraft seitens des Kapitalisten; 
es ist Verkauf der Arbeitskraft. von seiten des Arbeiters, des 
Inhabers der Arbeitskraft. Was fiir den Kaufer G — W 
(gleich G — A), ist hier, wie bei jedem Kauf, fiir den Ver- 
kaufer (den Arbeiter) A — G (gleich W — G), Verkauf sei- 
ner Arbeitskraft. Dies ist das erste Zirkulationsstadium oder 
die erste Metamorphose der Ware; es ist, seitens des Ver- 
kaufers der Arbeit, Verwandlung seiner Ware in ihre Geld- 
form. Das so erhaltene Geld verausgabt der Arbeiter nach 
und nach in einer Summe von Waren, die seine Bediirfnisse 
befriedigen, in Konsumtionsartikeln. Die Gesamtzirkulation 
seiner Ware stellt sich also dar als A — G — W, das heift 
erstens A — G (gleich W — G) und zweitens G — W, also 
in der allgemeinen Form der einfachen Warenzirkulation 
W — G— W, wo das Geld als blo&es verschwindendes Zir- 
kulationsmittel, als blof&er Vermittler des Umsatzes von 
Ware gegen Ware figuriert. G — A ist das charakteristische 
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Moment der Verwandlung von Geldkapital in produktives 
Kapital, weil es die wesentliche Bedingung, damit der in 
Geldform vorgeschossene Wert sich wirklich in Kapital, 
in Mehrwert produzierenden Wert verwandle. G — Pm ist 
| nur notwendig, um die durch G — A gekaufte Arbeitsmasse 
| Zu realisieren. 

Durch G — W {ph die Verwandlung von Geldkapital in 
produktives Kapital, bewirkt der Kapitalist die Verbindung 
der gegenstandlichen und persénlichen Faktoren der Pro- 
duktion, soweit diese Faktoren aus Waren bestehen. Wird 
Geld zum erstenmal in produktives Kapital verwandelt, 
oder fungiert es fiir seinen Besitzer zum erstenmal als Geld- 
kapital, so muf§ er erst die Produktionsmittel kaufen, Ar- 
beitsgebaude, Maschinen etc., ehe er die Arbeitskraft kauft; 
_ denn sobald letztere in seine Botmafigkeit iibergeht, miissen 
die Produktionsmittel da sein, um sie als Arbeitskraft an- 
wenden zu kénnen. 

So stellt sich die Sache von seiten des Kapitalisten dar. 
Von seiten des Arbeiters: Die produktive Betatigung seiner 
Arbeitskraft wird erst mdglich von dem Augenblick, wo 
sie infolge ihres Verkaufs in Verbindung mit den Produk- 
tionsmitteln gesetzt wird. Sie existiert also vor dem Ver- 
kauf getrennt von den Produktionsmitteln, von den gegen- 
standlichen Bedingungen ihrer Betdtigung. In diesem 
Zustand der Trennung kann sie weder direkt verwandt 
werden zur Produktion von Gebrauchswerten fiir ihren Be- 
sitzer noch zur Produktion von Waren, von deren Verkauf 
dieser leben kénnte. Sobald sie aber durch ihren Verkauf 
in Verbindung mit den Produktionsmitteln gesetzt ist, bildet 
sie einen Bestandteil des produktiven Kapitals ihres Kau- 
fers, ebensogut wie die Produktionsmittel. 

Obgleich daher in dem Akt G — A Geldbesitzer und Ar- 
beitskraftbesitzer sich nur als Ka4ufer und Verkdaufer zu- 
einander verhalten, als Geldbesitzer und Warenbesitzer ein- 
ander gegeniibertreten, sich also nach dieser Seite hin in 
bloBem Geldverhaltnis zueinander befinden — so tritt doch 
der Kaufer von vornherein zugleich als Besitzer der Pro- 
duktionsmittel auf, welche die gegenstandlichen Bedingun- 
gen der produktiven Verausgabung der Arbeitskraft durch 
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ihren Besitzer bilden. Mit andern Worten: diese Produk- 
tionsmittel treten dem Besitzer der Arbeitskraft gegeniiber _ 
als fremdes Eigentum. Anderseits steht der Verkaufer der | 
Arbeit ihrem Kaufer gegeniiber als fremde Arbeitskraft, die 
in seine Botmafigkeit iibergehen, seinem Kapital einver- — 
leibt werden mu, damit dies wirklich als produktives Ka- | 
pital sich betatige. Das Klassenverhaltnis zwischen Kapita- | 
list und Lohnarbeiter ist also schon vorhanden, schon vor- | 
ausgesetzt, in dem Augenblick, wo beide in dem AktG—A | 
(A — G von seiten des Arbeiters) sich gegeniibertreten. Es | 
ist Kauf und Verkauf, Geldverhaltnis, aber ein Kauf und | 
Verkauf, wo der Kaufer als Kapitalist und der Verkaufer | 
als Lohnarbeiter vorausgesetzt wird, und dies Verhaltnis ist _ 
damit gegeben, daf$ die Bedingungen zur Verwirklichung 
der Arbeitskraft — Lebensmittel und Produktionsmittel — | 
getrennt sind als fremdes Eigentum von dem Besitzer der 
Arbeitskraft. 

Wie diese Trennung entsteht, beschaftigt uns hier nicht. Sie 
existiert, sobald G — A vollzogen wird. Was uns hier inter- 
essiert, ist: Wenn G — A als eine Funktion des Geldkapitals 
erscheint oder Geld hier als Existenzform des Kapitals, so 
keineswegs blof, weil das Geld hier auftritt als Zahlungs- 
mittel fiir eine menschliche Tatigkeit, die einen Nutzeffekt 
hat; also keineswegs durch die Funktion des Geldes als Zah- 
lungsmittel. Das Geld kann in dieser Form nur verausgabt 
werden, weil die Arbeitskraft im Zustand der Trennung von 
ihren Produktionsmitteln (einschlieSlich der Lebensmittel 
als Produktionsmittel der Arbeitskraft selbst) sich befindet, 
und weil diese Trennung nur dadurch aufgehoben wird, 
dafS die Arbeitskraft an den Inhaber der Produktionsmittel 
verkauft wird. Das Kapitalverhaltnis wahrend des Produk- 
tionsprozesses kommt nur heraus, weil es an sich im Zirku-. 
lationsakt existiert, in den unterschiedenen 6konomischen 
Grundbedingungen, worin Kaufer und Verkaufer sich ge- 
geniibertreten, in ihrem Klassenverhaltnis. Es ist nicht das 
Geld, mit dessen Natur das Verhdltnis gegeben ist; es ist 
vielmehr das Dasein dieses Verhiltnisses, das eine blof&e 
Geldfunktion in eine Kapitalfunktion verwandeln kann. 
Bei Auffassung des Geldkapitals (wir haben mit diesem 
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einstweilen nur zu tun innerhalb der bestimmten Funktion, 
in der es uns hier gegeniibertritt) laufen gewdhnlich zwei 
Irrtiimer neben- oder durcheinander. Erstens: Die Funk- 
tionen, die der Kapitalwert als Geldkapital verrichtet, und 
die er eben verrichten kann, weil er sich in Geldform be- 
findet, werden irrtiimlich aus seinem Kapitalcharakter ab- 
geleitet, wahrend sie nur dem Geldzustand des Kapitalwerts 
geschuldet sind, seiner Erscheinungsform als Geld. Und 
zweitens umgekehrt: Der spezifische Gehalt der Geldfunk- 
tion, der sie zugleich zu einer Kapitalfunktion macht, wird 
aus der Natur des Geldes hergeleitet (Geld daher mit Ka- 
pital verwechselt), wahrend sie gesellschaftliche Bedingungen 
 voraussetzt, die in blofer Waren- und entsprechender Geld- 
 zirkulation keineswegs gegeben sind. 


Daf der Verkauf der eigenen Arbeitskraft nicht als isolierte 
Erscheinung, sondern als gesellschaftlich maf gebende Vor- 
aussetzung der Produktion von Waren sich darstelle, daf 
also das Geldkapital auf gesellschaftlicher Stufenleiter die 
hier betrachtete Funktion G — Win vollziehe — dies un- 
terstellt historische Prozesse, durch welche die urspriing- 
liche Verbindung der Produktionsmittel mit der Arbeits- 
kraft aufgelést wurde; Prozesse, infolge deren die Masse des 
Volkes, die Arbeiter, als Nichteigentiimer und die Nicht- 
arbeiter als Eigentiimer dieser Produktionsmittel sich gegen- 
iiberstehen. Wobei es nichts zur Sache tut, ob die Verbin- 
dung vor ihrer Zersetzung die Form besa, dafs der Arbeiter 
selbst als Produktionsmittel zu den andern Produktionsmit- 
teln gehdrte, oder ob er deren Eigner war. 


Der Tatbestand, der hier also dem Akt G — W {pm zu- 


grunde liegt, ist die Verteilung; nicht die Verteilung im 
gewohnlichen Sinn als Verteilung der Konsumtionsmittel, 
sondern die Verteilung der Elemente der Produktion selbst, 
von denen die gegenstandlichen Faktoren auf der einen Seite 
konzentriert sind, die Arbeitskraft davon isoliert auf der 
andern. Die Produktionsmittel, der gegenstandliche Teil des 
produktiven Kapitals, miissen also dem Arbeiter schon als 
solche, als Kapital gegeniiberstehen, bevor der Akt G — A 
ein allgemein gesellschaftlicher Akt werden kann. 
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Wir haben frither gesehen, daf die kapitalistische Produk- 
tion, einmal etabliert, in ihrer Entwicklung nicht nur diese 
Trennung reproduziert, sondern sie auf stets groferen Um- 
fang erweitert, bis sie der allgemein herrschende gesell- | 
schaftliche Zustand geworden. Die Sache bietet aber noch 
eine andere Seite dar. Damit das Kapital sich bilden und 
sich der Produktion bemachtigen kann, ist eine gewisse Ent- 
wicklungsstufe des Handels vorausgesetzt, also auch der 
Warenzirkulation und damit der Warenproduktion; denn 
es kénnen nicht Artikel als Waren in die Zirkulation ein- 
gehen, sofern sie nicht fiir den Verkauf, also als Waren, 
produziert werden. Als normaler, herrschender Charakter 
der Produktion erscheint die Warenproduktion aber erst auf | 
Grundlage der kapitalistischen Produktion. 

Es versteht sich daher von selbst, daf§ die Formel fiir den 
Kreislauf des Geldkapitals: G-W...P...W’—G’ selbst- | 
verstandliche Form des Kapitalkreislaufs nur auf Grundlage | 
schon entwickelter kapitalistischer Produktion ist, weil sie | 
das Vorhandensein der Lohnarbeiterklasse auf gesellschaft- | 
licher Stufe voraussetzt. Die kapitalistische Produktion pro- 
duziert nicht nur Ware und Mehrwert; sie reproduziert, 
und in stets erweitertem Umfang, die Klasse der Lohnar- 
beiter und verwandelt die ungeheure Majoritat der unmit- 
telbaren Produzenten in Lohnarbeiter. G—W...P...W’ | 
— G’, da die erste Voraussetzung seines Verlaufs das be- 
standige Vorhandensein der Lohnarbeiterklasse, unterstellt 
daher schon das Kapital in der Form des produktiven Kapi- 
tals, und daher die Form des Kreislaufs des produktiven | 
Kapitals. 


II. Zweites Stadium: Funktion des produktiven Kapitals 


Der hier betrachtete Kreislauf des Kapitals beginnt mit dem 
Zirkulationsakt G —W, der Verwandlung von Geld in Ware, 
Kauf. Die Zirkulation muf also erganzt werden durch die | 
entgegengesetzte Metamorphose W — G, Verwandlung von 
Ware in Geld, Verkauf. Aber das unmittelbare Resultat von 
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‘G-—W {es ist die Unterbrechung der Zirkulation des in 
Geldform vorgeschossenen Kapitalwerts. Durch die Ver- 
»wandlung von Geldkapital in produktives Kapital hat der 
'Kapitalwert eine Naturalform erhalten, worin er nicht fort- 
| zirkulieren kann, sondern in die Konsumtion, namlich in die 
produktive Konsumtion, eingehen mu. Der Gebrauch der 
Arbeitskraft, die Arbeit, kann nur im Arbeitsprozef reali- 
siert werden. Der Kapitalist kann den Arbeiter nicht wieder 
‘als Ware verkaufen, da dieser nicht sein Sklave ist und 
jener weiter nichts gekauft hat als die Vernutzung seiner 
Arbeitskraft auf bestimmte Zeit. Er kann anderseits die 
' Arbeitskraft nur vernutzen, indem er durch sie die Pro- 
duktionsmittel als Warenbildner vernutzen laft. Das Resul- 
tat des ersten Stadiums ist also der Eintritt in das zweite, 
das produktive Stadium des Kapitals. 
Die Bewegung stellt sich dar als G — W ee aoe WO Cle 
Punkte andeuten, da die Zirkulation des Kapitals unter- 
-brochen ist, sein Kreislaufprozef$§ aber fortdauert, indem es 
aus der Sphare der Warenzirkulation in die Produktions- 
sphare eintritt. Das erste Stadium, die Verwandlung von 
~Geldkapital in produktives Kapital, erscheint also nur als 
Vorlaufer und Einleitungsphase des zweiten Stadiums, der 
Funktion des produktiven Kapitals. 
G—W hee setzt voraus, daf das Individuum, das diesen ie 
vollzieht, nicht nur iiber Werte in beliebiger Gebrauchsform 
verfiigt, sondern daf§ es diese Werte in Geldform besitzt, 
daf es Geldbesitzer ist. Der Akt besteht aber gerade in der 
Weggabe des Geldes, und jener kann nur Geldbesitzer blei- 
ben, soweit ihm das Geld durch den Akt der Weggabe selbst 
zustromt. Geld kann ihm aber nur zuriickflieSen durch den 
Verkauf von Waren. Der Akt setzt ihn also voraus als 
Warenproduzenten. 
G—A. Der Lohnarbeiter lebt nur vom Verkauf der Arbeits- 
kraft. Ihre Erhaltung — seine Selbsterhaltung — erfordert 
tagliche Konsumtion. Seine Zahlung muf also bestandig in 
kiirzeren Terminen wiederholt werden, damit er die zu sei- 
ner Selbsterhaltung nétigen Einkaufe wiederholen kann. Der 
Kapitalist mu ihm daher bestandig als Geldkapitalist und 
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sein Kapital als Geldkapital gegeniibertreten. Anderseits 
aber, damit die Masse der unmittelbaren Produzenten, der 
Lohnarbeiter, den Akt A—G—W vollziehen k6nne, miissen 
ihr die notwendigen Lebensmittel in kauflicher, das heifst in 
Warenform, bestindig gegeniibertreten. Dieser Zustand er- 
heischt also schon einen hohen Grad der Zirkulation der 
Produkte als Waren, also auch des Umfangs der Warenpro- 
duktion. Sobald die Produktion vermittels Lohnarbeit allge- 
mein, mu die Warenproduktion die allgemeine Form der 
Produktion sein. Diese, als allgemein vorausgesetzt, bedingt 
ihrerseits eine stetig wachsende Teilung der gesellschaft- 
lichen Arbeit, das heift stets grof%ere Besonderung des Pro- 
dukts, das als Ware von einem bestimmten Kapitalisten pro- 
duziert wird, stets gréfere Spaltung sich erganzender Pro- 
duktionsprozesse in verselbstandigte. In demselben Grad wie 
G — A entwickelt sich daher G — Pm; das heift, in dem- 
selben Umfang trennt sich die Produktion der Produktions- 
mittel von der der Ware, deren Produktionsmittel sie sind, 
und treten diese jedem Warenproduzenten selbst als Waren 
gegeniiber, die er nicht produziert, sondern zum Behuf 
seines bestimmten Produktionsprozesses kauft. Sie kommen 
her aus von dem seinen vollstandig getrennten, selbstandig 
betriebenen Produktionszweigen und gehen ein in seinen 
Produktionszweig als Waren, miissen daher gekauft werden. 
Die sachlichen Bedingungen der Warenproduktion treten 
ihm in immer gréferem Umfang als Produkte anderer 
Warenproduzenten, als Waren, gegeniiber. In demselben 
Umfang muf der Kapitalist als Geldkapitalist auftreten 
oder erweitert sich der Maf’stab, worauf sein Kapital als 
Geldkapital fungieren muf. 

Anderseits: Dieselben Umstande, die die Grundbedingung 
der kapitalistischen Produktion produzieren — das Dasein | 
einer Lohnarbeiterklasse — sollizitieren den Ubergang aller 
Warenproduktion in kapitalistische Warenproduktion. Im 
Umfang, wie diese sich entwickelt, wirkt sie zersetzend und 
auflésend auf jede altere Form der Produktion, die, vor- 
zugsweise auf unmittelbaren Selbstbedarf gerichtet, nur den | 
Uberschuf des Produkts in Ware verwandelt. Sie macht den 
Verkauf des Produkts zum Hauptinteresse, zunachst ohne 
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scheinbar die Produktionsweise selbst anzugreifen, wie dies 
zum Beispiel die erste Wirkung des kapitalistischen Welt- 
handels auf solche Volker war, wie Chinesen, Indier, Araber 
usw. Zweitens aber, wo sie Wurzel gegriffen, zerstért sie alle 
‘Formen der Warenproduktion, die entweder auf Selbst- 
arbeit der Produzenten gegriindet oder blo auf den Ver- 
kauf des iiberschiissigen Produkts als Ware. Sie verallge- 
‘meinert zuerst die Warenproduktion und verwandelt dann 
stufenweise alle Warenproduktion in kapitalistische. 
Welches immer die gesellschaftlichen Formen der Produk- 
tion, Arbeiter und Produktionsmittel bleiben stets ihre Fak- 
toren. Aber die einen und die andern sind dies nur der Még- 
lichkeit nach im Zustand ihrer Trennung voneinander. Da- 
mit tiberhaupt produziert werde, miissen sie sich verbinden. 
Die besondere Art und Weise, worin diese Verbindung be- 
'werkstelligt wird, unterscheidet die verschiedenen dkono- 
mischen Epochen der Gesellschaftsstruktur. Im vorliegenden 
Fall ist die Trennung des freien Arbeiters von seinen Pro- 
' duktionsmitteln der gegebene Ausgangspunkt, und wir 
haben gesehen, wie und unter welchen Bedingungen beide in 
der Hand des Kapitalisten vereint werden — namlich als 
produktive Daseinsweise seines Kapitals. Der wirkliche 
Prozef%, den die so zusammengebrachten persdnlichen und 
sachlichen Warenbildner miteinander eingehen, der Produk- 
tionsprozef, wird daher selbst eine Funktion des Kapitals — 
kapitalistischer Produktionsprozef, dessen Natur ausfihr- 
lich im ersten Buch dieser Schrift entwickelt worden. Jeder 
Betrieb der Warenproduktion wird zugleich Betrieb der 
Ausbeutung der Arbeitskraft; aber erst die kapitalistische 
Warenproduktion wird zu einer epochemachenden Ausbeu- 
tungsweise, die in ihrer geschichtlichen Fortentwicklung 
durch die Organisation des Arbeitsprozesses und die riesen- 
hafte Ausbildung der Technik die ganze dkonomische Struk- 
tur der Gesellschaft umwé4lzt und alle friiheren Epochen 
unvergleichbar iibergipfelt. 
Durch die verschiedenen Rollen, die sie wahrend des Pro- 
duktionsprozesses bei der Wertbildung, also auch in der Er- 
zeugung von Mehrwert spielen, unterscheiden sich Produk- 
tionsmittel und Arbeitskraft, soweit sie Existenzformen des 
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vorgeschossenen Kapitalwerts, als konstantes und variables 
Kapital. Als verschiedene Bestandteile des produktiven Ka- 
pitals unterscheiden sie sich ferner dadurch, daf die erste- 
ren, im Besitz des Kapitalisten, sein Kapital bleiben auch 
auferhalb des Produktionsprozesses, wahrend blofs inner- 
halb desselben die Arbeitskraft Daseinsform eines indivi- 
duellen Kapitals wird. Wenn die Arbeitskraft nur in der 
Hand ihres Verkaufers, des Lohnarbeiters, Ware ist, so wird | 
sie dagegen Kapital nur in der Hand ihres Kaufers, des Ka- 
pitalisten, dem ihr zeitweiser Gebrauch zufallt. Die Produk- — 
tionsmittel selbst werden nur gegenstandliche Gestalten des _ 
produktiven Kapitals oder produktives Kapital von dem | 
Augenblick, wo ihnen die Arbeitskraft als persénliche Da- 
seinsform desselben einverleibbar geworden ist. So wenig 
als menschliche Arbeitskraft von Natur Kapital, so wenig | 
sind es die Produktionsmittel. Sie erhalten diesen spezi- 
fischen gesellschaftlichen Charakter nur unter bestimmten 
geschichtlich entwickelten Bedingungen, wie nur unter sol- 
chen den edlen Metallen der des Geldes oder gar dem Geld 
der des Geldkapitals aufgepragt wird. 

Indem es fungiert, verbraucht das produktive Kapital seine 
eigenen Bestandteile, um sie in eine héherwertige Produk- | 
tenmasse umzusetzen. Da die Arbeitskraft nur als eins seiner 
Organe wirkt, ist auch der durch ihre Mehrarbeit erzeugte _ 
Uberschuf des Produktwerts iiber den Wert seiner Bil- | 
dungselemente die Frucht des Kapitals. Die Mehrarbeit der | 
Arbeitskraft ist die Gratisarbeit des Kapitals und bildet da- | 
her fiir den Kapitalisten Mehrwert, einen Wert, der ihm 
kein Aquivalent kostet. Das Produkt ist daher nicht nur 
Ware, sondern mit Mehrwert befruchtete Ware. 


III. Drittes Stadium: W’—G’ 


Ware wird Warenkapital als unmittelbar aus dem Produk- 
tionsprozef selbst entsprungene funktionelle Daseinsform 
des bereits verwerteten Kapitalwerts. Wiirde die Warenpro- | 
duktion in ihrem ganzen gesellschaftlichen Umfang kapita- | 
listisch betrieben, so ware alle Ware von Haus aus Element | 
eines Warenkapitals, bestehe sie nun aus Roheisen oder 
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_ Briisseler Spitzen, Schwefelsdure oder Zigarren. In seiner 
Warenform muf das Kapital Warenfunktion verrichten. 
Die Artikel, woraus es besteht, von Haus aus fiir den Markt 
produziert, miissen verkauft, in Geld verwandelt werden, 
_ also die Bewegung W — G durchlaufen. 
Die Ware des Kapitalisten bestehe aus 10000 Pfund Baum- 
wollengarn. Wurden im Spinnprozef Produktionsmittel zum 
Wert von 372 Pfd. Sterl. verzehrt und ein Neuwert von 
128 Pfd. Sterl. geschaffen, so hat das Garn einen Wert von 
500 Pfd. Sterl., welchen es ausdriickt in seinem gleichnami- 
gen Preise. Dieser Preis werde realisiert durch den Verkauf 
W —G. Was macht diesen einfachen Vorgang aller Waren- 
zirkulation gleichzeitig zu einer Kapitalfunktion? Keine 
Veranderung, die sich innerhalb desselben ereignet, sei es 
mit Bezug auf ihren Gebrauchscharakter, denn als Ge- 
brauchsgegenstand geht die Ware an den K4aufer iiber, sei es 
mit Bezug auf ihren Wert; denn dieser erleidet keinen 
Groenwechsel, sondern nur einen Formwechsel. Erst exi- 
stierte er in Garn, jetzt existiert er in Geld. So tritt ein 
_ wesentlicher Unterschied hervor zwischen dem ersten Sta- 
_ dium G — W und dem letzten Stadium W — G. Dort fun- 
- giert das vorgeschossene Geld als Geldkapital, weil es sich 
- vermittels der Zirkulation in Waren von spezifischem Ge- 
| brauchswert umsetzt. Hier kann die Ware nur als Kapital 
' fungieren, sofern sie diesen Charakter schon fertig aus dem 
Produktionsprozef mitbringt, bevor ihre Zirkulation be- 
 ginnt. Wahrend des Spinnprozesses schufen die Spinner 
| Garnwert zum Belauf von 128 Pfd. Sterl. Davon bilden sage 
50 Pfd. Sterl. dem Kapitalisten blof& ein Aquivalent fiir 
seine Auslage in Arbeitskraft, und 78 Pfd. Sterl. — bei 
einem Ausbeutungsgrad der Arbeitskraft von 156°/o — bil- 
den Mehrwert. Der Wert der 10000 Pfund Garn enthalt 
also erstens den Wert des aufgezehrten produktiven Kapi- 
tals P, wovon der konstante Teil gleich 372 Pfd. Sterl., der 
variable gleich 50 Pfd. Sterl., ihre Summe gleich 422 Pfd. 
Sterl., gleich 8440 Pfund Garn. Der Wert des produktiven 
- Kapitals P ist aber gleich W, dem Wert seiner Bildungsele- 
mente, die in dem Stadium G — W dem Kapitalisten als 
- Waren in den Hinden ihrer Verkaufer gegeniiberstanden. 
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Zweitens aber enthalt der Wert des Garns einen Mehrwert | 
von 78 Pfd. Sterl. gleich 1560 Pfund Garn. W als Wertaus- | 
druck der 10000 Pfund Garn ist also gleih W+A W, | 
[das ist] W plus einem Inkrement von W (gleich 78 Pfd. | 
Sterl.), welches wir w nennen wollen, da es in derselben | 
Warenform existiert wie jetzt der urspriingliche Wert W. | 
Der Wert der 10000 Pfund Garn gleich 500 Pfd. Sterl. ist | 


also gleich W+w=W’. Was W, als Wertausdruck der 


10000 Pfund Garn, zu W’ macht, ist nicht seine absolute | 
Wertgrde (500 Pfd. Sterl.), denn sie ist wie bei allen an- | 
dern W als Wertausdruck irgendeiner andern Warensumme | 
bestimmt durch die Gréfe der in ihr vergegenstandlichten | 


Arbeit. Es ist eine relative Wertgrofe, seine Wertgrofe, ver- 
glichen mit dem Wert des in seiner Produktion aufgezehrten 
Kapitals P. Dieser Wert ist in ihr enthalten, plus dem vom 


produktiven Kapital gelieferten Mehrwert. Sein Wert ist | 
grofer, iiberschiissig ttber diesen Kapitalwert, um diesen | 


Mehrwert w. Die 10000 Pfund Garn sind Trager des ver- 
werteten, mit einem Mehrwert bereicherten Kapitalwerts 
und sind dies als Produkt des kapitalistischhen Produktions- 


prozesses. W’ driickt ein Wertverhaltnis aus, das Verhaltnis | 


des Wertes des Warenprodukts zu dem des in seiner Pro- 


duktion verausgabten Kapitals, also die Zusammensetzung 


seines Wertes aus Kapitalwert und Mehrwert. Die 10000 
Pfund Garn sind Warenkapital W’ nur als verwandelte 
Form des produktiven Kapitals P, also in einem Zusammen- 


hang, der zunachst nur im Kreislauf dieses individuellen | 
Kapitals existiert oder fiir den Kapitalisten, der mit seinem | 
Kapital Garn produziert hat. Es ist sozusagen nur ein inne- | 
res, kein auswartiges Verhaltnis, das die 10000 Pfund Garn | 
als Werttrager zu Warenkapital macht; sie tragen ihr kapi- | 
talistisches Muttermal nicht in der absoluten Gréfe ihres | 
Wertes, sondern in seiner relativen Grofe, in ihrer Wert- | 
grofe, verglichen mit der, die das in ihnen enthaltene pro- | 
duktive Kapital besa&, ehe es sich in Ware verwandelt hatte. | 
Werden daher die 10000 Pfund Garn zu ihrem Wert von | 
500 Pfd. Sterl. verkauft, so ist dieser Zirkulationsakt, fiir | 


sich betrachtet, gleich W — G, blofe Verwandlung eines 


gleichbleibenden Wertes aus Warenform in Geldform. Aber | 
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als besonderes Stadium im Kreislauf eines individuellen Kapi- 
tals ist derselbe Akt Realisierung des von der Ware getragenen 
Kapitalwerts von 422 Pfd. Sterl. plus dem von ihr getrage- 
nen Mehrwert von 78 Pfd. Sterl., also W’—G’, Verwandlung 
des Warenkapitals aus seiner Warenform in Geldform. 

Die Funktion von W’ ist nun die alles Warenprodukts: sich 
in Geld zu verwandeln, verkauft zu werden, die Zirku- 
lationsphase W — G durchzumachen. Solange das jetzt ver- 
wertete Kapital in der Form des Warenkapitals verharrt, 
auf dem Markt festliegt, steht der Produktionsproze& still. 
Es wirkt weder als Produkt- noch als Wertbildner. Je nach 
dem verschiedenen Grad der Geschwindigkeit, womit das 
Kapital seine Warenform abstof&t und seine Geldform an- 
nimmt, oder je nach der Raschheit des Verkaufs wird der- 
selbe Kapitalwert in sehr ungleichem Grad als Produkt- und 
Wertbildner dienen und die Stufenleiter der Reproduktion 
sich ausdehnen oder verkiirzen. Es wurde im ersten Buch ge- 
zeigt, dafs der Wirkungsgrad eines gegebenen Kapitals durch 
Potenzen des Produktionsprozesses bedingt ist, die von sei- 
ner eigenen Wertgrofe in gewissem Grad unabhangig sind. 
Hier zeigt sich, daf der Zirkulationsprozef neue, von der 
Wertgrofe des Kapitals unabhangige Potenzen seines Wir- 
kungsgrades, seiner Expansion und Kontraktion in Be- 
wegung setzt. 

Die Warenmasse W’, als Trager des verwerteten Kapitals, 
muf ferner in ihrem ganzen Umfang die Metamorphose 
W’ — G’ durchmachen. Die Quantitat des Verkauften wird 
hier wesentliche Bestimmung. Die einzelne Ware figuriert 
nur noch als integrierender Teil der Gesamtmasse. Durch 
Vollziehung von W’ — G’ wird sowohl der vorgeschossene 
Kapitalwert realisiert wie der Mehrwert. Die Realisation bei- 
der fallt zusammen in der Reihe von Verkaufen oder auch 
in dem Verkauf der gesamten Warenmasse, die W’ — G’ 
ausdriickt, auf einen Schlag. Aber derselbe Zirkulations- 
vorgang W’ —G’ ist verschieden fiir Kapitalwert und Mehr- 
wert insofern, als er fiir jeden von beiden ein verschiedenes 
Stadium ihrer Zirkulation, einen verschiedenen Abschnitt in 
der von ihnen innerhalb der Zirkulation zu durchlaufenden 
Metamorphosenreihe ausdriickt. w, der Mehrwert, kam erst 
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zur Welt innerhalb des Produktionsprozesses. Er tritt alsc 
zum ersten Male auf den Warenmarkt, und zwar in Waren- 
form; sie ist seine erste Zirkulationsform, daher auch det 
Akt w — g? sein erster Zirkulationsakt oder seine erste 
Metamorphose, die also noch zu erganzen bleibt durch der 
entgegengesetzten Zirkulationsakt oder die umgekehrte 
Metamorphose g — w. 

Anders verhalt es sich mit der Zirkulation, die der Kapital- 
wert W im selben Zirkulationsakt W’— G’ vollzieht, welches 
fiir ihn der Zirkulationsakt W — G ist, wo W=P, gleich 
dem urspriinglich vorgeschossenen G. Es hat seinen ersten 
Zirkulationsakt als G, als Geldkapital, erdffnet und kehrt 
durch den Akt W—G zur selben Form zuriick; es hat also die 
beiden entgegengesetzten Phasen der Zirkulation 1.G — W 
und 2. W — G durchlaufen und befindet sich wieder in 
der Form, in der es denselben Kreislaufprozef% von neuem be- 
ginnen kann. Was fiir den Mehrwert erste Verwandlung der 
Warenform in Geldform, ist fiir den Kapitalwert Riickkehr 
oder Riickverwandlung in seine urspriingliche Geldform. 
Durch G — W {ie wurde das Geldkapital in eine gleichwer- 
tige Summe Waren, A und Pm, umgesetzt. Diese Waren 
funktionieren nicht wieder als Waren, als Verkaufsartikel. 
Ihr Wert existiert jetzt in der Hand ihres Kaufers, des Kapi- 
talisten, als Wert seines produktiven Kapitals P. Und in der 
Funktion von P, der produktiven Konsumtion, werden sie 
verwandelt in eine von den Produktionsmitteln stofflich 
verschiedene Warensorte, worin ihr Wert nicht nur erhal- 
ten, sondern vergréfert wird. Durch diese reale Metamor- 
phose werden die im ersten Stadium G — W dem Markt ent- 
zogenen Waren ersetzt durch stofflich und wertlich ver- 
schiedene Ware, die nun als Ware fungieren, in Geld ver- 
wandelt und verkauft werden mu&. Der Produktionsprozef — 
erscheint daher nur als Unterbrechung des Zirkulationspro- 
zesses des Kapitalwerts, wovon bis dahin nur die erste Phase 
G — W durchlaufen ist. Er durchlauft die zweite und ab- 
schlieSende Phase W — G, nachdem W stofflich und wert- 
lich verandert [ist]. 


1 [Marx nennt ,,w, in Geld ausgedriickt“, g.] 


Geld als Anfang und Schluf des Kreislaufs All 


_ Es ist hier also zweierlei zu bemerken. Erstens: Die schlie&- 
liche Riickverwandlung des Kapitalwerts in seine urspriing- 
liche Geldform ist eine Funktion des Warenkapitals. Zwei- 
tens: Diese Funktion schlieft ein die erste Formverwand- 
lung des Mehrwerts aus seiner urspriinglichen Warenform 
in Geldform. Die Geldform spielt also hier doppelte Rolle; 
Sie ist einerseits riickkehrende Form eines urspriinglich in 
_ Geld vorgeschossenen Wertes, also Riickkehr zur Wertform, 
die den Prozef erdffnete; sie ist anderseits erste verwandelte 
Form eines Wertes, der urspriinglich in Warenform in die 
Zirkulation tritt. Kapitalwert und Mehrwert sind jetzt als 
Geld vorhanden, also in der allgemeinen Aquivalentform. 
Am Schluf des Prozesses befindet sich der Kapitalwert also 
wieder in derselben Form, worin er in ihn eintrat, kann ihn 
also wieder von neuem als Geldkapital erdffnen und durch- 
laufen. Eben weil die Ausgangs- und SchluSform des Pro- 
zesses die des Geldkapitals (G), wird diese Form des Kreis- 
 laufprozesses von uns als Kreislauf des Geldkapitals bezeich- 
net. Nicht die Form, sondern nur die Grofe des vorge- 
schossenen Wertes ist am Schluf verandert. 

Aber G’ als G+ stellt zugleich ein qualitatives Verhaltnis 
dar, obgleich dies qualitative Verhaltnis selbst nur als Ver- 
haltnis der Teile einer gleichnamigen Summe, also als quan- 
- titatives Verhdltnis existiert. G, das vorgeschossene Kapital, 
das jetzt wieder in seiner urspriinglichen Form vorhanden 
ist, existiert jetzt als realisiertes Kapital. Es hat sich nicht 
nur erhalten, es hat sich auch als Kapital realisiert, indem es 
sich als solches unterscheidet von g, worauf es bezogen ist 
als auf seinen Zuwachs, seine Frucht, auf ein durch es selbst 
gehecktes Inkrement. Es ist als Kapital realisiert, weil als 
Wert, der einen Wert geheckt hat. G’ existiert als Kapital- 
verhaltnis; G erscheint nicht mehr als bloSes Geld, sondern 
es ist ausdriicklich als Geldkapital gesetzt, ausgedriickt als 
Wert, der sich verwertet hat, also auch die Eigenschaft be- 
sitzt, sich zu verwerten, mehr Wert zu hecken, als er selbst 
hat. So erscheint G’ als in sich differenzierte, sich funktio- 
nell (begrifflich) in sich selbst unterscheidende, das Kapital- 
verhaltnis ausdriickkende Wertsumme. 

Aber dies ist nur ausgedriickt als Resultat, ohne die Vermitt- 
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lung des Prozesses, dessen Resultat es ist. Wertteile unter- 
scheiden sich als solche qualitativ nicht voneinander, aufer 
soweit sie als Werte verschiedener Artikel, konkreter Dinge 
auftreten, also in verschiedenen Gebrauchsformen, daher als 
Werte verschiedener Warenkérper — ein Unterschied, der 
nicht aus ihnen selbst als blofSen Wertteilen entspringt. Im 
Geld ist alle Verschiedenheit der Waren ausgeléscht, weil es 
eben die ihnen allen gemeinsame Aquivalentform ist. Es 
ist daher begriffsloser Ausdruck des Kapitalverhaltnisses, 
worin hier am Schluf seines Prozesses das realisierte Kapi- 
tal in seinem Geldausdruck erscheint. 

Allerdings gilt dies auch fiir W’ (=W-+w). Aber mit dem 
Unterschied, da8 W’, worin W und w auch nur proportio- 
nelle Wertteile derselben homogenen Warenmasse, hinweist 
auf seinen Ursprung P, dessen unmittelbares Produkt es ist, 
wahrend in G’, einer unmittelbar aus der Zirkulation her- 
stammenden Form, direkte Beziechung zu P verschwun- 
den ist. 

Der begriffslose Unterschied zwischen Haupt- und Zuwachs- 
summe, der in G’ enthalten ist, soweit es das Resultat der 
Bewegung G...G’ ausdriickt, verschwindet sofort, sobald es 
aktiv als Geldkapital wieder fungiert. Der Kreislauf des 
Geldkapitals kann nie mit G’ beginnen, sondern nur mit G, 
das heifst nie als Ausdruck des Kapitalverhaltnisses, sondern 
nur als Vorschufform des Kapitalwerts. Sobald die 500 Pfd. 
Sterl. von neuem als Kapital vorgeschossen werden, um sich 
von neuem zu verwerten, sind sie Ausgangspunkt statt Riick- 
kehrpunkt. Statt eines Kapitals von 422 Pfd. Sterl. ist jetzt 
eins von 500 Pfd. Sterl. vorgeschossen, mehr Geld als friiher, 
mehr Kapitalwert, aber das Verhaltnis zwischen den zwei 
Bestandteilen ist weggefallen, ganz wie urspriinglich die 


Summe von 500 Pfd. Sterl. statt der von 422 Pfd. Sterl. . 


hatte als Kapital fungieren kénnen. 

Es ist keine aktive Funktion des Geldkapitals, sich als G’ 
darzustellen; seine eigene Darstellung als G’ ist vielmehr 
eine Funktion von W’. Schon in der einfachen Warenzirku- 
lation, 1. Wi — G, 2. G — We fungiert G erst aktiv im zwei- 
ten Akt G — W2; seine Darstellung als G ist nur Resultat des 
ersten Akts, kraft dessen es erst als verwandelte Form von 
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W1 auftritt. Das in G’ enthaltene Kapitalverhaltnis bekommt 
allerdings funktionelle Bedeutung, soweit, bei bestandiger 
Wiederholung des Kreislaufs G...G’, G’ sich in zwei Zirku- 
lationen spaltet, Kapitalzirkulation und Mehrwertzirkula- 
tion, also die beiden Teile nicht blo quantitativ, sondern 
auch qualitativ verschiedene Funktionen vollziehen, G an- 
dere als g. Aber an sich betrachtet, schlieSt die Form G...G’ 
die Konsumtion des Kapitalisten nicht ein, sondern aus- 
driicklich nur die Selbstverwertung und die Akkumulation, 
soweit letztere zunachst in periodischem Anwachs des stets 
von neuem vorgeschossenen Geldkapitals sich ausdriickt. 

Obgleich begriffslose Form des Kapitals, ist G’=G+g zu- 
gleich erst das Geldkapital in seiner realisierten Form, als 
Geld, welches Geld geheckt hat. Hier ist aber zu unterschei- 
den von der Funktion des Geldkapitals im ersten Stadium 
G—W {,\. G in diesem ersten Stadium zirkuliert als Geld. 
Es fungiert als Geldkapital nur deshalb, weil es nur in sei- 
nem Geldzustand eine Geldfunktion verrichten, sich in die 
ihm als Waren gegeniiberstehenden Elemente von P, in A 
und Pm umsetzen kann. In diesem Zirkulationsakt fungiert 
es nur als Geld; aber weil dieser Akt das erste Stadium des 
prozessierenden Kapitalwerts, ist er zugleich Funktion des 
Geldkapitals, kraft der spezifischen Gebrauchsform der 
Waren A und Pm, die gekauft werden. G’ dagegen, zusam- 
mengesetzt aus G, dem Kapitalwert, und g, dem durch die- 
sen erzeugten Mehrwert, driickt verwerteten Kapitalwert 
aus, den Zweck und das Resultat, die Funktion des gesamten 
Kreislaufprozesses des. Kapitals. Daf es dies Resultat in 
Geldform, als realisiertes Geldkapital ausdriickt, entspringt 
nicht daraus, da es Geldform des Kapitals, Geldkapital ist, 
sondern umgekehrt daraus, daf es Geldkapital, Kapital in 
Geldform ist, da& das Kapital in dieser Form den Prozef 
erdffnet hat, in Geldform vorgeschossen worden ist. Die 
Riickverwandlung in die Geldform ist eine Funktion des 
Warenkapitals W’, wie wir gesehen, nicht des Geldkapitals. 
Beide, W’ wie G’, sind nur verschiedene Formen, Waren- 
form und Geldform, des verwerteten Kapitalwerts, beide 
haben dies gemein, daf sie verwerteter Kapitalwert. Beide 
sind verwirklichtes Kapital, weil hier der Kapitalwert als 
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solcher mitsamt dem Mehrwert als von ihm verschiedener, 
durch ihn erhaltener Frucht existiert, obgleich dies Verhalt- 
nis nur ausgedriickt ist in der begriffslosen Form des Ver- 
haltnisses zweier Teile einer Geldsumme oder eines Waren- 
werts. Aber als Ausdriicke des Kapitals in Beziehung zu und 
im Unterschied von dem durch es erzeugten Mehrwert, also 
als Ausdriicke von verwertetem Wert, sind G’ und W’ das- 
selbe und driicken dasselbe aus, nur in verschiedener Form; 
sie unterscheiden sich nicht als Geldkapital und Warenkapi- 
tal, sondern als Geld und Ware. Sofern sie verwerteten 
Wert, als Kapital betatigtes Kapital darstellen, driicken sie 
nur das Resultat der Funktion des produktiven Kapitals aus, 
der einzigen Funktion, worin der Kapitalwert Wert heckt. 
Ihr Gemeinsames ist, dafs sie beide, Geldkapital und Waren- 
kapital, Existenzweisen des Kapitals sind. Das eine ist Kapi- 
tal in Geldform, das andere in Warenform. Die sie unter- 
scheidenden spezifischen Funktionen kénnen daher nichts 
anderes sein als Unterschiede zwischen Geldfunktion und 
Warenfunktion. Das Warenkapital, als direktes Produkt des 
kapitalistischen Produktionsprozesses, erinnert an diesen 
seinen Ursprung und ist daher in seiner Form minder be- 
griftslos als das Geldkapital, in dem jede Spur dieses Pro- 
zesses erloschen ist, wie tiiberhaupt im Geld alle besondere 
Gebrauchsform der Ware erlischt. 


IV. Der Gesamtkreislauf 


Wir haben gesehen, daf der Zirkulationsprozef nach Ablauf 
seiner ersten Phase G — W {Pn unterbrochen wird durch P, 
wo die auf dem Markt gekauften Waren A und Pm nun als 
stoffliche und wertliche Bestandteile des produktiven Kapi- 
tals konsumiert werden; das Produkt dieser Konsumtion ist 
eine neue Ware, W’, stofflich und wertlich verandert. Der 
unterbrochene Zirkulationsproze8, G — W, muf erganzt 
werden durch W — G. Aber als Trager dieser zweiten und 
abschlieSenden Phase der Zirkulation erscheint W’, eine 
stofflich und wertlich von dem ersten W verschiedene Ware. 
Die Zirkulationsreihe stellt sich also dar als 1. G — Wi; 
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2. W’2 — G’, wo in der zweiten Phase der ersten Ware 
| Wi eine andere von héherem Wert und verschiedener Ge- 
_ brauchsform, W’2, untergeschoben ist wahrend der durch 
_ die Funktion von P verursachten Unterbrechung, der Pro- 
duktion von W’ aus den Elementen von W, den Daseinsfor- 
men des produktiven Kapitals P. Die erste Erscheinungs- 
form dagegen, worin uns das Kapital gegeniibertrat, G — 
W —G’ (aufgeldst: 1. G — Wi; 2. Wi — G’) zeigt dieselbe 
Ware zweimal. Es ist beidemal dieselbe Ware, worin sich das 
Geld in der ersten Phase verwandelt, und welche sich in der 
zweiten Phase in mehr Geld riickverwandelt. Trotz dieser 
wesentlichen Verschiedenheit haben beide Zirkulationen das 
gemein, daf in ihrer ersten Phase Geld in Ware und in ihrer 
zweiten Ware in Geld verwandelt wird, das in der ersten 
Phase verausgabte Geld also in der zweiten wieder zuriick- 
flieSt. Einerseits haben sie diesen Riickstrom des Geldes zu 
seinem Ausgangspunkt gemein, anderseits aber auch den 
Uberschuf des riickstr6menden Geldes iiber das vorgeschos- 
sene. Insofern erscheint auch G — W... W’ — G’ in der all- 
gemeinen Formel G — W — G’, enthalten. 

Es ergibt sich hier ferner, daf in den beiden der Zirkulation 
angehérigen Metamorphosen G — W und W’ — G’ sich je- 
desmal gleich grofe, gleichzeitig vorhandene Wertexistenzen 
gegentiberstehen und einander ersetzen. Die Wertverande- 
rung gehért lediglich der Metamorphose P, dem Produk- 
tionsprozef, der so als reale Metamorphose des Kapitals, 
gegeniiber den blof formellen Metamorphosen der Zirkula- 
tion, erscheint. : 

Betrachten wir nun die Gesamtbewegung G — W... P... 
W’ — G’, oder ihre explizite Form G — W {im a Pet 
(W+w) — G’ (Gt+g). Das Kapital erscheint hier als ein 
Wert, der eine Reihenfolge zusammenhangender, durch ein- 
ander bedingter Verwandlungen durchlauft, eine Reihe von 
Metamorphosen, die ebenso viele Phasen oder Stadien eines 
Gesamtprozesses bilden. Zwei dieser Phasen gehdren der 
Zirkulationssphare an, eine der Produktionssphire. In jeder 
dieser Phasen befindet sich der Kapitalwert in verschiedener 
Gestalt, der eine verschiedene, spezielle Funktion entspricht. 
Innerhalb dieser Bewegung erhalt sich nicht nur der vorge- 
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schossene Wert, sondern er wachst, vermehrt seine Grodfe. 
Endlich, im Schlufstadium, kehrt er zur selben Form zu- 
riick, worin er beim Ausgang des Gesamtprozesses erschien. 
Dieser Gesamtprozef ist daher Kreislaufprozef. 

Die beiden Formen, die der Kapitalwert innerhalb seiner 
Zirkulationsstadien annimmt, sind die von Geldkapital und 
Warenkapital; seine dem Produktionsstadium angehGrige 
Form ist die von produktivem Kapital. Das Kapital, das im 
Verlauf seines Gesamtkreislaufs diese Formen annimmt und 
wieder abstreift und in jeder die ihr entsprechende Funk- 
tion vollzieht, ist industrielles Kapital — industriell hier in 
dem Sinn, daf es jeden kapitalistisch betriebenen Produk- 
tionszweig umfaft. 

Geldkapital, Warenkapital, produktives Kapital bezeichnen 
hier also nicht selbstandige Kapitalsorten, deren Funktionen 
den Inhalt gleichfalls selbstandiger und voneinander ge- 
trennter Geschaftszweige bilden. Sie bezeichnen hier nur 
besondere Funktionsformen des industriellen Kapitals, das 
sie alle drei nacheinander annimmt. 

Der Kreislauf des Kapitals geht nur normal vonstatten, so- 
lange seine verschiedenen Phasen ohne Stockung ineinander 
iibergehen. Stockt das Kapital in der ersten Phase G — W, 
so erstarrt das Geldkapital zum Schatz; wenn in der Pro- 
duktionsphase, so liegen die Produktionsmittel funktionslos 
auf der einen Seite, wahrend die Arbeitskraft auf der an- 
dern unbeschaftigt bleibt; wenn in der letzten Phase W’ —G’, 
so versperren unverkauflich aufgehaufte Waren den Zir- 
kulationsflu&. Anderseits liegt es in der Natur der Sache, 
daf der Kreislauf selbst die Fixierung des Kapitals wahrend 
bestimmter Fristen in den einzelnen Kreisabschnitten be- 
dingt. In jeder seiner Phasen ist das industrielle Kapital an 
eine bestimmte Form gebunden, als Geldkapital, produk- 
tives Kapital, Warenkapital. Nur nachdem es in seiner jedes- 
maligen Form entsprechende Funktion vollzogen hat, erhalt 
es die Form, worin es eine neue Verwandlungsphase ein- 
gehen kann. 

In der allgemeinen Formel wird das Produkt von P be- 
trachtet als ein von den Elementen des produktiven Kapi- 
tals verschiedenes materielles Ding, als ein Gegenstand, der 
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eine vom Produktionsprozef abgesonderte Existenz, eine 
von der der Produktionselemente verschiedene Gebrauchs- 
form besitzt. Und wenn das Resultat des Produktionspro- 
zesses als Ding auftritt, ist dies stets der Fall, selbst wo ein 
Teil des Produkts wieder als Element in die erneuerte Pro- 
duktion eingeht. So dient Getreide als Aussaat zu seiner 
eigenen Produktion; aber das Produkt besteht nur aus Ge- 
treide, hat also eine von den mitverwandten Elementen, der 
Arbeitskraft, den Instrumenten, dem Diinger, verschiedene 
Gestalt. Es gibt aber selbstaindige Industriezweige, wo das 
Produkt des Produktionsprozesses kein neues gegenstand- 
liches Produkt, keine Ware ist. Okonomisch wichtig davon 
ist nur die Kommunikationsindustrie, sei sie eigentliche 
Transportindustrie fiir Waren und Menschen, sei sie Uber- 
tragung blof von Mitteilungen, Briefen, Telegrammen usw. 
Das Resultat — ob Menschen oder Waren transportiert wer- 
den — ist ihr verandertes Grtliches Dasein, zum Beispiel, 
daf das Garn sich jetzt in Indien befindet statt in England, 
wo es produziert worden. 

Was aber die Transportindustrie verkauft, ist die Ortsver- 
anderung selbst. Der hervorgebrachte Nutzeffekt ist un- 
trennbar verbunden mit dem Transportprozef, das heift 
dem Produktionsprozef der Transportindustrie. Menschen 
und Waren reisen mit dem Transportmittel, und sein Rei- 
sen, seine Ortliche Bewegung, ist eben der durch es bewirkte 
Produktionsprozef. Der Nutzeffekt ist nur konsumierbar 
wahrend des Produktionsprozesses; er existiert nicht als ein 
von diesem Prozef verschiedenes Gebrauchsding, das erst 
nach seiner Produktion als Handelsartikel fungiert, als Ware 
zirkuliert. Der Tauschwert dieses Nutzeffekts ist aber be- 
stimmt, wie der jeder andern Ware, durch den Wert der in 
ihm verbrauchten Produktionselemente (Arbeitskraft und 
Produktionsmittel) plus dem Mehrwert, den die Mehrarbeit 
der in der Transportindustrie beschaftigten Arbeiter ge- 
schaffen hat. Auch in Beziehung auf seine Konsumtion 
verhalt sich dieser Nutzeffekt ganz wie andere Waren. Wird 
er individuell konsumiert, so verschwindet sein Wert mit 
der Konsumtion; wird er produktiv konsumiert, so daf er 
selbst ein Produktionsstadium der im Transport befind- 
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lichen Ware, so wird sein Wert als Zuschufwert auf die 
Ware selbst iibertragen. 

Das industrielle Kapital ist die einzige Daseinsweise des Ka- 
pitals, worin nicht nur Aneignung von Mehrwert, respek- 
tive Mehrprodukt, sondern zugleich dessen Sch6pfung Funk- 
tion des Kapitals ist. Es bedingt daher den kapitalistischen 
Charakter der Produktion; sein Dasein schlieSt das des 
Klassengegensatzes von Kapitalisten und Lohnarbeitern ein. 
Im Maf, wie es sich der gesellschaftlichen Produktion be- 
miachtigt, werden Technik und gesellschaftliche Organisa- 
tion des Arbeitsprozesses umgewalzt, und damit der 6kono- 
misch-geschichtliche Typus der Gesellschaft. Die andern 
Arten von Kapital, die vor ihm inmitten vergangener oder 
untergehender gesellschaftlicher Produktionszustande er- 
schienen, werden ihm nicht nur untergeordnet und im Me- 
chanismus ihrer Funktionen ihm entsprechend verandert, 
sondern bewegen sich nur noch auf seiner Grundlage, leben 
und sterben, stehen und fallen daher mit dieser ihrer Grund- 
lage. Geldkapital und Warenkapital, soweit sie mit ihren 
Funktionen als Trager eigener Geschaftszweige neben dem 
industriellen Kapital auftreten, sind nur noch durch die ge- 
sellschaftliche Teilung der Arbeit verselbstandigte und ein- 
seitig ausgebildete Existenzweisen der verschiedenen Funk- 
tionsformen, die das industrielle Kapital innerhalb der Zir- 
kulationssphare bald annimmt, bald abstreift. 

Einerseits bildet jedes individuelle Kapital in seinen beiden 
Zirkulationshalften G — W und W’ — G’ ein Agens der all- 
gemeinen Warenzirkulation, worin es entweder als Geld 
oder als Ware fungiert oder verkettet ist und so selbst ein 
Glied bildet in der allgemeinen Metamorphosenreihe der 
Warenwelt. Anderseits beschreibt es innerhalb der allge- 
meinen Zirkulation seinen eigenen selbstandigen Kreislauf, 
worin die Produktionssphiare ein Durchgangsstadium bildet, 
und worin es zu seinem Ausgangspunkt in derselben Form 
zuriickkehrt, in der es ihn verlief’. Innerhalb seines eigenen 
Kreislaufs, der seine reale Metamorphose im Produktions- 
prozef einschlief{t, verindert es zugleich seine Wertgréfe. 
Es kehrt zuriick nicht nur als Geldwert, sondern als ver- 
groferter, gewachsener Geldwert. 
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 Betrachten wir schlieBlich G — W...P...W’ — G’ als spe- 
zielle Form des Kreislaufprozesses des Kapitals neben den 
andern spater zu untersuchenden Formen, so zeichnet es 
sich durch folgendes aus: 

1. Es erscheint als Kreislauf des Geldkapitals, weil das in- 
dustrielle Kapital in seiner Geldform, als Geldkapital, den 
Ausgangspunkt und den Riickkehrpunkt seines Gesamtpro- 
zesses bildet. Die Formel selbst driickt aus, da das Geld hier 
nicht als Geld verausgabt, sondern nur vorgeschossen wird, 
also nur Geldform des Kapitals, Geldkapital, ist. Sie driickt 
ferner aus, daf§ der Tauschwert, nicht der Gebrauchswert, 
der bestimmende Selbstzweck der Bewegung ist. Eben weil 
die Geldgestalt des Wertes seine selbstandige, handgreifliche 
Erscheinungsform ist, driickt die Zirkulationsform G...G’, 
deren Ausgangspunkt und Schlufpunkt wirkliches Geld ist, 
am handgreiflichsten das Geldmachen aus, das treibende Mo- 
tiv der kapitalistischen Produktion. Der Produktionsprozef 
erscheint nur als unvermeidliches Mittelglied, als notwendi- 
ges Ubel zum Behuf des Geldmachens. (Alle Nationen kapi- 
talistischer Produktionsweise werden daher periodisch von 
einem Schwindel ergriffen, worin sie ohne Vermittlung des 
Produktionsprozesses das Geldmachen vollziehen wollen.) 
2. Das Produktionsstadium, die Funktion von P, bildet in 
diesem Kreislauf die Unterbrechung der zwei Phasen der 
Zirkulation G — W... W’ — G’, die wieder zur Vermittlung 
der einfachen Zirkulation G — W — G’. Der Produktions- 
prozef erscheint in der Form des Kreislaufprozesses selbst, 
formell und ausdriicklich als das, was er in der kapitalisti- 
schen Produktionsweise ist, als blofes Mittel zur Verwertung 
des vorgeschossenen Wertes, also die Bereicherung als solche 
als Selbstzweck der Produktion. 

3. Weil die Reihenfolge der Phasen durch G — W erGfinet 
wird, ist das zweite Glied der Zirkulation W’—G’; also Aus- 
gangspunkt G, das zu verwertende Geldkapital, Schlu&punkt 
G’, das verwertete Geldkapital G+g, worin G als realisiertes 
Kapital neben seinem Sprofiling g figuriert. Dies unterschei- 
det den Kreislauf G von den beiden andern Kreislaufen P 
und W’, und zwar in doppelter Weise. Einerseits durch die 
Geldform der beiden Extreme; Geld ist aber die selbstandige 
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handgreifliche Existenzform des Wertes, der Wert-des Pro- 
dukts in seiner selbstandigen Wertform, worin alle Spur des 
Gebrauchswerts der Waren ausgeldscht ist. Anderseits wird 
die Form P...P nicht notwendig zu P...P’ (P+p), und 
in der Form W’...W’ ist iiberhaupt keine Wertdifferenz 
zwischen beiden Extremen sichtbar. Der Formel G...G’ ist 
es also charakteristisch, einerseits, daf$ der Kapitalwert den 
Ausgangspunkt und der verwertete Kapitalwert den Riick- 
kehrpunkt bildet, so da der Vorschuf des Kapitalwerts als 
Mittel, der verwertete Kapitalwert als Zweck der ganzen 
Operation erscheint; anderseits, daf dies Verhaltnis in Geld- 
form ausgedriickt ist, der selbstandigen Wertform, daher das 
Geldkapital als Geld heckendes Geld. 

4. Da G’, das realisierte Geldkapital als Resultat von W’ — 
G’, der erganzenden und abschlieSenden Phase von G — W, 
sich absolut in derselben Form befindet, worin es seinen 
ersten Kreislauf erdffnet hat, kann es, sowie es aus dem- 
selben hervorgeht, denselben Kreislauf wieder erdffnen als 
vergrofertes (akkumuliertes) Geldkapital: G’=G+g; und 
es ist wenigstens nicht in der Form von G...G’ ausgedriickt, 
daf bei Wiederholung des Kreislaufs die Zirkulation von g 
sich von der von G trennt. In seiner einmaligen Gestalt be- 
trachtet, formell, driickt der Kreislauf des Geldkapitals da- 
her nur den Verwertungs- und Akkumulationsprozef aus. 
Die Konsumtion ist darin nur als produktive Konsumtion 
ausgedriickt durch G— W tes nur diese ist eingeschlossen in 
diesen Kreislauf des individuellen Kapitals. G — A ist A—G 
oder W — G von seiten des Arbeiters; ist also die erste Phase 
der Zirkulation, die seine individuelle Konsumtion ver- 
mittelt: A —G — W (Lebensmittel). Die zweite Phase G — W 
fallt nicht mehr in den Kreislauf des individuellen Kapi- 
tals; aber sie ist durch ihn eingeleitet, von ihm vorausge- 
setzt, da der Arbeiter, um sich stets als ausbeutungsfahiger 
Stoff des Kapitalisten auf dem Markt zu befinden, vor allen 
Dingen leben, also sich durch individuelle Konsumtion er- 
halten muf. Aber diese Konsumtion selbst ist hier nur vor- 
ausgesetzt als Bedingung der produktiven Konsumtion der 
Arbeitskraft durch das Kapital, also auch nur soweit sich 
der Arbeiter durch seine individuelle Konsumtion als Ar- 
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beitskraft erhalt und reproduziert. Die Pm, die eigentlichen 
Waren aber, die in den Kreislauf eingehen, bilden nur 
Speisematerial der produktiven Konsumtion. Der Akt A—G 
vermittelt die individuelle Konsumtion des Arbeiters, Ver- 
wandlung der Lebensmittel in sein Fleisch und Blut. Aller- 
dings muf auch der Kapitalist da sein, also auch leben und 
konsumieren, um als Kapitalist zu fungieren. Dazu brauchte 
er in der Tat nur als Arbeiter zu konsumieren, und mehr 
ist daher in dieser Form des Zirkulationsprozesses nicht vor- 
ausgesetzt. Formell ausgedriickt ist selbst das nicht, da die 
Formel schlieSt mit G’, also mit einem Resultat, das sofort 
wieder als vergréfertes Geldkapital fungieren kann. 

Der Kreislaufprozef des Kapitals ist also Einheit von Zir- 
kulation und Produktion, schlieft beide ein. Sofern die bei- 
den Phasen G — W, W’ — G’ Zirkulationsvorgange, bildet 
die Zirkulation des Kapitals Teil der allgemeinen Waren- 
zitkulation. Aber als funktionell bestimmte Abschnitte, Sta- 
dien im Kreislauf des Kapitals, der nicht nur der Zirkula- 
tionssphare, sondern auch der Produktionssphare angehort, 
vollzieht das Kapital innerhalb der allgemeinen Waren- 
zirkulation seinen eignen Kreislauf. Die allgemeine Waren- 
zirkulation dient ihm im ersten Stadium dazu, die Gestalt 
anzunehmen, worin es als produktives Kapital fungieren 
kann; im zweiten, die Warenfunktion abzustofen, worin es 
seinen Kreislauf nicht erneuern kann, und zugleich ihm die 
Moglichkeit zu erdffnen, seinen eignen Kapitalkreislauf zu 
trennen von der Zirkulation des ihm angewachsenen Mehr- 
werts. 

Der Kreislauf des Geldkapitals ist daher die einseitigste, 
darum schlagendste und charakteristischste Erscheinungs- 
form des Kreislaufs des industriellen Kapitals, dessen Ziel 
und treibendes Motiv: Verwertung des Wertes, Geldmachen 
und Akkumulation, in die Augen springend dargestellt wird. 
Dadurch, da& die erste Phase G — W ist, tritt auch hervor 
die Herkunft der Bestandteile des produktiven Kapitals aus 
dem Warenmarkt, wie iiberhaupt die Bedingtheit des kapi- 
talistischen Produktionsprozesses durch die Zirkulation, den 
Handel. Der Kreislauf des Geldkapitals ist nicht nur Waren- 
produktion; er kommt selbst nur durch die Zirkulation zu- 
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stande, er setzt sie voraus. Es liegt dies schon darin, dai die 
der Zirkulation angeh6rige Form G als erste und reine Form 
des vorgeschossenen Kapitalwerts erscheint, was in den bei- 
den andern Kreislaufformen nicht der Fall. 

Der Kreislauf des Geldkapitals bleibt insofern stets der all- 
gemeine Ausdruck des industriellen Kapitals, als er stets 
Verwertung des vorgeschossenen Wertes einschlieft. 
Besondere Form des Kreislaufs des industriellen Kapitals 
wird G...G’, soweit neu auftretendes Kapital zuerst als 
Geld vorgeschossen und in derselben Form zuriickgezogen 
wird, sei es beim Ubertritt aus einem Geschaftszweig in den 
andern, sei es beim Riicktritt des industriellen Kapitals aus 
dem Geschaft. Es schlieSt dies ein die Kapitalfunktion des 
zuerst in Geldform vorgeschossenen Mehrwerts und tritt 
am schlagendsten hervor, wenn dieser in einem andern Ge- 
schaft fungiert als dem, woraus er herkommt. G...G’ kann 
erster Kreislauf eines Kapitals sein; es kann letzter sein; es 
kann als Form des gesellschaftlichen Gesamtkapitals gelten; 
es ist die Form von Kapital, das neu angelegt wird, sei es als 
in Geldform neu akkumuliertes Kapital, sei es als altes Ka- 
pital, das ganz in Geld verwandelt wird zur Ubertragung 
aus einem Produktionszweig in den andern. 

Als stets in allen Kreislaufen einbegriffene Form vollzieht 
das Geldkapital diesen Kreislauf gerade fiir den Teil des Ka- 
pitals, der den Mehrwert erzeugt, das variable Kapital. Die 
normale Form des Vorschusses des Arbeitslohns ist Zahlung 
in Geld; dieser Prozef§ muf in kiirzeren Terminen stets er- 
neuert werden, weil der Arbeiter von der Hand in den 
Mund lebt. Dem Arbeiter muf der Kapitalist daher bestan- 
dig als Geldkapitalist und sein Kapital als Geldkapital ge- 
gentibertreten. Anderseits wird ein Teil des aus dem variab- 
len Kapital entspringenden Mehrwerts yom Kapitalisten 
verausgabt fiir seine Privatkonsumtion, die dem Kleinhandel 
angehért und, auf welchen Umwegen immer, bar, in der ° 
Geldform des Mehrwerts verausgabt wird. Wie grof$ oder 
klein dieser Teil des Mehrwerts sei, andert nichts an der Sache. 
Fortwahrend erscheint von neuem das variable Kapital alsim 
Arbeitslohn angelegtes Geldkapital (G — A) und g als Mehr- 
wert, der zur Bestreitung der Privatbediirfnisse des Kapita- 
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listen verausgabt wird. Also G als vorgeschossener variabler 
Kapitalwert und g als sein Zuwachs, beide in Geldform not- 
wendig festgehalten, um in solcher verausgabt zu werden. 
Die Formel G — W...P...W’ — G’, mit dem Resultat 
G’=G-+g, schlieft in ihrer Form eine Tauschung ein, tragt 
einen illusorischen Charakter, der aus dem Dasein des vor- 
geschossenen und verwerteten Wertes in seiner Aquivalent- 
form, dem Geld, entspringt. Der Akzent liegt nicht auf Ver- 
wertung des Wertes, sondern auf der Geldform dieses Pro- 
zesses, darauf, daf$ mehr Wert in Geldform schlieflich aus 
der Zirkulation gezogen wird, als ihr urspriinglich vorge- 
schossen ward, also auf Vermehrung der dem Kapitalisten 
gehdrigen Gold- und Silbermasse. Das sogenannte Monetar- 
system ist blof§ Ausdruck der begriffslosen Form G—W—G’, 
einer Bewegung, die ausschlieSlich in der Zirkulation 
verlauft und daher die beiden Akte: 1.G — W, 2. W — G’ 
nur dadurch erklaren kann, daf W im zweiten Akt iiber 
seinen Wert verkauft wird, daher mehr Geld der Zirkulation 
entzieht, als durch seinen Kauf in sie hineingeworfen ward. 
Dagegen G — W...P...W’ — G’, als ausschlieSliche Form 
fixiert, liegt dem entwickelteren Merkantilsystem zugrunde, 
wo nicht nur Warenzirkulation, sondern auch Warenpro- 
duktion als notwendiges Element erscheint. 

Der illusorische Charakter von G— W...P...W’ —G’ und 
die ihr entsprechende illusorische Deutung ist da, sobald 
diese Form als einmalige fixiert wird, nicht als flieSende, 
bestandig sich erneuernde; sobald sie daher nicht als eine 
der Formen des Kreislaufs, sondern als seine ausschliefliche 
gilt. Sie weist aber selbst auf andere Formen hin. 

Erstens setzt dieser ganze Kreislauf den kapitalistischen 
Charakter des Produktionsprozesses selbst voraus und als 
Basis daher diesen Produktionsprozef nebst dem spezifi- 
schen, durch ihn bedingten Gesellschaftszustand. G-— W = 
(GAY {ieis aber G — A unterstellt den Lohnarbeiter, und 
daher die Produktionsmittel als Teil des produktiven Kapi- 
tals, daher den Arbeits- und Verwertungsprozef, den Pro- 
duktionsprozef schon als Funktion des Kapitals. 

Zweitens: Wird G...G’ wiederholt, so erscheint die Riick- 
kehr zur Geldform ebenso verschwindend wie die Geldform 


424 Kreislauf des Geldkapitals 


im ersten Stadium. G — W verschwindet, um P-Platz zu 
machen. Der bestandige Wiedervorschuf in Geld, ebensosehr 
wie seine bestandige Riickkehr als Geld, erscheinen selbst als 
nur im Kreislauf verschwindende Momente. 


Drittens: 

a 
G—W 5 Pie WG 1 G= Wee Lb. a G G— Wien, Po eres 
re 


Schon bei der zweiten Wiederholung des Kreislaufs erscheint 
der Kreislauf P...W’ — G’. G— W...P, bevor der zweite 
Kreislauf von G vollendet ist, und alle ferneren Kreislaufe 
konnen so unter der Form P... W’ —G — W...P betrachtet 
werden, so dafi G — W als erste Phase des ersten Kreis- 
laufs nur die verschwindende Vorbereitung des sich stets 
wiederholenden Kreislaufs des produktiven Kapitals bildet, 
wie dies in der Tat der Fall bei zum ersten Male in der Form 
von Geldkapital angelegtem industriellem Kapital. 
Anderseits, bevor der zweite Kreislauf von P vollendet, ist 
der erste Kreislauf W’ — G’. G— W...P...W’ (abgekiirzt 
W’...W’) beschrieben, der Kreislauf des Warenkapitals. 
So enthalt die erste Form schon die beiden andern, und es 
verschwindet so die Geldform, soweit sie nicht bloSer Wert- 
ausdruck, sondern Wertausdruck in der Aquivalentform, in 
Geld. 

Endlich: Nehmen wir ein neu auftretendes einzelnes Kapi- 
tal, welches zum ersten Male den Kreislauf G — W...P... 
W’ — G’ beschreibt, so ist G — W die Vorbereitungsphase, 
der Vorlaufer des ersten Produktionsprozesses, den dies ein- 
zelne Kapital durchmacht. Diese Phase G — W ist daher 
nicht vorausgesetzt, sondern wird vielmehr durch den Pro- 
duktionsprozef gesetzt oder bedingt. Aber dies gilt nur fiir 
dies einzelne Kapital. Allgemeine Form des Kreislaufs des 
industriellen Kapitals ist der Kreislauf des Geldkapitals, 
soweit die kapitalistische Produktionsweise vorausgesetzt ist, 
also innerhalb eines durch die kapitalistische Produktion 
bestimmten Gesellschaftszustandes. Der kapitalistische Pro- 
duktionsproze ist daher als ein prius vorausgesetzt, wenn 
nicht in dem ersten Kreislauf des Geldkapitals eines neu 
angelegten industriellen Kapitals, so auSerhalb desselben; 
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das bestandige Dasein dieses Produktionsprozesses unter- 
stellt den bestandig erneuerten Kreislauf von P...P. In- 
nerhalb des ersten Stadiums G — W a tritt diese Voraus- 
setzung selbst schon auf, indem dies einerseits das Dasein 
der Lohnarbeiterklasse voraussetzt; indem anderseits das, 
| was erstes Stadium G — W fiir den Kaufer der Produktions- 
mittel, W’ — G’ fiir ihren Verkdaufer ist, also in W’ das 
Warenkapital, somit die Ware selbst als Resultat der kapi- 
talistischen Produktion und damit die Funktion des pro- 
duktiven Kapitals voraussetzt. 


Ze BeACP A IgE 


DER KREISLAUF DES PRODUKTIVEN KAPITALS 


Ss Kreislauf des produktiven Kapitals hat die allge- 
meine Formel: P... W’ — G’ — W...P. Er bedeutet die 
| periodisch erneuerte Funktion des produktiven Kapitals, 
also die Reproduktion, oder seinen Produktionsprozef als 
Reproduktionsprozefi mit Bezug auf die Verwertung; nicht 
nur Produktion, sondern periodische Reproduktion von 
Mehrwert; die Funktion des in seiner produktiven Form 
befindlichen industriellen Kapitals nicht als einmalige, son- 
dern als periodisch wiederholte Funktion, so dafs der Wieder- 
_ beginn durch den Ausgangspunkt selbst gegeben ist. 
Zweierlei springt sofort bei dieser Form in die Augen: 

1. Wahrend in der ersten Form G...G’ der Produktions- 
prozef, die Funktion von P, die Zirkulation des Geldkapi- 
tals unterbricht und nur als Vermittler zwischen seinen bei- 
den Phasen G ~— W und W’ — G’ erscheint, bildet hier der 
gesamte Zirkulationsprozef des industriellen Kapitals, seine 
ganze Bewegung innerhalb der Zirkulationsphase, nur eine 
Unterbrechung und daher nur die Vermittlung zwischen 
dem produktiven Kapital, das als erstes Extrem den Kreis- 
lauf erdffnet und als letztes ihn in derselben Form, also in 
der Form seines Wiederbeginns, schlieft. Die eigentliche 
Zirkulation erscheint nur als Vermittlung der periodisch er- 
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neuerten und durch die Erneuerung kontinuierlichen Re- | 


produktion. 


2. Die gesamte Zirkulation stellt sich dar in der entgegen- | 
gesetzten Form von der, die sie im Kreislauf des Geldkapi- | 


tals besitzt. Sie war dort: G —- W — G (G — W. W —G), 
abgesehen von der Wertbestimmung; sie ist hier, wieder ab- 
gesehen von der Wertbestimmung, W — G — W (W —G. 
G — W), also die Form der einfachen Warenzirkulation. 


I. Einfache Reproduktion 


Betrachten wir also zundchst den zwischen den Extremen | 
P...P in der Zirkulationssphare verlaufenden Prozef | 


Ww’ —G’ -W. 
Der Ausgangspunkt dieser Zirkulation ist das Warenkapi- 


tal: W’=W+w=P-+w. Die Funktion des Warenkapitals _ 


W’ —G’ wurde in der ersten Form des Kreislaufs betrachtet. 


Aber dort bildete sie die zweite Phase der unterbrochenen © 


Zirkulation und die AbschluSphase des ganzen Kreislaufs. 
Hier bildet sie die zweite Phase des Kreislaufs, aber die erste 
Phase der Zirkulation. Der erste Kreislauf endet mit G’, 
und da G’ ebensowohl wie das urspriingliche G von neuem 
als Geldkapital den zweiten Kreislauf eréffnen kann, war es 
zunachst nicht nGtig, weiter zuzusehen, ob die in G’ enthal- 
tenen G und g ihre Bahn miteinander fortsetzen, oder ob sie 
verschiedene Bahnen beschreiben. Dies ware nur nétig ge- 


worden, hatten wir den ersten Kreislauf in seiner Erneue- _ 
rung weiter verfolgt. Dieser Punkt muf aber im Kreislauf 


des produktiven Kapitals entschieden werden, da die Be- 
stimmung schon seines ersten Kreislaufs davon abhangt. Es 
hangt von dieser Entscheidung ab, ob die Formel einfache 
Reproduktion oder Reproduktion auf erweiterter Stufen- 
leiter darstellt. Je nach ihrer Entscheidung also andert sich 
der Charakter des Kreislaufs. 

Nehmen wir zundchst die einfache Reproduktion des pro- 
duktiven Kapitals. Der ganze Mehrwert geht unter dieser 
Annahme in die persénliche Konsumtion des Kapitalisten 
ein. Sobald die Verwandlung des Warenkapitals W’ in Geld 
stattgefunden, zirkuliert der Teil der Geldsumme, der den 
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} Kapitalwert darstellt, fort im Kreislauf des industriellen 
) Kapitals; der andere, der vergoldeter Mehrwert ist, geht ein 
) in die allgemeine Warenzirkulation, ist vom Kapitalisten 
| ausgehende Geldzirkulation, geht aber vor auferhalb der 
} Zirkulation seines individuellen Kapitals. 
| Ww) —— (G)-wis 

w' {| —G' {=} tin 
w 
} g — w ist eine Reihe von Kaufen vermittels des Geldes, das 
| der Kapitalist, sei es in eigentlichen Waren, sei es in Dien- 
| sten fiir seine werte Person, respektive Familie, veraus- 
gabt. 
| Wir haben vorausgesetzt, dafS das vorgeschossene Gesamt- 
) kapital stets ganz aus einer seiner Phasen in die andere iiber- 
: geht, so auch hier, da das Warenprodukt von P den Ge- 
samtwert des produktiven Kapitals P plus dem wahrend des 
| Produktionsprozesses geschaffenen Mehrwert tragt. Durch 
| W’ —G’ erhalten sowohl der in W’ enthaltene Kapitalwert 
} wie der Mehrwert eine trennbare Existenz, die Existenz ver- 
schiedener Geldsummen; in beiden Fallen ist G sowohl wie g 
wirklich verwandelte Form des Wertes, der urspriinglich in 
W’ nur als Preis der Ware eigenen, nur ideellen Ausdruck 
) besitzt. 
- w—g—w ist einfache Warenzirkulation, deren erste Phase 
w — gin der Zirkulation des Warenkapitals W’ — G’ ein- 
begriffen ist, also in dem Kreislauf des Kapitals, deren er- 
ganzende Phase g — w dagegen auferhalb dieses Kreislaufs 
fallt, als davon getrennter Vorgang der allgemeinen Waren- 
zirkulation. Die Zirkulation von W und w, von Kapital und 
Mehrwert, spaltet sich nach der Verwandlung von W’ in 
G’. Es folgt daher: 
1. Indem durch W’ — G’ = W’ — (G+) das Warenkapital 
realisiert wird, wird die in W’ — G’ noch gemeinsame und 
von derselben Warenmasse getragene Bewegung von Kapital- 
wert und Mehrwert spaltbar, indem beide jetzt selbstandige 
Formen als Geldsummen besitzen. 
2. Findet diese Spaltung statt, indem g als Revenue des 
Kapitalisten verausgabt wird, wahrend G als funktionelle 
Form des Kapitalwerts seine durch den Kreislauf bestimmte 
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Bahn fortsetzt — so ist der erste Akt W’ — G’ im Zusam- 
menhang mit den nachfolgenden Akten G — W und g — w 
darstellbar als die zwei verschiedenen Zirkulationen: W — 
G — W und w — g — w; beides, der allgemeinen Form nach, 
der gewohnlichen Warenzirkulation angehGrige Reihen. 

3. Trennt sich die in W und G noch gemeinschaftliche Be- 
wegung von Kapitalwert und Mehrwert nur teilweise (so 
daf§ ein Teil des Mehrwerts nicht als Revenue verausgabt 
wird) oder gar nicht, so geht im Kapitalwert selbst eine 
Veranderung vor noch innerhalb seines Kreislaufs, vor Voll- 
endung desselben. 

W’ — G’, das zweite Stadium der Zirkulation und das ab- 
schlieSende Stadium des Kreislaufs I (G...G’), ist in un- 
serm Kreislauf zweites Stadium desselben und erstes der 
Warenzirkulation. Soweit die Zirkulation in Betracht 
kommt, muf$ es also erganzt werden durch G’ — W’. Aber 
W’ — G’ hat nicht nur den Verwertungsprozef (hier die 
Funktion von P, das erste Stadium) bereits hinter sich, son- 
dern sein Resultat, das Warenprodukt W’, ist bereits reali- 
siert. Der Verwertungsprozefi des Kapitals sowie die Reali- 
sierung des Warenprodukts, worin sich der verwertete 
Kapitalwert darstellt, ist also beendet mit W’ — G’. 

Wir haben einfache Reproduktion vorausgesetzt, das heift, 
dafS g — w sich ganz trennt von G — W. Da beide Zirku- 
lationen, w — g — w ebenso wie W — G — W, der allge- 
meinen Form nach der Warenzirkulation angehéren (und 
daher auch keine Wertdifferenzen zwischen den Extremen 
zeigen), so ist es leicht, wie die Vulgarékonomie es tut, den 
kapitalistischen Produktionsprozef aufzufassen als blo&e 
Produktion von Waren, Gebrauchswerten, zur Konsumtion 
irgendeiner Art bestimmt, die der Kapitalist nur produziert, 
um sie durch Waren von anderm Gebrauchswert zu ersetzen 
oder sie damit umzutauschen, wie es in der Vulgardkonomie 
falschlich heift. 

W’ tritt von vornherein als Warenkapital auf, und der 
Zweck des ganzen Prozesses, die Bereicherung (Verwertung), 
schlie&t eine mit der Gréfe des Mehrwerts (also auch des 
Kapitals) wachsende Konsumtion des Kapitalisten keines- 
wegs aus, sondern erst recht ein. 
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){n der Zirkulation der Revenue des Kapitalisten dient in der 
Tat die produzierte Ware w (oder der ihr ideell entspre- 
chende Bruchteil des Warenprodukts W’) nur dazu, sie zu- 
erst in Geld und aus Geld in eine Reihe anderer, der Privat- 
ikonsumtion dienender Waren umzusetzen. Aber der kleine 
Umstand ist hierbei nicht zu iibersehen, dak w Warenwert 
ist, der dem Kapitalisten nichts gekostet hat, Verkérperung 
von Mehrarbeit, daher es urspriinglich als Bestandteil des 
Warenkapitals W’ auf die Biihne tritt. Dies selbst ist also 
schon seiner Existenz nach gebunden an den Kreislauf des 
prozessierenden Kapitalwerts, und kommt dieser ins Stocken 
oder wird sonstwie gestért, so beschrankt sich nicht nur die 
Konsumtion von w oder hért ganz auf, sondern damit zu- 
gleich der Absatz fiir die Warenreihe, die den Ersatz fiir w 
bildet. Dasselbe ist der Fall, wenn W’ — G’ miflingt oder 
nur ein Teil von W’ verkauflich ist. 
Wir sahen, dafi w — g — w, als Zirkulation der Revenue des 
Kapitalisten, nur in die Kapitalzirkulation eingeht, solange 
-w Wertteil von W’, dem Kapital in seiner Funktionsform 
von Warenkapital, ist, aber sobald verselbstandigt durch 
g —wW, also in der ganzen Form w — g — w, geht sie nicht 
in die Bewegung des vom Kapitalisten vorgeschossenen Ka- 
pitals ein, obgleich sie aus derselben hervorgeht. Sie hangt 
damit soweit zusammen, als die Existenz des Kapitals die 
Existenz des Kapitalisten voraussetzt, und diese letztere ist 
bedingt durch seinen Verzehr von Mehrwert. 
Innerhalb der allgemeinen Zirkulation fungiert W’, zum 
Beispiel Garn, nur als Ware; aber als Moment der Zirku- 
lation des Kapitals fungiert es als Warenkapital, eine Ge- 
stalt, die der Kapitalwert abwechselnd annimmt und ab- 
stot. Nach dem Verkauf des Garns an den Kaufmann ist es 
aus dem Kreislaufprozef$ desjenigen Kapitals, dessen Pro- 
dukt es ist, entfernt, befindet sich aber trotzdem fortwah- 
rend als Ware im Umkreis der allgemeinen Zirkulation. Die 
Zirkulation derselben Warenmasse dauert fort, obgleich sie 
aufgehért hat, ein Moment im selbstandigen Kreislauf des 
Kapitals des Spinners zu bilden. Die wirkliche definitive 
Metamorphose der vom Kapitalisten in die Zirkulation ge- 
worfenen Warenmasse, W — G, ihr schliefliches Heraus- 
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fallen in die Konsumtion kann daher zeitlich und raumlich | 
durchaus getrennt sein von der Metamorphose, worin diese | 
Warenmasse als sein Warenkapital fungiert. Dieselbe Meta- | 
morphose, die in der Zirkulation des Kapitals vollzogen ist, 
bleibt in der Sphare der allgemeinen Zirkulation noch zu | 
vollziehen. 


Es andert nichts an der Sache, wenn das Garn wieder in den | 
Kreislauf eines andern industriellen Kapitals eingeht. Die | 
allgemeine Zirkulation umfa%t ebensosehr die Verschlin- | 
gung der Kreislaufe der verschiedenen selbstandigen Bruch- | 
stiicke des gesellschaftlichen Kapitals, das heifSt die Ge- | 
samtheit der einzelnen Kapitale, wie die Zirkulation der | 
nicht als Kapital auf den Markt geworfenen, beziehungs- | 
weise der in die individuelle Konsumtion eingehenden | 
Werte. | 
Das Verhaltnis zwischen dem Kreislauf des Kapitals, sofern | 
er Teil der allgemeinen Zirkulation und sofern er Glieder 
eines selbstandigen Kreislaufs bildet, zeigt sich ferner, wenn | 
wir die Zirkulation von G’=G-+g betrachten. G, als Geld- 
kapital, setzt den Kreislauf des Kapitals fort. g, als Re- | 
venueausgabe (g — w), geht in die allgemeine Zirkulation | 
ein, fliegt aber aus dem Kreislauf des Kapitals hinaus. 

In der zweiten Phase, G — W, ist der Kapitalwert G=P 
(dem Wert des produktiven Kapitals, das den Kreislauf des 
industriellen Kapitals hier er6ffnet) wieder vorhanden, ent- 
ledigt vom Mehrwert, also in derselben Wertgréfe, wie in 
dem ersten Stadium des Kreislaufs des Geldkapitals G — W. 
Trotz der verschiedenen Stelle ist die Funktion des Geld- 
kapitals, worin nun das Warenkapital umgewandelt, die- 
selbe: seine Verwandlung in Pm und A, Produktionsmittel 
und Arbeitskraft. Gleichzeitig mit w — g hat also der Ka- 
pitalwert in der Funktion des Warenkapitals W’ — G’ die 
Phase W — G durchlaufen und tritt nun in die erginzende 
Phase G — W oh ; seine Gesamtzirkulation ist also W —G 
me Wip —_ 

1; Daa Golda G trat in Form I (Kreislauf G...G’) als 
urspriingliche Form auf, worin der Kapitalwert vorgeschos- 
sen wird; es tritt hier [im Kreislauf P — P] von vornherein 
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auf als Teil der Geldsumme, worin das Warenkapital in 
der ersten Zirkulationsphase W’ — G’ sich verwandelt hat, 
‘also als durch Verkauf des Warenprodukts vermittelte Ver- 
wandlung von P in Geldform. Das Geldkapital existiert hier 
von yornherein als nicht urspriingliche und nicht schlief- 
liche Form des Kapitalwerts, da nur durch abermalige Ab- 
streifung der Geldform die die Phase W — G abschlieBende 
| Phase G — W vollzogen werden kann. Der Teil von G — W, 
der zugleich G — A, erscheint daher auch nicht mehr als 
 blo&er Geldvorschuf durch Ankauf von Arbeitskraft, son- 
_ dern als Vorschuf, worin der Arbeitskraft dieselben 1000 
Pfund Garn zum Wert von 50 Pfd. Sterl. in Geldform vor- 
geschossen werden, die einen Teil des von der Arbeitskraft 
geschaffenen Warenwerts bilden. Das Geld, das dem Ar- 
beiter hier vorgeschossen wird, ist nur verwandelte Aqui- 
| valentform eines Wertteils des von ihm selbst produzierten 
_ Warenwerts. Und schon darum ist der Akt G — W, soweit 
er G — A, keineswegs nur Ersatz von Ware in Geldform 
durch Ware in Gebrauchsform, sondern schlief$t andere von 
der allgemeinen Warenzirkulation als solcher unabhangige 
Elemente ein. 
G’ erscheint als verwandelte Form von W’, welches selbst 
_ Produkt der vergangenen Funktion von P, dem Produk- 
tionsprozef, ist, die gesamte Geldsumme G’ daher als Geld- 
_ ausdruck vergangener Arbeit. Soweit der erganzende Akt 
| G—W sofort auf dem Warenmarkt sich vollzieht, also G 
gegen existierende, auf dem Markt befindliche Waren um- 
 gesetzt wird, ist es wieder Umsatz vergangener Arbeit aus 
einer Form (Geld) in andere Form (Ware). Aber G — W 
ist in der Zeit von W — G verschieden. Es kann gleichzeitig 
sein, ausnahmsweise, wenn zum Beispiel der Kapitalist, der 
G — W vollzieht, und der Kapitalist, fiir den dieser Akt 
W — G ist, sich ihre Waren wechselseitig zur selben Zeit 
iiberweisen und G dann nur die Bilanz ausgleicht. Die Zeit- 
differenz zwischen der Exekution von W — G und der von 
G — W kann mehr oder minder betrachtlich sein. Obgleich 
G als Resultat des Akts W — G vergangene Arbeit vorstellt, 
kann G fiir den Akt G — W die verwandelte Form von Wa- 
ren vorstellen, die noch gar nicht auf dem Markt befind- 
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lich sind, sondern sich erst in Zukunft darauf befinden wer- 
den, da G — W erst vorzugehen braucht, nachdem W neu 
produziert ist. Ebensowohl kann G Waren vorstellen, die 
gleichzeitig mit dem W, dessen Geldausdruck es ist, produ- 
ziert werden. Zum Beispiel in dem Umsatz G — W (Ankauf 
von Produktionsmitteln) kénnen die Kohlen gekauft wer- 
den, ehe sie aus der Grube gehoben sind. Soweit g als Geld- 
akkumulation figuriert, nicht als Revenue verausgabt wird, 
kann es Baumwolle vorstellen, die erst nachstes Jahr produ- 
ziert wird. Ebenso bei der Verausgabung von Revenue des 
Kapitalisten, g — w. Ebenso der Arbeitslohn; es ist dies Geld 
nicht nur Geldform der vergangenen Arbeit der Arbeiter, 
sondern zugleich Anweisung auf gleichzeitige oder zukiinf- 
tige Arbeit, die sich erst realisiert oder in Zukunft realisieren 
soll. Der Arbeiter mag damit einen Rock kaufen, der erst in 
nachster Woche gemacht wird. Namentlich ist dies der Fall 
mit Bezug auf die sehr grofe Zahl notwendiger Lebens- 
mittel, die beinahe unmittelbar im Augenblick ihrer Pro- 
duktion konsumiert werden miissen, sollen sie nicht ver- 
derben. So erhalt der Arbeiter in dem Geld, worin er seinen 
Arbeitslohn ausbezahlt erhalt, die verwandelte Form seiner 
eigenen zukiinftigen Arbeit oder der anderer Arbeiter. 

2. In der Zirkulation W — G — W {pn wechselt dasselbe 
Geld zweimal die Stelle; der Kapitalist erhalt es erst als 
Verkaufer und gibt es fort als Kaufer; die Verwandlung 
von Ware in Geldform dient nur dazu, sie aus Geldform 
wieder in Warenform zu verwandeln; die Geldform des 
Kapitals, sein Dasein als Geldkapital, ist daher in dieser Be- 
wegung nur verschwindendes Moment. 

3. Die Funktion des Geldkapitals vermittelt nur den Ersatz 
von W durch A und Pm, das heift den Ersatz des Waren- 
produkts, worin das produktive Kapital resultiert (nach Ab- 
zug des als Revenue zu verwendenden Mehrwerts) durch 
seine Produktionselemente, also Riickverwandlung des Ka- 
pitalwerts aus seiner Form als Ware in die Bildungselemente 
dieser Ware; sie vermittelt also schlieflich nur die Riick- 
verwandlung des Warenkapitals in produktives Kapital. 
Damit der Kreislauf sich normal vollzieht, muf& W’ zu 
seinem Wert und in seiner Gesamtheit verkauft werden. 
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' Ferner schlieSt W — G — W nicht nur Ersatz einer Ware 
| durch eine andere, sondern Ersatz in denselben Wertverhilt- 
‘nissen ein. Es ist unsere Annahme, daf dies hier geschieht., 
Tatsachlich aber variieren die Werte der Produktionsmittel; 


) gerade der kapitalistischen Produktion ist fortwahrender 


Wechsel der Wertverhaltnisse eigen schon durch den bestin- 
digen Wechsel in der Produktivitat der Arbeit, der die kapi- 
talistische Produktion charakterisiert. Die Verwandlung der 
 Produktonselemente in Warenprodukt, von P in W’ geht 


}in der Produktionssphare vor, die Riidkverwandlung von 


W’ in P in der Zirkulationssphiare. Sie ist vermittelt durch 
die einfache Warenmetamorphose. Ihr Inhalt aber ist ein 
Moment des Reproduktionsprozesses als Ganzes betrachtet. 
W — G — YW, als Zirkulationsform des Kapitals, schlieft 
einen funktionell bestimmten Stoffwechsel ein. Der Umsatz 


| W —G— W bedingt ferner, daf W gleich den Produktions- 
-elementen des Warenquantums W’, und daf diese ihre ur- 


spriinglichen Wertverhaltnisse gegeneinander behaupten; es 
ist also unterstellt nicht nur, daf§ die Waren zu ihrem Werte 
gekauft werden, sondern auch, dafs sie wahrend des Kreis- 


 laufs keinen Wertwechsel erleiden; wo nicht, kann der Pro- 


ze nicht normal verlaufen. 


' In G...G’ ist G die urspriingliche Form des Kapitalwerts, 


die abgestreift wird, um wieder angenommen zu werden. In 


| P...W’ —G —W...P ist G nur im Prozef angenommene 
' Form, die schon innerhalb desselben wieder abgestreift 
_ wird. Die Geldform erscheint hier nur als verschwindende 


selbstandige Wertform des Kapitals; das Kapital als W’ ist 
ebenso dngstlich, sie anzunehmen, wie als G’ sie abzustrei- 
fen, sobald es sich in sie verpuppt hat, um sich wieder in die 


- Form des produktiven Kapitals umzusetzen. Solange es in 


- der Geldgestalt verharrt, fungiert es nicht als Kapital und 


- verwertet sich daher nicht; das Kapital liegt brach. G wirkt 
hier als Zirkulationsmittel, aber als Zirkulationsmittel des 
- Kapitals. Der Schein der Selbstandigkeit, den die Geldform 


des Kapitalwerts in der ersten Form seines Kreislaufs (des 
Geldkapitals) besitzt, verschwindet in dieser zweiten Form, 


welche somit die Kritik der Form I bildet und sie auf cine 


nur besondere Form reduziert. Stof&t die zweite Metamor- 
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434 Kreislauf des produktiven Kapitals 


phose G — W auf Hindernisse (fehlen zum Beispiel die Pro- 
duktionsmittel auf dem Markt), so ist der Kreislauf, der 
Flu& des Reproduktionsprozesses unterbrochen, ebensosehr 
als wenn das Kapital in der Form des Warenkapitals fest- 
liegt. Der Unterschied ist aber der: In Geldform kann es 
langer ausharren als in der verganglichen Warenform. Es 
hort nicht auf, Geld zu sein, wenn es nicht als Geldkapital 
fungiert; es hért aber auf, Ware zu sein und tiberhaupt 
Gebrauchswert, wenn es zu lange in seiner Funktion als 
Warenkapital aufgehalten wird. Zweitens ist es in Geldform 
fahig, statt seiner urspriinglichen produktiven Kapitalform 
eine andere anzunehmen, wahrend es als W’ iiberhaupt nicht 
vom Platze kommt. 

In der Form I bereitet G — W tie nur die erste Verwand- 
lung von Geldkapital in produktives Kapital vor; in der 
Form II die Riickverwandlung aus Warenkapital in pro- 
duktives Kapital; also, soweit die Anlage des industriellen 
Kapitals dieselbe bleibt, Riickverwandlung des Warenkapi- 
tals in dieselben Produktionselemente, aus denen es hervor- 
gegangen. Es erscheint daher hier, wie in Form I, als vor- 
bereitende Phase des Produktionsprozesses, aber als Riick- 
kehr zu demselben, Erneuerung desselben, daher als Vor- 
laufer des Reproduktionsprozesses, also auch der Wieder- 
holung des Verwertungsprozesses. Mit Vollziehung von 
G-—W 1 ist G in produktives Kapital riickverwandelkt, in 
P, und beginnt der Kreislauf von neuem. 

Die explizite Form von P...W’ — G’ — W...P ist also: 


W)—(G)-Wi{h...P 
18S SERN TEE ie = 
Ww gJ—w 


Die Verwandlung von Geldkapital in produktives Kapital 


ist Warenkauf zur Warenproduktion. Nur soweit die, 


Konsumtion diese produktive Konsumtion ist, fallt sie in 
den Kreislauf des Kapitals selbst; ihre Bedingung ist, daf 
vermittels der so konsumierten Waren Mehrwert gemacht 
wird. Und dies ist etwas sehr Verschiedenes von Produktion 
und selbst Warenproduktion, deren Zweck die Existenz der 
Produzenten ist; ein so durch Mehrwertsproduktion beding- 


Der Kaufmann als Kaufer fiir Massenproduktion 435 


‘ter Ersatz von Ware durch Ware ist etwas ganz anderes als 
Produktenaustauschh — nur durch Geld vermittelt — an 
sich ist. 

Der Akt W’ — G’ unterstellt fiir die Fortsetzung des Kreis- 
'laufs des Kapitalswerts wie fiir die Konsumtion des Mehr- 
/werts durch den Kapitalisten nur, daf§ W’ in Geld verwan- 
delt, verkauft worden. Es [W’] wird natiirlich nur ge- 
'kauft, weil der Artikel ein Gebrauchswert, also zur Kon- 
sumtion irgendeiner Art, produktiven oder individuellen, 
tauglich. Wenn aber W’ weiter zirkuliert, zum Beispiel in 
der Hand des Kaufmanns, der das Garn gekauft hat, so be- 
) riihrt das zunachst keineswegs die Fortsetzung des Kreis- 


{ laufs des individuellen Kapitals, das das Garn produziert 


und an den Kaufmann verkauft hat. Der ganze Prozef 
geht seinen Gang fort, und mit ihm auch die dadurch be- 
dingte individuelle Konsumtion von Kapitalist und Arbei- 


ter. Ein Punkt, wichtig bei Betrachtung der Krisen. 


Sobald W’ namlich verkauft, in Geld verwandelt ist, kann 


es in die realen Faktoren des Arbeitsprozesses und darum 


des Reproduktionsprozesses riick verwandelt werden. Ob W’ 
daher vom definitiven Konsumenten gekauft ist oder vom 


| Kaufmann, der es wieder verkaufen will, andert unmittel- 


bar nichts an der Sache. Der Umfang der von der kapita- 
listischen Produktion erzeugten Warenmassen wird be- 
stimmt durch die Stufenleiter dieser Produktion und das 
Bediirfnis der bestandigen Ausdehnung dieser letzteren, 
nicht durch einen pradestinierten Kreis von Nachfrage und 
Angebot, von zu befriedigenden Bediirfnissen. Die Massen- 
produktion kann fiir ihren unmittelbaren Kaufer, auf er an- 
dern industriellen Kapitalisten, nur den GroSkaufmann 
haben. Innerhalb gewisser Grenzen kann der Reproduk- 


tionsprozef auf derselben oder erweiterten Stufe vorgehen, 


 obgleich die aus ihm ausgesto&enen Waren nicht wirklich 


in die individuelle oder produktive Konsumtion eingegan- 


- gen sind. Die Konsumtion der Waren ist nicht eingeschlossen 


in den Kreislauf des Kapitals, aus dem sie hervorgegangen 


sind. Sobald das Garn zum Beispiel verkauft ist, kann der 


Kreislauf des im Garn dargestellten Kapitalwerts von neuem 


beginnen, was auch immer zunachst aus dem verkauften 


28* 
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Garn wird. Solange das Produkt verkauft wird, geht vom 
Standpunkt des kapitalistischen Produzenten alles seinen 
regelmafigen Gang. Der Kreislauf des Kapitalwerts, den er 
reprasentiert, wird nicht unterbrochen. Und ist dieser Pro- 
ze erweitert — was erweiterte produktive Konsumtion der 
Produktionsmittel einschlie&t —, so kann diese Reproduk- 
tion des Kapitals von erweiterter individueller Konsumtion 
(also Nachfrage) der Arbeiter begleitet sein, da er durch 
produktive Konsumtion eingeleitet und vermittelt ist. Es 
kann so die Produktion von Mehrwert und mit ihr auch 
die individuelle Konsumtion des Kapitalisten wachsen, der 
ganze Reproduktionsproze% sich im bliihendsten Zustand 
befinden und dennoch ein grofer Teil der Waren nur 
scheinbar in die Konsumtion eingegangen sein, in Wirklich- 
keit aber unverkauft in den Handen von Wiederverkaufern 
lagern, tatsachlich sich also noch auf dem Markt befinden. 
Nun folgt Warenstrom auf Warenstrom, und es tritt end- 
lich hervor, daf$ der friihere Strom nur scheinbar von der 
Konsumtion verschlungen ist. Die Warenkapitale machen 
sich wechselseitig ihren Platz auf dem Markt streitig. Die 
Nachriickenden, um zu verkaufen, verkaufen unter dem 
Preis. Die fritheren Stréme sind noch nicht fliissig gemacht, 
wahrend die Zahlungstermine dafiir fallig werden. Ihre 
Inhaber miissen sich insolvent erklaren oder verkaufen zu 
jedem Preis, um zu zahlen. Dieser Verkauf hat absolut nichts | 
zu tun mit dem wirklichen Stand der Nachfrage. Er hat | 
nur zu tun mit der Nachfrage nach Zahlung, mit der abso- — 
luten Notwendigkeit, Ware in Geld zu verwandeln. Dann — 
bricht die Krise los. Sie wird sichtbar nicht in der unmittel- 
baren Abnahme der konsumtiven Nachfrage, der Nach- 
frage fiir individuelle Konsumtion, sondern in der Abnahme 
des Austauschs von Kapital gegen Kapital, des Reproduk- 
tionsprozesses des Kapitals. 
Wenn die Waren Pm und A, worin sich G umgesetzt, um 
seine Funktion als Geldkapital zu vollziehen — wenn diese 
Waren in verschiedenen Terminen zu kaufen oder zu zahlen 
sind, G — W also eine Reihe nacheinander vorgehender 
Kaufe und Zahlungen vorstellt, so vollzieht ein Teil von G 
den Akt G — W, wahrend ein anderer Teil im Geldzustand 
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verharrt, um erst zu einer durch die Bedingungen des Pro- 
zesses selbst bestimmten Zeit fiir gleichzeitige oder sukzes- 
sive Akte G — W zu dienen. Er [der andere Teil von G] 
ist der Zirkulation nur zeitweilig entzogen, um am be- 
)stimmten Zeitpunkt in Aktion zu treten, seine Funktion 
auszuiiben. Diese Aufspeicherung desselben [Teils von G] 
ist dann selbst eine durch seine Zirkulation und fiir die 
Zirkulation bestimmte Funktion. Sein Dasein als Kauf- 
jund Zahlungsfonds, die Suspension seiner Bewegung, der 
Zustand seiner unterbrochenen Zirkulation, ist dann ein 
Zustand, worin das Geld eine seiner Funktionen als Geld- 
‘kapital ausiibt. Als Geldkapital; denn in diesem Fall ist 
| das zeitweilig in Ruhe verharrende Geld selbst ein Teil des 
Geldkapitals G (von G’ minus g = G), des Wertteils des 
Warenkapitals, der gleich ist P, dem Wert des produktiven 
Kapitals, von dem der Kreislauf ausgeht. Anderseits befin- 
‘det sich alles der Zirkulation entzogene Geld in Schatzform. 
Die Schatzform des Geldes wird also hier Funktion des 
' Geldkapitals, ganz wie in G — W die Funktion des Geldes 
als Kauf- oder Zahlungsmittel zur Funktion des Geldkapi- 
tals wird, und zwar weil der Kapitalwert hier in Geldform 
existiert, der Geldzustand hier ein durch den Zusammen- 
‘hang des Kreislaufs vorgeschriebener Zustand des indu- 
striellen Kapitals in einem seiner Stadien ist. Aber es be- 
wahrt sich hier wieder zugleich, daf§ das Geldkapital inner- 
halb des Kreislaufs des industriellen Kapitals keine andern 
als Geldfunktionen verrichtet, und diese Geldfunktionen 
‘nur durch ihren Zusammenhang mit den andern Stadien 
dieses Kreislaufs zugleich die Bedeutung von Kapitalfunk- 
‘tionen haben. 

Sté&t der Fortgang des Zirkulationsprozesses auf Hinder- 
-nisse, so daf§ G durch auSere Umstande, Lage des Marktes 
usw., seine Funktion G — W suspendieren mu und des- 
wegen in seinem Geldzustand kiirzer oder linger verharrt, 
so ist das wieder ein Schatzzustand des Geldes, der auch in der 
einfachen Warenzirkulation vorkommt, sobald der Ubergang 
von W—G in G— W durch aufere Umstande unterbrochen 
wird. Es ist unfreiwillige Schatzbildung. In unserem Fall hat 
das Geld so die Form von brachliegendem Geldkapital. 
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In beiden Fallen aber erscheint das Verharren des Geldkapi- 
tals in seinem Geldzustand als Resultat unterbrochener Be- 
wegung, sei diese nun zweckmafig oder zweckwidrig, frei- 
willig oder unfreiwillig, funktionsgema% oder funktions- 
widrig. 
II. Akkumulation und Reproduktion auf 
erweiterter Stufenleiter 


Da die Proportionen, worin der Produktionsprozef erwei- 
terbar, nicht willkiirlich, sondern technisch vorgeschrieben 
sind, so kann der realisierte Mehrwert, obgleich zur Kapita- 


lisierung bestimmt, oft erst durch die Wiederholung ver- | 


schiedener Kreislaufe zu dem Umfang heranwachsen (muf 
also bis dahin aufgehauft werden), worin er wirklich als zu- 
schiissiges Kapital fungieren oder in den Kreislauf des pro- 
zessierenden Kapitalwerts eingehen kann. Der Mehrwert er- 
starrt also zum Schatz und bildet in dieser Form latentes 
Geldkapital. So erscheint hier die Schatzbildung als ein 
innerhalb des kapitalistischhen Akkumulationsprozesses ein- 


begriffenes, ihn begleitendes, aber zugleich wesentlich von 


ihm unterschiedenes Moment. Denn durch die Bildung von 
latentem Geldkapital wird der Reproduktionsprozef selbst 
nicht erweitert. Umgekehrt. Latentes Geldkapital wird hier 
gebildet, weil der kapitalistische Produzent die Stufenleiter 
seiner Produktion nicht unmittelbar erweitern kann. 

Der ganze Charakter der kapitalistischen Produktion ist be- 
stimmt durch die Verwertung des vorgeschossenen Kapital- 
werts, also in erster Instanz durch Produktion von még- 
lichst viel Mehrwert; zweitens aber durch Produktion von 
Kapital, also durch Verwandlung von Mehrwert in Kapital. 
Die Akkumulation oder Produktion auf erweiterter Stufen- 
leiter, die als Mittel zu stets ausgedehnterer Produktion von 
Mehrwert, daher Bereicherung des Kapitalisten, als persén- 
licher Zweck des letzteren erscheint und eingeschlossen ist in 
die allgemeine Tendenz der kapitalistischen Produktion, 
wird aber weiter, wie im ersten Buch gezeigt, durch ihre 
Entwicklung eine Notwendigkeit fiir jeden individuellen 
Kapitalisten. Die stete Vergréferung seines Kapitals wird 
Bedingung der Erhaltung desselben. 
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Wir betrachteten zuerst die einfache Reproduktion, wobei 
unterstellt wurde, daf§ der ganze Mehrwert als Revenue ver- 
-ausgabt wird. In der Wirklichkeit mu unter normalen 
Verhaltnissen immer ein Teil des Mehrwerts als Revenue 
_ verausgabt und ein anderer Teil kapitalisiert werden, wobei 
es ganz gleichgiiltig, ob innerhalb bestimmter Perioden pro- 
duzierter Mehrwert bald ganz verzehrt, bald ganz kapita- 
lisiert wird. Im Durchschnitt der Bewegung — und die 
allgemeine Formel kann nur diesen darstellen — findet 
_beides statt. Um die Formel nicht zu komplizieren, ist es 
_indes besser anzunehmen, daf$ der ganze Mehrwert akkumu- 
liert wird. Die Formel P... W’ — G’— W’ ee ...P’ driickt 
-aus: produktives Kapital, das auf grdferer Stufen- 
leiter und mit gré&erem Wert reproduziert wird und als 
- angewachsenes produktives Kapital seinen zweiten Kreislauf 
beginnt oder, was dasselbe, seinen ersten Kreislauf erneuert. 
_Sobald dieser zweite Kreislauf beginnt, haben wir wieder P 
als Ausgangspunkt; blof ist P ein gréferes produktives Ka- 
- pital, als das erste P war. So, wenn in der Formel G...G’ 
der zweite Kreislauf mit G’ beginnt, fungiert G’ als G, als 
| vorgeschossenes Geldkapital von bestimmter Grofe; es ist 
» groeres Geldkapital als das, womit der erste Kreislauf er- 
 Offnet ward, aber alle Beziehung auf sein Angewachsensein 
' durch Kapitalisierung von Mehrwert ist verschwunden, so- 
bald es in der Funktion von vorgeschossenem Geldkapital 
auftritt. Dieser Ursprung ist ausgeléscht in seiner Form 
als Geldkapital, das seinen Kreislauf beginnt. Ebenso mit 
PR’, sobald es als Ausgangspunkt eines neuen Kreislaufs 
- fungiert. k 

[Die beiden folgenden Abschnitte — ,,Geldakkumulation“ 
und ,,Reservefonds* — sind ausgelassen. ] 
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3. KAPITEL 


DER KREISLAUF DES WARENKAPITALS 


ie allgemeine Formel fiir den Kreislauf des Waren- | 


kapitals ist: ‘ 
WienGl eWeek Ws 
W’ erscheint nicht nur als Produkt, sondern auch als Vor- 
aussetzung der beiden friiheren Kreislaufe, da, was G — W 
fiir das eine Kapital, schon W’ — G’ fiir das andere ein- 


schlieft, sofern wenigstens ein Teil der Produktionsmittel — 


selbst das Warenprodukt anderer in ihrem Kreislauf be- 
findlichen individuellen Kapitale ist. Ferner ist schon in 
Kapital I, 4, gezeigt, daf$ schon bei der ersten Wiederholung 
von G...G’, schon ehe dieser zweite Kreislauf des Geld- 
kapitals vollendet, nicht nur der Kreislauf P...P, sondern 
auch der Kreislauf W’:.. W’ vorausgesetzt ist. 

Findet Reproduktion auf erweiterter Stufenleiter statt, so 


ist das Schluf-W’ grdKer als das Ausgangs-W’ und soll des- | 


halb hier mit W” bezeichnet werden. 

Der Unterschied der dritten Form von den zwei ersten zeigt 
sich darin, erstens, daf$ hier die Gesamtzirkulation mit ihren 
zwei entgegengesetzten Phasen den Kreislauf erdffnet, wah- 
rend in Form I die Zirkulation durch den Produktions- 
prozef$ unterbrochen wird, in Form II die Gesamtzirku- 
lation mit ihren zwei sich erganzenden Phasen nur als Ver- 
mittlung des Reproduktionsprozesses erscheint und daher 
die vermittelnde Bewegung zwischen P...P bildet. Bei 
G...G’ ist die Zirkulationsform G — W...W’ — G’ = G— 
W —G’. Bei P...P ist sie die umgekehrte W’ — G’. G— W 
= W—G—W. In W’...W’ hat sie ebenfalls diese letztere 
Form. 

Zweitens: In der Wiederholung der Kreislaufe I und II, 


auch wenn die SchlufSpunkte G’ und P’ die Anfangspunkte 


des erneuerten Kreislaufs bilden, verschwindet die Form, in 
der sie erzeugt waren. G’=G+g, P’=P+p beginnt den 
neuen ProzefS wieder als G und P. In Form III aber muf 
der Ausgangspunkt W als W’ bezeichnet werden, auch bei 


Erneuerung des Kreislaufs auf derselben Stufenleiter, und 


zwar aus folgendem Grund. In Form I, sobald G’ als sol- 
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ches einen neuen Kreislauf erdffnet, fungiert es als Geld- 
kapital G, Vorschuf$ des zu verwertenden Kapitalwerts in 
Geldform. Die Grofe des vorgeschossenen Geldkapitals, an- 
gewachsen durch die im ersten Kreislauf vollzogene Akku- 
mulation, hat zugenommen. Aber ob 422 Pfd. Sterl. oder 
500 Pfd. Sterl. die Gro®e des vorgeschossenen Geldkapitals, 
das andert nichts daran, daf es als blofer Kapitalwert er- 
scheint. G’ existiert nicht mehr als verwertetes oder mit 
Mehrwert geschwangertes Kapital, als Kapitalverhiltnis. Es 
soll sich ja erst im Prozef$ verwerten. Dasselbe gilt fiir 
P...P’; P’ muf stets als P, als Kapitalwert, der Mehrwert 
produzieren soll, weiter fungieren und den Kreislauf er- 
neuern. Dagegen der Kreislauf des Warenkapitals erdffnet 
sich nicht mit Kapitalwert, sondern mit in Warenform ver- 
mehrtem Kapitalwert, schlieSt also von vornherein den 
Kreislauf nicht nur des in Warenform vorhandenen Kapi- 
talwerts, sondern auch des Mehrwerts ein. Findet daher in 
dieser Form einfache Reproduktion statt, so tritt ein W’ 
von gleicher Gréfe am Schlufpunkt wie am Ausgangs- 
punkt ein. Geht ein Teil des Mehrwerts in den Kapitalkreis- 
lauf ein, so erscheint zwar am Schluf statt W’ W”, ein 
groReres W’, aber der nun folgende Kreislauf wird wieder 
erdffnet mit W’, was nur ein groferes W’ ist als im vorigen 
Kreislauf und mit gréferem akkumuliertem Kapitalwert, 
daher auch mit verhaltnismafig groéferem neuerzeugtem 
Mehrwert seinen neuen Kreislauf beginnt. In allen Fallen 
erdffnet W’ den Kreislauf stets als ein Warenkapital, wel- 
ches gleich ist Kapitalwert plus Mehrwert. 

Als Warenkapital ist es.immer ein Doppeltes. Unter dem 
Gesichtspunkt des Gebrauchswerts ist es das Produkt der 
Funktion von P, dessen als Waren aus der Zirkulation her- 
kommende Elemente, A und Pm, nur als Produktbildner 
fungiert haben. Zweitens, unter dem Gesichtspunkt des 
Wertes, ist es der Kapitalwert P plus dem in der Funktion 
von P erzeugten Mehrwert m. 

Nur im Kreislauf von W’ selbst kann und muf8 W=P= 
dem Kapitalwert sich trennen von dem Teil von W’, worin 
Mehrwert existiert, also das Warenprodukt, worin der Ka- 
pitalwert existiert, von dem Mehrprodukt, worin der Mehr- 
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wert steckt, ob beide nun tatsdchlich trennbar, wie bei Garn, 
oder nicht, wie in der Maschine. Sie werden jedesmal trenn- 
bar, sobald W’ in G’ verwandelt. Ist das gesamte Waren- 
produkt trennbar in selbstandige homogene Teilprodukte, 
wie zum Beispiel unsere 10000 Pfund Garn, und kann da- 
her der Akt W’ — G’ sich in einer Summe nacheinander 
vollzogener Verkaufe darstellen, so kann der Kapitalwert 
in Warenform als W fungieren, sich von W’ lostrennen, 
bevor der Mehrwert, also bevor W’ als Ganzes realisiert ist. 
In Form I, G...G’, erscheint der Produktionsprozef in 
der Mitte zwischen den zwei sich erganzenden und einander 
entgegengesetzten Phasen der Zirkulation des Kapitals; er 
ist vergangen, bevor die abschliefSende Phase W’ — G’ ein- 
tritt. Geld ist als Kapital vorgeschossen, zuerst in die Pro- 
duktionselemente, aus diesen in Warenprodukt verwandelt 
und dies Warenprodukt wieder in Geld umgesetzt. Es ist 
ein fertig abgeschlossener Geschaftszyklus, dessen Resultat 
das zu allem und jedem verwendbare Geld. Der Neubeginn 
ist so nur der M@glichkeit nach gegeben. G...P...G’ kann 
ebensowohl der letzte Kreislauf sein, der beim Riicktritt aus 
dem Geschaft die Funktion eines individuellen Kapitals ab- 
schlieSt, wie erster Kreislauf eines neu in Funktion treten- 
den Kapitals. Die allgemeine Bewegung ist hier G...G’, 
von Geld zu mehr Geld. : 

In Form II, P...W’ — G’ — W...P (P’), folgt der ge- 
samte Zirkulationsprozef§ auf das erste P und geht dem 
zweiten vorher; er erfolgt aber in entgegengesetzter Ord- 
nung wie in Form I. Das erste P ist das produktive Kapital 
und seine Funktion der Produktionsprozef$, als Vorbedin- 
gung des nachfolgenden Zirkulationsprozesses. Das ab- 
schlieSende P dagegen ist nicht der Produktionsprozef; es 
ist nur das Wiederdasein des industriellen Kapitals in seiner 
Form als produktives Kapital. Das Kapital, sei es P oder’ 
P’, ist am Schluf wieder in einer Form fertig vorhanden, 
worin es von neuem als produktives Kapital fungieren, den 
Produktionsprozef vollziehen muf. Die allgemeine Form 
der Bewegung, P...P, ist die Form der Reproduktion und 
zeigt nicht, wie G...G’, die Verwertung als Zweck des 
Prozesses an. Sie macht es deshalb der klassischen Okono- 
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mie um so leichter, von der bestimmten kapitalistischen 
Form des Produktionsprozesses abzusehen und die Produk- 
tion als solche als Zweck des Prozesses darzustellen, so daf 
m6glichst viel und wohlfeil zu produzieren und das Produkt 
gegen moglichst vielseitige andere Produkte auszutauschen 
sei, teils zur Erneuerung der Produktion (G — W), teils 
zur Konsumtion (g — w). Wobei denn, da G und g hier nur 
als verschwindendes Zirkulationsmittel erscheinen, die 
Eigentiimlichkeiten sowohl des Geldes wie des Geldkapitals 
iibersehen werden kénnen und der ganze Prozef einfach 
und natiirlich erscheint, das heif’t die Natiirlichkeit des 
flachen Rationalismus besitzt. Beim Warenkapital wird 
ebenso der Profit gelegentlich vergessen, und es figuriert, 
sobald vom Produktionskreislauf als Ganzem die Rede, nur 
als Ware; sobald aber von den Wertbestandteilen die Rede, 
als Warenkapital. Die Akkumulation erscheint natiirlich 
in derselben Weise wie die Produktion. 

In Form III, W’ — G’~— W... W’, erdffnen die zwei Phasen 
des Zirkulationsprozesses den Kreislauf, und zwar in der- 
selben Ordnung wie in Form II, P...P; es folgt dann P, 
und zwar wie in Form I mit seiner Funktion, dem Produk- 
tionsproze8; mit dem Resultat des letzteren, W’ schlieft 
der Kreislauf. Wie in Form II mit P, als blo&em Wieder- 
dasein des produktiven Kapitals, schlieSt er hier mit W’, 
als Wiederdasein des Warenkapitals; wie in Form II das 
Kapital in seiner SchluSform P den Prozef wieder beginnen 
mu als Produktionsprozef$, so mu hier mit dem Wieder- 
erscheinen des industriellen Kapitals, in der Form von 
Warenkapital, der Kreislauf sich von neuem erdffnen mit 
der Zirkulationsphase W’ — G’. Beide Formen des Kreis- 
laufs sind unvollendet, weil sie nicht mit G’, dem in Geld 
riickverwandelten verwerteten Kapitalwert abschliefen. 
Beide miissen also weiter fortgesetzt werden und schliefen 
daher die Reproduktion ein. Der Gesamtkreislauf in Form 
III ist W’...W’. 

Was die dritte Form von den beiden ersten unterscheidet, 
ist, daf$ nur in diesem Kreislauf der verwertete Kapitalwert, 
nicht der urspriingliche, erst zu verwertende Kapitalwert 
als Ausgangspunkt seiner Verwertung erscheint. W’ als Ka- 
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pitalverhaltnis ist hier der Ausgangspunkt und wirkt als 
solches determinierend auf den ganzen Kreislauf ein, in- 
dem es sowohl den Kreislauf des Kapitalwerts als den des 
Mehrwerts schon in seiner ersten Phase einschlieSt und der 
Mehrwert, wenn auch nicht in jedem einzelnen Kreislauf, 
doch in ihrem Durchschnitt zum Teil als Revenue veraus- 
gabt werden, die Zirkulation w — g — w durchlaufen, zum 
Teil als Element der Kapitalakkumulation fungieren muf. 
In den Formen I und II stellt sich die Gesamtbewegung dar 
als Bewegung des vorgeschossenen Kapitalwerts. In der 
Form III bildet das verwertete Kapital, in Gestalt des ge- 
samten Warenprodukts, den Ausgangspunkt und besitzt die 
Form des sich bewegenden Kapitals, Warenkapitals. Erst 
nach seiner Verwandlung in Geld zweigt diese Bewegung 
sich ab in Kapitalbewegung und Revenuebewegung. Die 
Verteilung des gesellschaftlichen Gesamtprodukts wie die 
besondere Verteilung des Produkts fiir jedes individuelle 
Warenkapital, einerseits in individuellen Konsumtionsfonds, 
anderscits in Reproduktionsfonds, ist in dieser Form in 
den Kreislauf des Kapitals eingeschlossen. 

In G...G’ ist médgliche Erweiterung des Kreislaufs ein- 
geschlossen, je nach dem Umfang des g, das in den er- 
neuerten Kreislauf eingeht. In P...P kann P mit dem- 
selben Wert, vielleicht mit geringerem, den neuen Kreislauf 
beginnen und dennoch Reproduktion auf erweiterter Stu- 
fenleiter darstellen; wenn zum Beispiel Warenelemente sich 
infolge gesteigerter Produktivitat der Arbeit verwohlfeilern. 
Umgekehrt kann im entgegengesetzten Fall das dem Wert 
nach gewachsene produktive Kapital Reproduktion auf 
stofflich verengerter Stufenleiter darstellen, wenn zum Bei- 
spiel Produktionselemente verteuert. Dasselbe gilt fiir 
Wha. 

In W’...W’ ist Kapital in Warenform der Produktion 
vorausgesetzt; es kehrt wieder als Voraussetzung innerhalb 
dieses Kreislaufs im zweiten W. Ist dies W noch nicht pro- 
duziert oder reproduziert, so ist der Kreislauf gehemmt; 
dies W muf reproduziert werden, grétenteils als W’ eines 
andern industriellen Kapitals. In diesem Kreislauf existiert 
W’ als Ausgangspunkt, Durchgangspunkt, Schlu&punkt der 
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Bewegung, ist daher stets da. Es ist bestandige Bedingung 
des Reproduktionsprozesses. 
W’...W’ unterscheidet sich durch ein anderes Moment von 
den Formen I und II. Alle drei Kreislaufe haben das gemein, 
daf§ die Form, worin das Kapital seinen Kreislaufprozef 
er6ffnet, auch die Form ist, worin es ihn schlieSt und damit 
sich wieder in der Anfangsform befindet, worin es denselben 
Kreislauf neu erdffnet. Die Anfangsform G, P, W’ ist stets 
die Form, worin der Kapitalwert (in III mit dem ihm an- 
gewachsenen Mehrwert) vorgeschossen wird, also seine mit 
Bezug auf den Kreislauf urspriingliche Form; die Schluf- 
form G’, P, W’ ist jedesmal verwandelte Form einer im 
Kreislauf vorhergehenden funktionellen Form, die nicht die 
urspriingliche Form ist. Aber in III betrifft erstens die Ver- 
wandlung nicht nur die funktionelle Form des Kapitals, 
sondern auch seine Wertgré%e; zweitens aber ist die Ver- 
wandlung das Resultat nicht eines dem Zirkulationsprozef 
angehGrigen blof§ formellen Stellenwechsels, sondern der 
wirklichen Verwandlung, welche Gebrauchsform und Wert 
der Warenbestandteile des produktiven Kapitals im Pro- 
duktionsprozef§ durchgemacht haben. 
Die Form des Anfangsextrems G, P, W’ ist dem jedesmaligen 
Kreislauf I, II, III vorausgesetzt; die im Schlufextrem 
wiederkehrende Form ist gesetzt und daher bedingt durch 
die Metamorphosenreihe des Kreislaufs selbst. W’, als 
SchluSpunkt eines individuellen industriellen Kapitalkreis- 
laufs, setzt nur die nicht der Zirkulation angehorige Form 
P desselben industriellen Kapitals voraus, dessen Produkt es 
ist. G’, als SchluSpunkt in I, als verwandelte Form von W’ 
W’ — G’), setzt G voraus in der Hand des Kaufers, als 
auferhalb des Kreislaufs G...G’ existierend und durch 
Verkauf von W’ in ihn hineingezogen und zu seiner eigenen 
Schlu&form gemacht. So setzt in II das Schluf-P voraus 
A und Pm (W) als auSerhalb existierend und durch G — W 
ihm als SchluSform inkorporiert. Aber abgesehen von dem 
letzten Extrem setzt weder der Kreislauf des individuellen 
Geldkapitals das Dasein des Geldkapitals tiberhaupt, noch 
der Kreislauf des individuellen produktiven Kapitals das des 
produktiven Kapitals in ihrem Kreislauf voraus. In I kann 
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G das erste Geldkapital, in II P das erste produktive Kapital 
sein, das auf der geschichtlichen Biihne auftritt, aber in III 
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ist W zweimal auferhalb des Kreislaufs vorausgesetzt. Ein- 
mal im Kreislauf W’ — G’ — W {ene Dies W, soweit es aus 
Pm besteht, ist Ware in der Hand des Verkaufers; es ist 
selbst Warenkapital, soweit es Produkt eines kapitalistischen 
Produktionsprozesses; und selbst wenn das nicht, erscheint 
es als Warenkapital in der Hand des Kaufmanns. Das andere 
Mal in dem zweiten w in w — g — w, das ebenfalls als Ware 
vorhanden sein muf, um gekauft werden zu konnen. Soweit 
also W’=W (A+Pm), hat es Waren zu seinen eigenen Bil- 
dungselementen und muf durch gleiche Waren in der Zir- 
kulation ersetzt werden; wie auch in w—g—w das zweite w 
durch andere gleiche Waren in der Zirkulation zu ersetzen ist. 
Aber eben weil der Kreislauf W’...W’ innerhalb seiner 
Beschreibung anderes industrielles Kapital in Form von 
W (=A+Pm) voraussetzt, fordert er selbst dazu heraus, 
ihn zu betrachten nicht nur als allgemeine Form des Kreis- 
laufs, das heift als eine gesellschaftliche Form, worunter 
jedes einzelne industrielle Kapital (aufer bei seiner ersten 
Anlage) betrachtet werden kann, daher nicht nur als 
eine allen individuellen industriellen Kapitalen gemein- 
same Bewegungsform, sondern zugleich als Bewegungsform 
der Summe der individuellen Kapitale, also des Gesamt- 
kapitals der Kapitalistenklasse, eine Bewegung, worin die 
jedes individuellen industriellen Kapitals nur als eine Teil- 
bewegung erscheint, die mit der andern sich verschlingt 
und durch sie bedingt wird. Betrachten wir zum Beispiel das 
jahrliche Gesamt-Warenprodukt eines Landes und analy- 
sieren die Bewegung, wodurch ein Teil desselben das pro- 
duktive Kapital in allen individuellen Geschaften ersetzt, 
ein anderer Teil in die individuelle Konsumtion der ver- 
schiedenen Klassen eingeht, so betrachten wir W’...W’ 
als Bewegungsform sowohl des gesellschaftlichen Kapitals 
als des von diesem erzeugten Mehrwerts respektive Mehr- 
produkts. Daf das gesellschaftliche Kapital gleich der 
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Summe der individuellen Kapitale und da die Gesamtbe- 
wegung des gesellschaftlichen Kapitals gleich der Summe 
der Bewegungen der individuellen Kapitale ist, schlieSt in 
keiner Weise aus, da diese Bewegung als Bewegung des 
vereinzelten individuellen Kapitals andere Phanomene dar- 
bietet als dieselbe Bewegung, wenn sie unter dem Gesichts- 
punkt eines Teils der Gesamtbewegung des gesellschaft- 
lichen Kapitals, also in ihrem Zusammenhang mit den Be- 
Wwegungen seiner andern Teile betrachtet wird, und daf sie 
zugleich Probleme lést, deren Lésung bei der Betrachtung 
des Kreislaufs eines einzelnen individuellen Kapitals vor- 
ausgesetzt werden muf, statt sich daraus zu ergeben. 

W’...W’ ist der einzige Kreislauf, worin der urspriinglich 
vorgeschossene Kapitalwert nur einen Teil des die Bewegung 
erdffnenden Extrems bildet und die Bewegung von vorn- 
herein sich so als Totalbewegung des industriellen Kapitals 
ankiindigt; sowohl des Produktteiles, der das produktive 
Kapital ersetzt, als des Produktteils, der Mehrprodukt bildet 
und der durchschnittlich teils als Revenue verausgabt wird, 
teils als Element der Akkumulation zu dienen hat. Soweit 
die Verausgabung von Mehrwert als Revenue in diesen 
Kreislauf eingeschlossen, soweit ist es auch die individuelle 
Konsumtion. Diese letztere ist aber auch ferner dadurch 
eingeschlossen, da der Ausgangspunkt W, Ware, existiert 
als irgendein beliebiger Gebrauchsartikel; jeder kapita- 
listisch produzierte Artikel ist aber Warenkapital, gleich- 
giiltig ob seine Gebrauchsform ihn bestimmt fiir produk- 
tive oder fiir individuelle Konsumtion, oder fiir beide. 
G...G’ zeigt nur hin auf die Wertseite, die Verwertung des 
vorgeschossenen Kapitalwerts als Zweck des ganzen Pro- 
zesses; P...P (P’) auf den Produktionsproze des Kapitals 
als Reproduktionsprozef mit gleichbleibender oder wach- 
sender Groé®e des produktiven Kapitals (Akkumulation); 
W’...W’, wahrend es schon in seinem Anfangsextrem sich 
als Gestalt der kapitalistischen Warenproduktion ankiindigt, 
umschlie&t produktive und individuelle Konsumtion von 
vornherein; die produktive Konsumtion und die darin einge- 
schlossene Verwertung erscheint nur als Zweig seiner Bewe- 
gung. Endlich, da W’ existieren kann in Gebrauchsform, die 
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nicht wieder in irgendeinen Produktionsproze% eingehen 
kann, so ist von vornherein angezeigt, dafS die verschiedenen 
in Produktteilen ausgedriickten Wertbestandteile von W’ 
eine andere Stelle einnehmen miissen, je nachdem W’... W’ 
als Form der Bewegung des gesellschaftlichen Gesamtkapi- 
tals oder als selbstandige Bewegung eines individuellen 
industriellen Kapitals gilt. In allen diesen Eigentiimlich- 
keiten weist dieser Kreislauf iiber sich selbst hinaus als ver- 
einzelten Kreislauf eines blof individuellen Kapitals. 

In Figur W’...W’ erscheint die Bewegung des Warenkapi- 
tals, das heifSt des kapitalistisch produzierten Gesamtpro- 
dukts, sowohl als Voraussetzung des selbstandigen Kreis- 
laufs des individuellen Kapitals, wie ihrerseits durch den- 
selben bedingt. Wird diese Figur daher in ihrer Eigentiim- 
lichkeit aufgefaft, so geniigt es nicht mehr, sich dabei zu 
beruhigen, daf§ die Metamorphosen W’ — G’ und G — W 
einerseits funktionell bestimmte Abschnitte in der Meta- 
morphose des Kapitals sind, anderseits Glieder der all- 
gemeinen Warenzirkulation. Es wird notwendig, die Ver- 
schlingungen der Metamorphosen eines individuellen Ka- 
pitals mit denen anderer individuellen Kapitale und mit 
dem fiir den individuellen Konsum bestimmten Teil des 
Gesamtprodukts klarzulegen. Bei Analyse des Kreislaufs 
des individuellen industriellen Kapitals legen wir daher vor- 
zugsweise die beiden ersten Formen zugrunde. 

Da in W’... W’ das Gesamtprodukt (der Gesamtwert) Aus- 
gangspunkt ist, so zeigt sich hier, daf’ Reproduktion auf er- 
weiterter Stufenleiter bei sonst gleichbleibender Produkti- 
vitat nur stattfinden kann, wenn in dem zu kapitalisierenden 
Teil des Mehrprodukts die stofflichen Elemente des zusatz- 
lichen produktiven Kapitals bereits enthalten sind; da also, 
soweit die Produktion eines Jahres der des folgenden zur 
Voraussetzung dient, oder soweit dies gleichzeitig mit dem 
einfachen Reproduktionsprozef innerhalb eines Jahres ge- 
schehen kann, Mehrprodukt sofort produziert wird in der 
Form, die es befahigt, als zuschiissiges Kapital zu fungieren. 
Vermehrte Produktivitat kann nur den Kapitalstoff ver- 
mehren, ohne dessen Wert zu erhGhen; sie bildet aber damit 
zusatzliches Material fiir die Verwertung. 
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DIE DREI FIGUREN DES KREISLAUFPROZESSES 


D ie drei Figuren kénnen dargestellt werden, wenn Ck fiir 
den Gesamtzirkulationsprozef steht: 


Ll. G—-W...P...W’—G’ 
TiPece LAP 
IIL. Ck...P (W’) 


Fassen wir alle drei Formen zusammen, so erscheinen alle 
Voraussetzungen des Prozesses als sein Resultat, als von 
ihm selbst produzierte Voraussetzung. Jedes Moment er- 
scheint als Ausgangspunkt, Durchgangspunkt und Punkt 
der Riickkehr. Der Gesamtprozef stellt sich dar als Einheit 
von Produktionsproze% und Zirkulationsprozef; der Pro- 
duktionsprozef§ wird Vermittler des Zirkulationsprozesses 
und umgekehrt. 

Allen drei Kreislaufen ist gemeinsam: Verwertung des Wer- 
tes als bestimmender Zweck, als treibendes Motiv. In I ist 
das in der Form ausgedriickt. Form II beginnt mit P, dem 
Verwertungsprozef selbst. In III beginnt der Kreislauf mit 
dem verwerteten Wert und schliefSt mit neu verwertetem 
Wert, selbst wenn die Bewegung auf gleichbleibender Stufe 
wiederholt wird. 

Soweit W — G fiir den Kaufer G — W und G — W fiir den 
Verkadufer W — G, stellt die Zirkulation des Kapitals nur 
die gewohnliche Warenmetamorphose dar und gelten die bei 
derselben entwickelten-Gesetze iiber die Masse des zirku- 
lierenden Geldes. Wird aber nicht an dieser formellen Seite 
festgehalten, sondern der reale Zusammenhang der Meta- 
morphosen der verschiedenen individuellen Kapitale be- 
trachtet, also in der Tat der Zusammenhang der Kreislaufe 
der individuellen Kapitale als der Teilbewegungen des Re- 
produktionsprozesses des gesellschaftlichen Gesamtkapitals, 
s0 kann dieser nicht aus dem blofen Formwechsel von Geld 
und Ware erklart werden. 

In einem bestandig rotierenden Kreis ist jeder Punkt zu- 
gleich Ausgangspunkt und Punkt der Riickkehr. Unterbre- 
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chen wir die Rotation, so ist nicht jeder Ausgangspunkt 
Punkt der Riickkehr. So haben wir gesehen, daf nicht nur 
jeder besondere Kreislauf den andern voraussetzt, sondern 
auch, daf$ die Wiederholung des Kreislaufs in einer Form 
die Beschreibung des Kreislaufs in den andern Formen 
einbegreift. So stellt sich der ganze Unterschied als ein 
blo& formaler dar oder auch als ein blof subjektiver, nur 
fiir den Betrachter bestehender Unterschied. 

Sofern jeder dieser Kreislaufe als besondere Form der Be- 
wegung betrachtet wird, worin sich verschiedene indivi- 
duelle industrielle Kapitale befinden, so existiert auch diese 
Verschiedenheit immer nur als eine individuelle. In Wirk- 
lichkeit aber befindet sich jedes individuelle industrielle 
Kapital in allen dreien zugleich. Die drei Kreislaufe, die 
Reproduktionsformen der drei Gestalten des Kapitals, voll- 
ziehen sich kontinuierlich nebeneinander. Ein Teil des Ka- 
pitalwerts zum Beispiel, der jetzt als Warenkapital fungiert, 
verwandelt sich in Geldkapital, aber gleichzeitig tritt ein 
anderer Teil aus dem Produktionsprozef in die Zirkulation 
als neues Warenkapital. So wird die Kreisform W’... W’ 
bestandig beschrieben; ebenso die beiden andern Formen. 
Die Reproduktion des Kapitals in jeder seiner Formen und 
jedem seiner Stadien ist ebenso kontinuierlich wie die Me- 
tamorphose dieser Formen und der sukzessive Verlauf durch 
die drei Stadien. Hier ist also der gesamte Kreislauf wirk- 
liche Einheit seiner drei Formen. 

In unserer Betrachtung wurde unterstellt, da der Kapital- 
wert seiner gesamten Wertgrd%e nach ganz als Geldkapital 
oder als produktives Kapital oder als Warenkapital auftritt. 
Sobald es in produktives Kapital verwandelt, fungiert es 
weder als Geldkapital noch als Warenkapital. Sein gesamter 
Zirkulationsprozef ist unterbrochen, wie anderseits sein 
gesamter ProduktionsprozefS unterbrochen ist, sobald es in 
einem der beiden Zirkulationsstadien fungiert, sei es als G 
oder W’. So wiirde sich also der Kreislauf P...P nicht nur 
als periodische Erneuerung des produktiven Kapitals dar- 
stellen, sondern ebensosehr als Unterbrechung seiner Funk- 
tion, des Produktionsprozesses, bis der Zirkulationsprozef 
zuriickgelegt; statt kontinuierlich erfolgte die Produktion 
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ruckweise und erneuerte sich nur nach Zeitabschnitten 
von zufalliger Dauer, je nachdem die beiden Stadien des 
Zirkulationsprozesses rascher oder langsamer absolviert 
werden. 

Der Kreislaufproze% des Kapitals ist bestandige Unterbre- 
chung, Verlassen eines Stadiums, Eintreten in das nachste; 
Abstreifen einer Form, Dasein in einer andern; jedes dieser 
Stadien bedingt nicht nur das andere, sondern schlieft es 
zugleich aus. Kontinuitat ist aber das charakteristische 
Merkmal der kapitalistischen Produktion und durch ihre 
technische Grundlage bedingt, wenn auch nicht immer un- 
bedingt erreichbar. Alle Teile des Kapitals machen den 
Kreislaufprozef der Reihe nach durch, befinden sich 
gleichzeitig in verschiedenen Stadien desselben. So befindet 
sich das industrielle Kapital in der Kontinuitat seines Kreis- 
laufs gleichzeitig in allen seinen Stadien und den ihnen ent- 
sprechenden verschiedenen Funktionsformen. Fir den Teil, 
der zum ersten Male aus Warenkapital sich in Geld ver- 
wandelt, ist der Kreislauf W’...W’ erdffnet, wahrend fiir 
das industrielle Kapital als sich bewegendes Ganze der 
Kreislauf W’...W’ durchlaufen ist. Mit der einen Hand 
wird Geld vorgeschossen, mit der andern eingenommen; die 
Erdffnung des Kreislaufs G...G’ auf einem Punkt ist zu- 
gleich seine Riickkehr auf einem andern. Das gleiche gilt 
fiir das produktive Kapital. 

Der wirkliche Kreislauf des industriellen Kapitals in seiner 
Kontinuitat ist daher nicht nur Einheit von Zirkulations- 
und Produktionsprozef, sondern Einheit aller seiner drei 
Kreislaufe. Solche Einheit kann er aber nur sein, sofern 
jeder verschiedene Teil des Kapitals sukzessive die einander 
folgenden Phasen des Kreislaufs durchmessen, aus einer 
Phase, einer Funktionsform in die andere tibergehen kann, 
das industrielle Kapital, als Ganzes dieser Teile, sich also 
gleichzeitig in den verschiedenen Phasen und Funktionen 
befindet und so alle drei Kreislaufe gleichzeitig beschreibt. 
Das Nacheinander jedes Teils ist hier bedingt durch das 
Nebeneinander der Teile, das heif$t durch die Teilung des 
Kapitals. So befindet sich in dem gegliederten Fabriksystem 
das Produkt ebenso fortwahrend auf den verschiedenen 
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Stufen seines Bildungsprozesses wie im Ubergang aus einer 
Produktionsphase in die andere. Da das individuelle indu- 
strielle Kapital eine bestimmte Gréfe darstellt, die ab- 
hangig ist von den Mitteln des Kapitalisten und die fiir 
jeden Industriezweig eine bestimmte Minimalgréfe hat, so 
miissen bestimmte Verh4ltniszahlen bei seiner Teilung be- 
stehen. Die Grof—e des vorhandenen Kapitals bedingt den 
Umfang des Produktionsprozesses, dieser den Umfang von 
Warenkapital und Geldkapital, soweit sie neben dem Pro- 
duktionsprozef fungieren. Das Nebeneinander, wodurch die 
Kontinuitat der Produktion bedingt wird, existiert aber 
nur durch die Bewegung der Teile des Kapitals, worin sie 
nacheinander die verschiedenen Stadien beschreiben. Das 
Nebeneinander ist selbst nur Resultat des Nacheinander. 
Stockt zum Beispiel W’ — G’ fiir einen Teil, ist die Ware 
unverkduflich, so ist der Kreislauf dieses Teils unterbro- 
chen, und der Ersatz durch seine Produktionsmittel wird 
nicht vollzogen; die nachfolgenden Teile, die als W’ aus 
dem Produktionsprozef% hervorgehen, finden ihren Funk- 
tionswechsel durch ihre Vorganger gesperrt. Dauert dies 
einige Zeit fort, so wird die Produktion eingeschrankt und 
der ganze Prozefi zum Stillstand gebracht. Jede Stockung 
des Nacheinander bringt das Nebeneinander in Unordnung, 
jede Stockung in einem Stadium bewirkt gréfere oder ge- 
ringere Stockung im gesamten Kreislauf nicht nur des stok- 
kenden Kapitalteils, sondern auch des gesamten individuel- 
len Kapitals. 

Die nachste Form, worin sich der Prozef darstellt, ist are 
einer Sukzession von Phasen, so daf§ der Ubergang des Ka- 
pitals in eine neue Phase durch sein Verlassen der andern 
bedingt ist. Jeder besondere Kreislauf hat daher auch eine 
der Funktionsformen des Kapitals zum Ausgangspunkt und 
Riickkehrpunkt. Anderseits ist der Gesamtprozef in der Tat 
die Einheit der drei Kreislaufe, die die verschiedenen For- 
men sind, in denen die Kontinuitat des Prozesses sich aus- 
driickt. Der Gesamtkreislauf stellt sich fiir jede Funktions- 
form des Kapitals als ihr spezifischer Kreislauf dar, und 
zwar bedingt jeder dieser Kreislaufe die Kontinuitat des 
Gesamtprozesses; der Zirkellauf der einen funktionellen 
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Form bedingt den andern. Es ist eine notwendige Bedin- 
gung fiir den Gesamtproduktionsprozef, besonders fiir das 
gesellschaftliche Kapital, da% er zugleich Reproduktions- 
prozef§ und daher Kreislauf jedes seiner Momente ist. Ver- 
schiedene Bruchteile des Kapitals durchlaufen sukzessiv die 
' verschiedenen Stadien und Funktionsformen. Jede Funk- 
tionsform, obgleich sich stets ein anderer Teil des Kapitals 
darin darstellt, durchlauft dadurch gleichzeitig mit den 
andern ihren eigenen Kreislauf. Ein Teil des Kapitals, aber 
ein stets wechselnder, stets reproduziert, existiert als Waren- 
kapital, das sich in Geld verwandelt; ein anderer als Geld- 
kapital, das sich in produktives verwandelt; ein dritter als 
produktives Kapital, das sich in Warenkapital verwandelt. 
Das bestandige Vorhandensein aller drei Formen ist ver- 
mittelt durch den Kreislauf des Gesamtkapitals durch eben 
diese drei Phasen. 

Als Ganzes befindet sich das Kapital dann gleichzeitig, 
raumlich nebeneinander, in seinen verschiedenen Phasen. 
Aber jeder Teil geht bestandig der Reihe nach aus der einen 
Phase, aus der einen Funktionsform in die andere iiber, 
fungiert so der Reihe nach in allen. Die Formen sind so 
flie&ende Formen, deren Gleichzeitigkeit durch ihr Nach- 
einander vermittelt ist. Jede Form folgt der andern nach 
und geht ihr vorher, so daf die Riickkehr des einen Kapital- 
teils zu einer Form durch die Riickkehr des andern zu 
einer andern Form bedingt ist. Jeder Teil beschreibt fort- 
wahrend seinen eigenen Umlauf, aber es ist stets ein anderer 
Teil des Kapitals, der sich in dieser Form befindet, und 
diese besonderen Umlaufe bilden nur gleichzeitige und suk- 
zessive Momente des Gesamtverlaufs. 

Nur in der Einheit der drei Kreislaufe ist die Kontinuitat 
des Gesamtprozesses verwirklicht statt der oben geschilder- 
ten Unterbrechung. Das gesellschaftliche Gesamtkapital be- 
sitzt stets diese Kontinuitat, und sein Prozef besitzt stets 
die Einheit der drei Kreislaufe. 

Fiir individuelle Kapitale wird die Kontinuitaét der Repro- 
duktion stellenweise mehr oder minder unterbrochen. 
Erstens sind die Wertmassen hadufig zu verschiedenen Epo- 
chen in ungleichen Portionen auf die verschiedenen Stadien 
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und Funktionsformen verteilt. Zweitens kénnen sich je 
nach dem Charakter der zu produzierenden Ware, also je 
nach der besonderen Produktionssphare, worin das Kapital 
angelegt ist, diese Portionen verschieden verteilen. Drittens 
kann die Kontinuitat mehr oder weniger unterbrochen wer- 
den in Produktionszweigen, die von der Jahreszeit abhan- 
gen, sei es infolge von Naturbedingungen (Agrikultur, 
Heringsfang usw.), sei es infolge konventioneller Umstande, 
wie zum Beispiel bei sogenannten Saisonsarbeiten. Am regel- 
mafigsten und uniformsten verlauft der ProzefS in der 
Fabrik und im Bergbau. Aber diese Verschiedenheit der 
Produktionszweige bewirkt keine Verschiedenheit in den 
allgemeinen Formen des Kreislaufprozesses. 

Das Kapital als sich verwertender Wert umschlieft nicht 
nur Klassenverhiltnisse, einen bestimmten gesellschaftlichen 
Charakter, der auf dem Dasein der Arbeit als Lohnarbeit 
ruht. Es ist eine Bewegung, ein Kreislaufprozef durch ver- 
schiedene Stadien, der selbst wieder drei verschiedene For- 
men des Kreislaufprozesses einschlief&t. Es kann daher nur 
als Bewegung und nicht als ruhendes Ding begriffen wer- 
den. Diejenigen, die die Verselbstandigung des Wertes als 
blo&e Abstraktion betrachten, vergessen, dafs die Bewegung 
des industriellen Kapitals diese Abstraktion in actu ist. Der 
Wert durchlauft hier verschiedene Formen, verschiedene 
Bewegungen, in denen er sich erhalt und zugleich verwer- 
tet, vergrofert. Da wir es hier zunachst mit der blofen 
Bewegungsform zu tun haben, werden die Revolutionen 
nicht beriicksichtigt, die der Kapitalwert in seinem Kreis- 
laufprozef§ erleiden kann; aber es ist klar, da trotz aller 
Wertrevolutionen die kapitalistischhe Produktion nur so 
lange existiert und fortexistieren kann, als der Kapitalwert 
verwertet wird, das heist als verselbstandigter Wert seinen 
Kreislaufprozef beschreibt, solange also die Wertrevolu- 
tionen in irgendeiner Art iiberw4ltigt und ausgeglichen 
werden. Die Bewegungen des Kapitals erscheinen als Ak- 
tionen des einzelnen industriellen Kapitalisten in der Weise, 
daf er als Waren- und Arbeitkaufer, Warenverkaufer und 
produktiver Kapitalist fungiert, durch seine Tatigkeit also 
den Kreislauf vermittelt. Erleidet der gesellschaftliche Ka- 
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pitalwert eine Wertrevolution, so kann es vorkommen, dak 
sein individuelles Kapital ihr erliegt und untergeht, weil es 
die Bedingungen dieser Wertbewegung nicht erfiillen kann. 


| Je akuter und haufiger die Wertrevolutionen werden, desto 


mehr macht sich die automatische, mit der Gewalt eines 


| elementaren Naturprozesses wirkende Bewegung des ver- 


selbstandigten Wertes geltend gegeniiber der Voraussicht 


_und Berechnung des einzelnen Kapitalisten, desto mehr 
| wird der Lauf der normalen Produktion untertan der anor- 


malen Spekulation, desto gréfer wird die Gefahr fiir die 
Existenz der Einzelkapitale. Diese periodischen Wertrevolu- 
tionen bestatigen also, was sie angeblich widerlegen sollen: 
die Verselbstandigung, die der Wert als Kapital erfahrt und 
durch seine Bewegung forterhalt und verscharft. 


/ Ganz normal verlauft der Prozef§ nur, wenn die Wertver- 


haltnisse konstant bleiben; er verlauft faktisch normal, so- 
lange sich Stérungen in der Wiederholung des Kreislaufs 
ausgleichen; je grofer die Stérungen, um so gréferes Geld- 
kapital muf§ der industrielle Kapitalist besitzen, um die 
Ausgleichung abwarten zu kénnen!; und da im Fortgang 
der kapitalistischen Produktion sich die Stufenleiter jedes 
individuellen Produktionsprozesses und mit ihm die Mini- 
malgréfe des vorzuschiefS{enden Kapitals erweitert, so 
kommt jener Umstand zu den andern, die die Funktion des 
industriellen Kapitalisten mehr und mehr in ein Monopol 
grofer Geldkapitalisten, vereinzelter oder assoziierter ver- 
wandeln. 

In dem Zirkulationsabschnitt G — W (on wird in der Epoche 
bereits entwickelter, daher vorherrschender kapitalistischer 
Produktionsweise ein grofer Teil der Waren, aus denen Pm, 
die Produktionsmittel, bestehen, selbst fremdes fungieren- 
des Warenkapital sein. Es findet also vom Standpunkt des 
Verkaufers W’ — G’ statt, Verwandlung von Warenkapital 
in Geldkapital. Aber es gilt dies nicht absolut. Umgekehrt: 


1 [Weil Erhdhungen des Wertes oder Preises der Produktions- 
mittel wahrend des Reproduktionsprozesses den Kapitalisten 
zwingen kénnen, bei Wiederbeginn der Produktion ein groferes 


Kapital vorzuschiefen.] 
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Innerhalb seines Zirkulationsprozesses, wo das industrielle 
Kapital entweder als Geld oder als Ware fungiert, durch- 
kreuzt sich der Kreislauf des industriellen Kapitals, sei es 
als Geldkapital oder als Warenkapital, mit der Warenzirku- 
lation der verschiedensten sozialen Produktionsweisen, so- 
weit letztere zugleich Warenproduktion ist. Ob die Ware das 
Produkt der auf Sklaverei gegriindeten Produktion, oder 
von Bauern oder Gemeinwesen, oder der Staatsproduktion 
oder halbwilder Jagervélker usw.: als Waren und Geld 
treten sie gegeniiber dem Geld und den Waren, worin sich 
das industrielle Kapital darstellt, und gehen ein ebenso 
sehr in den Kreislauf desselben, wie in den des vom Waren- 
kapital getragenen Mehrwerts, sofern letzterer als Revenue 
verausgabt wird, also in beide Zirkulationszweige des Wa- 
renkapitals. Der Charakter des Produktionsprozesses, aus 
dem sie herkommen, ist gleichgiiltig; als Waren fungieren 
sie auf dem Markt, als Waren: gehen sie ein in den Kreislauf 
des industriellen Kapitals wie in die Zirkulation des von 
ihm getragenen Mehrwerts. Es ist also der allseitige Cha- 
rakter ihrer Herkunft, das Dasein des Marktes als Welt- 
markt, der den Zirkulationsprozef des industriellen Kapi- 
tals auszeichnet. Was von fremden Waren gilt, gilt von 
fremdem Geld; wie das Warenkapital ihm gegeniiber nur 
als Ware, so fungiert dies Geld ihm gegeniiber nur als 
Geld; das Geld fungiert hier als Weltgeld. 

Hier ist jedoch zweierlei zu bemerken: 

1. Die Waren (Pm), sobald der Akt G — Pm vollendet, 
héren auf, Waren zu sein, und werden eine der Daseins- 
weisen des industriellen Kapitals in seiner Funktionsform 
als P, produktives Kapital. Damit aber ist ihre Herkunft 
ausgeléscht; sie existieren nur noch als Existenzformen 
des industriellen Kapitals, sind ihm einverleibt. Doch bleibt 
es dabei, da zu ihrem Ersatz ihre Reproduktion nétig, und 
insofern ist die kapitalistische Produktionsweise bedingt 
durch auferhalb ihrer Entwicklungsstufe liegende Produk- 
tionsweisen. Ihre Tendenz aber ist, alle Produktion még- 
lichst in Warenproduktion umzuwandeln; ihr Hauptmittel 
hierzu ist gerade dies Hereinziehen derselben in ihren Zir- 
kulationsprozef, und die entwickelte Warenproduktion 
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selbst ist kapitalistische Warenproduktion. Das Eingreifen 
des industriellen Kapitals beférdert iiberall diese Umwand- 
lung, mit ihr aber auch die Verwandlung aller unmittel- 
baren Produzenten in Lohnarbeiter. 

2. Die in den Zirkulationsprozef des industriellen Kapitals 
eingehenden Waren (wozu auch die notwendigen Lebens- 
mittel gehGren, in die sich das variable Kapital nach seiner 
Auszahlung an die Arbeiter behufs Reproduktion der Ar- 
beitskraft umsetzt), welches immer ihre Herkunft, die ge- 
sellschaftliche Form des Produktionsprozesses, dem sie ent- 
stammen — treten dem industriellen Kapital selbst schon 
in der Form von Warenkapital gegeniiber, in der Form von 
Warenhandlungs- oder Kaufmannskapital; dies aber um- 
fat seiner Natur nach Waren aller Produktionsweisen. 
Wie die kapitalistische Produktionsweise grofe Stufenleiter 
der Produktion voraussetzt, so auch notwendig grofe Stu- 
fenleiter des Verkaufs; also Verkauf an den Kaufmann, 
nicht an den einzelnen Konsumenten. Soweit dieser Konsu- 
ment selbst produktiver Konsument, also industrieller Ka- 
pitalist, also soweit das industrielle Kapital eines Produk- 
tionszweigs dem andern Zweige Produktionsmittel liefert, 
findet (in Form von Bestellung usw.) auch direkter Ver- 
kauf eines industriellen Kapitalisten an viele andere statt. 
Jeder industrielle Kapitalist ist sofern direkter Verkaufer, 
selbst sein Kaufmann, was er iibrigens auch im Verkauf 
an den Kaufmann ist. 

Der Warenhandel als Funktion des Kaufmannskapitals ist 
vorausgesetzt und entwickelt sich immer mehr mit der Ent- 
wicklung der kapitalistischen Produktion. Wir unterstellen 
ihn also gelegentlich zur Illustration einzelner Seiten des 
kapitalistischen Zirkulationsprozesses; nehmen aber bei des- 
sen allgemeiner Analyse direkten Verkauf ohne Zwischen- 
kunft des Kaufmanns an, weil letztere verschiedene Mo- 
mente der Bewegung verdeckt. 
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Dit UMLAUFSZEIT 


Abe Bewegung des Kapitals durch die Produktionssphare 
und die zwei Phasen der Zirkulationssphare vollzieht 
sich, wie man gesehen, in einer zeitlichen Reihenfolge. Die 
Dauer seines Aufenthalts in der Produktionssphare bildet 
seine Produktionszeit, die in der Zirkulationssphare seine 
Zirkulations- oder Umlaufszeit. Die Gesamtzeit, worin es 
seinen Kreislauf beschreibt, ist daher gleich der Summe von 
Produktionszeit und Umlaufszeit. 

Die Produktionszeit umschlief&t natiirlich die Periode des 
Arbeitsprozesses, aber sie ist nicht von ihm umschlossen. 
Die Produktionszeit der Produktionsmittel umfaft: 1. die 
Zeit, wahrend deren sie als Produktionsmittel fungieren, 
also im Produktionsprozesse dienen; 2. die Pausen, wah- 
rend deren der Produktionsprozef$, also auch die Funktion 
der ihm einverleibten Produktionsmittel unterbrochen ist; 
3. die Zeit, wahrend deren sie zwar als Bedingungen des 
Prozesses bereit liegen, also schon produktives Kapital dar- 
stellen, aber noch nicht in den ProduktionsprozefS einge- 
gangen sind. 

Die bisher betrachtete Differenz ist jedesmal Differenz zwi- 
schen der Aufenthaltszeit des produktiven Kapitals in der 
Produktionssphare und derjenigen im Produktionsprozef. 
Aber der Produktionsproze selbst kann Unterbrechungen 
des Arbeitsprozesses und daher der Arbeitszeit bedingen, 
Zwischenrdume, worin der Arbeitsgegenstand der Einwir- 
kung physischer Prozesse ohne weitere Zutat menschlicher 
Arbeit anheimgegeben wird. Der Produktionsprozef, daher 
die Funktion der Produktionsmittel, dauert fort in diesem 
Fall, obgleich der Arbeitsprozef§ und daher die Funktion 
der Produktionsmittel als Arbeitsmittel unterbrochen ist. 
So zum Beispiel das Korn, das gesat ist, der Wein, der im 
Keller gart, Arbeitsmaterial vieler Manufakturen, wie zum 
Beispiel Gerbereien, das chemischen Prozessen anheimfallt. 
Die Produktionszeit ist hier gré®er als die Arbeitszeit. 
Die Differenz beider besteht in einem Uberschuf der Pro- 
duktionszeit tiber die Arbeitszeit. Dieser Uberschu beruht 
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} stets darauf, daf§ produktives Kapital sich latent in der 


Produktionssphare befindet, ohne im Produktionsprozef 
selbst zu fungieren, oder daf§ es im Produktionsprozef 
fungiert, ohne sich im Arbeitsprozef zu befinden. 

Welches immer der Grund des Uberschusses der Produk- 
tionszeit tiber die Arbeitszeit, — sei es, daf$ Produktions- 


/ mittel nur latentes produktives Kapital bilden, also sich noch 


in einer Vorstufe zum wirklichen Produktionsprozef be- 
finden, oder daf§ innerhalb des Produktionsprozesses durch 
dessen Pausen ihre eigne Funktion unterbrochen wird, oder 
daf endlich der Produktionsprozef§ selbst Unterbrechungen 


des Arbeitsprozesses bedingt — in keinem dieser Falle fun- 
| gieren die Produktionsmittel als Arbeitseinsauger. Saugen 


sie keine Arbeit ein, so auch keine Mehrarbeit. Es findet 
daher keine Verwertung des produktiven Kapitals statt, so- 
lange es sich in dem Teil seiner Produktionszeit befindet, 
der iiberschiissig tiber die Arbeitszeit ist, so unzertrennlich 
auch die Vollfiihrung des Verwertungsprozesses von diesen 
seinen Pausen sein mag. Es ist klar, dafS je mehr Produk- 
tionszeit und Arbeitszeit sich decken, um so grdfer die Pro- 


| duktivitat und Verwertung eines gegebenen produktiven 


Kapitals in gegebenem Zeitraum. Daher die Tendenz der 
kapitalistischen Produktion, den Uberschuf$ der Produk- 
tionszeit tiber die Arbeitszeit mdglichst zu verkiirzen. Ob- 
gleich aber die Produktionszeit des Kapitals von seiner Ar- 
beitszeit abweichen mag, so umschlieft sie stets dieselbe 
und ist der Uberschuf selbst Bedingung des Produktions- 
prozesses. Die Produktionszeit ist also stets die Zeit, wah- 
rend deren das Kapital Gebrauchswerte produziert und sich 
selbst verwertet, daher als produktives Kapital fungiert, 
obgleich sie Zeit einschlieSt, worin es entweder latent ist 
oder auch produziert, ohne sich zu verwerten. 

Innerhalb der Zirkulationssphare haust das Kapital als 
Warenkapital und Geldkapital. Seine beiden Zirkulations- 
prozesse bestehen darin, sich aus der Warenform in Geld- 
form und aus Geldform in Warenform zu verwandeln. 
Der Umstand, daf die Verwandlung der Ware in Geld hier 
zugleich Realisation des der Ware einverleibten Mehrwerts, 
und da die Verwandlung des Geldes in Ware zugleich 
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Verwandlung oder Riickverwandlung des Kapitalwerts in 
die Gestalt seiner Produktionselemente ist, andert durchaus 
nichts daran, daf§ diese Prozesse als Zirkulationsprozesse 
Prozesse der einfachen Warenmetamorphose sind. 
Umlaufszeit und Produktionszeit schliefSen sich wechsel- 
seitig aus. Wahrend seiner Umlaufszeit fungiert das Kapital 
nicht als produktives Kapital und produziert daher weder 
Ware noch Mehrwert. Betrachten wir den Kreislauf in der 
einfachsten Form, so daf§ der gesamte Kapitalwert jedesmal 
auf einen Schlag aus der einen Phase in die andere tritt, so 
ist handgreiflich, daf& der Produktionsprozef unterbrochen 
ist, also auch die Selbstverwertung des Kapitals, solange 
seine Umlaufszeit dauert, und da je nach deren Lange die 
Erneuerung des Produktionsprozesses rascher oder trager 
sein wird. Durchlaufen dagegen die verschiedenen Teile des 
Kapitals den Kreislauf nacheinander, so daf der Kreislauf 
des gesamten Kapitalwerts sich sukzessive im Kreislauf 
seiner versctiiedenen Portionen vollzieht, so ist klar, daf, 
je langer der bestandige Aufenthalt seiner aliquoten Teile 
in der Zirkulationssphare, um so kleiner sein bestandig in 
der Produktionssphare fungierender Teil sein muf 1. Die 
Expansion und Kontraktion der Umlaufszeit wirkt daher 
als negative Schranke auf die Kontraktion oder Expansion 
der Produktionszeit oder des Umfangs, worin ein Kapital 
von gegebener Gréfe als produktives Kapital fungiert. Je 
mehr die Zirkulationsmetamorphosen des Kapitals nur 
ideell sind, das heift je mehr die Umlaufszeit gleich Null 
wird oder sich Null nahert, um so mehr fungiert das Kapi- 
tal, um so groéfer wird seine Produktivitat und Selbstver- 
wertung. Arbeitet ein Kapitalist zum Beispiel auf Bestel- 
lung, so daf er bei Lieferung des Produkts’ Zahlung erhilt, 
und erfolgt die Zahlung in seinen eigenen Produktionsmit- 
teln, so nahert sich die Zirkulationszeit Null. 

Es besteht ein Unterschied zwischen W — G und G — W, 
der nichts mit der Formverschiedenheit von Ware und Geld 
zu tun hat, sondern aus dem kapitalistischen Charakter der 


1 [Das gilt nur fiir das Verhaltnis zum Gesamtkapital. Dieses 
selbst muf dagegen mit der Dauer der Zirkulationszeit zunehmen.] 
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Produktion entspringt. An und fiir sich sind sowohl W — G 
als G — W blofe Ubersetzungen von gegebenem Wert aus 
einer Form in die andere. Aber W’ — G’ ist zugleich Rea- 
lisierung des in W’ enthaltenen Mehrwerts. Nicht so G — W. 
Daher ist der Verkauf wichtiger als der Kauf. G — W ist 
unter normalen Bedingungen notwendiger Akt fiir Verwer- 
tung des in G ausgedriickten Wertes, aber es ist nicht Reali- 
sierung von Mehrwert; es ist Einleitung zu seiner Produk- 
tion, nicht Nachtrag dazu. 

Fiir die Zirkulation des Warenkapitals W’ — G’ sind be- 
stimmte Schranken durch die Existenzform der Waren 
selbst, ihr Dasein als Gebrauchswerte gezogen. Sie sind von 
Natur verganglich. Gehen sie also innerhalb gewisser Frist 
nicht in die produktive oder individuelle Konsumtion ein, 
je nach ihrer Bestimmung, werden sie, in andern Worten, 
nicht in bestimmter Zeit verkauft, so verderben sie und ver- 
lieren mit ihrem Gebrauchswert die Eigenschaft, Trager 
des Tauschwerts zu sein. Der in ihnen enthaltene Kapital- 
wert, respektive der ihm angewachsene Mehrwert geht ver- 
loren. Die Gebrauchswerte bleiben nur Trager des peren- 
nierenden und sich verwertenden Kapitalwerts, soweit sie 
bestandig erneuert und reproduziert, durch neue Gebrauchs- 
werte derselben oder anderer Art ersetzt werden. Ihr Ver- 
kauf in ihrer fertigen Warenform, also ihr durch denselben 
vermitteltes Eingehen in die produktive oder individuelle 
Konsumtion, ist aber die stets sich erneuernde Bedingung 
ihrer Reproduktion. Sie miissen innerhalb bestimmter Zeit 
ihre alte Gebrauchsform-wechseln, um in einer neuen fort- 
zuexistieren. Der Tauschwert erhalt sich nur durch diese 
bestandige Erneuerung seines Korpers. Die Gebrauchswerte 
verschiedener Waren verderben rascher oder langsamer; es 
kann also mehr oder weniger Zwischenzeit zwischen ihrer 
Produktion und ihrer Konsumtion verstreichen; sie konnen 
also, ohne zugrunde zu gehen, kiirzer oder langer in der 
Zirkulationsphase W — G als Warenkapital ausharren, kiir- 
zere oder langere Umlaufszeit als Waren ertragen. Die 
Grenze der Umlaufszeit des Warenkapitals durch den 
Verderb des Warenkérpers selbst ist die absolute Grenze 
dieses Teils der Umlaufszeit oder der Umlaufszeit, die das 
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Warenkapital qua Warenkapital beschreiben kann. Je ver- 
ganglicher eine Ware, je unmittelbarer nach ihrer Produk- 
tion sie daher verzehrt, also auch verkauft werden muf, 
desto geringerer Entfernung von ihrem Produktionsort ist 
sie fahig, desto enger also ihre raumliche Zirkulations- 
sphire, desto lokalerer Natur ihr Absatzmarkt. Je vergang- 
licher daher eine Ware, je grofer durch ihre physische Be- 
schaffenheit die absolute Schranke ihrer Umlaufszeit als 
Ware, desto weniger eignet sie sich zum Gegenstand der 
kapitalistischen Produktion. Letzterer kann sie nur anheim- 
fallen an volkreichen Platzen oder im Maf, wie die loka- 
len Abstande durch Entwicklung der Transportmittel zu- 
sammenriicken. Die Konzentration der Produktion eines 
Artikels in wenigen Handen und an einem volkreichen 
Platz kann aber relativ grofen Markt auch fiir solche Arti- 
kel schaffen, wie zum Beispiel bei grofen Bierbrauereien, 
Milchereien usw. 


[Im 6. Kapitel ,,Die Zirkulationskosten“ unterscheidet Marx 
reine Zirkulationskosten und Aufbewahrungskosten. Die er- 
sten, die nur aus dem ,,Formwechsel des Wertes“, das heift 
Kauf und Verkauf, entstehen, gehen nicht in den Wert der 
Waren ein. Anders wirken die Aufbewahrungskosten, sofern 
sie nicht nur aus dem kapitalistischen Zirkulationsprozef 
entstehen, sondern den Gebrauchswert der Waren wahrend 
der fiir die Gesellschaft notwendigen Vorratbildung er- 
halten. Diese Kosten erhdhen den Wert der Ware, ebenso 
wie die Transportkosten. ] 


ZWEITER ABSCHNITT 


DER UMSCHLAG DES KAPITALS 


[Aus dem 7. Kapitel ,Umschlagszeit und Umschlagszahl“ 
sind folgende Satze wichtig: ,,Der Kreislauf des Kapitals, 
nicht als vereinzelter Vorgang, sondern als periodischer Pro- 
ze bestimmt, heift sein Umschlag. Die Dauer dieses Um- 
schlags ist gegeben durch die Summe seiner Produktionszeit 
und seiner Umlaufszeit.“ Das Jahr bildet die ,,natiirliche 
Mafeinheit* der Umschlage. ,,Fiir den Kapitalisten ist die 
Umschlagszeit seines Kapitals die Zeit, wahrend deren er 
sein Kapital vorschiefen muf, um es zu verwerten und in 
der urspriinglichen Gestalt zuriickzuerhalten.“] 


8. KAPITEL 


Fixes KAPITAL UND ZIRKULIERENDES KAPITAL 


A is sah Buch I, Kapitel 6: Ein Teil des konstanten Ka- 
pitals behalt die bestimmte Gebrauchsform, worin es in 
den Produktionsprozef eingeht, gegeniiber den Produkten, 
zu deren Bildung es beitragt. Es verrichtet also wahrend einer 
kiirzeren oder langeren Periode in stets wiederholten Ar- 
beitsprozessen stets wieder dieselben Funktionen. So zum 
Beispiel Arbeitsgebaude, Maschinen usw., kurz alles, was wir 
unter der Bezeichnung Arbeitsmittel zusammenfassen. Die- 
ser Teil des konstanten Kapitals gibt Wert an das Produkt 
ab im Verhiltnis, worin er mit seinem eigenen Gebrauchs- 
wert seinen eigenen Tauschwert verliert. Diese Wertabgabe 
oder dies Ubergehen des Wertes eines solchen Produktions- 
mittels auf das Produkt, zu dessen Bildung es mitwirkt, 
wird bestimmt durch eine Durchschnittsrechnung; es wird 
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gemessen durch die Durchschnittsdauer seiner Funktion von 
dem Augenblick, worin das Produktionsmittel in den Pro- 
duttenpece eingeht, bis zu dem Augenblick, wo es ganz 
abgenutzt, verstorben ist und durch ein neues Exemplar der- 
selben Art ersetzt oder reproduziert werden muf. 

Das Eigentiimliche dieses Teils des konstanten Kapitals — 
der eigentlichen Arbeitsmittel — ist also dies: 

Ein Teil des Kapitals ist in der Form von konstantem Kapi- 
tal, das heif&t von Produktionsmitteln vorgeschossen worden, 
die nun als Faktoren des Arbeitsprozesses fungieren, solange 
die selbstandige Gebrauchsgestalt ausdauert, mit der sie in 
denselben eintreten. Das fertige Produkt, also auch die Pro- 
duktbildner, soweit sie in Produkt verwandelt worden, wird 
aus dem Produktionsprozef§ abgestof{en, um als Ware aus 
der Produktionssphare in die Zirkulationssphare tberzu- 
gehen. Die Arbeitsmittel dagegen verlassen nie die Produk- 
tionssphare, nachdem sie einmal in dieselbe eingetreten sind. 
Ihre Funktion bannt sie darin fest. Ein Teil des vorgeschos- 
senen Kapitalwerts ist in diese durch die Funktion der Ar- 
beitsmittel im Prozef§ bestimmte Form fixiert. Mit der 
Funktion und daher der Abnutzung des Arbeitsmittels geht 
ein Teil seines Wertes auf das Produkt iiber, ein anderer 
bleibt fixiert im Arbeitsmittel und daher im Produktions- 
prozef. Der so fixierte Wert nimmt bestandig ab, bis das 
Arbeitsmittel ausgedient und daher auch sein Wert sich in 
einer langeren oder kiirzeren Periode iiber eine Masse von 
Produkten verteilt hat, die aus einer Reihe bestandig wieder- 
holter Arbeitsprozesse hervorgehen. Solange es aber noch 
als Arbeitsmittel wirksam ist, also nicht durch ein neues 
Exemplar derselben Art ersetzt werden muf, bleibt stets 
konstanter Kapitalwert i in ihm fixiert, wahrend ein anderer 
Teil des urspriinglich in ihm fixierten Wertes auf das Pro-: 
dukt iibergeht, und daher als Bestandteil des Warenvorrats 
zirkuliert. Je langer das Arbeitsmittel ausdauert, je lang- 
samer es verschleifit, desto langer bleibt der konstante Ka- 
pitalwert in dieser Gebrauchsform fixiert. Welches aber 
immer der Grad seiner Dauerhaftigkeit, die Proportion, 
worin es Wert abgibt, steht immer im umgekehrten Verhilt- 
nis zu seiner gesamten Funktionszeit. Wenn von zwei Ma- 
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' schinen von gleichem Wert die eine in fiinf Jahren ver- 
schleift, die andere in zehn, so gibt die erste in gleichem 
_ Zeitraum doppelt so viel Wert ab wie die zweite. 

Dieser im Arbeitsmittel fixierte Teil des Kapitalwerts zirku- 
liert so gut wie jeder andere. Wir haben iiberhaupt gesehen, 
daf§ der ganze Kapitalwert in bestandiger Zirkulation be- 
griffen und in diesem Sinn daher alles Kapital zirkulieren- 
des Kapital ist. Aber die Zirkulation des hier betrachteten 
Kapitalteils ist eigentiimlich. Erstens zirkuliert er nicht in 
seiner Gebrauchsform, sondern nur sein Wert zirkuliert, 
und zwar allmahlich, bruchweise, im Ma, wie er von ihm 
auf das Produkt iibergeht, das als Ware zirkuliert. Wah- 
rend seiner ganzen Funktionsdauer bleibt ein Teil seines 
Wertes stets in ihm fixiert, selbstandig gegeniiber den Wa- 
ren, die er produzieren hilft. Durch diese Eigentiimlichkeit 
erhalt dieser Teil des konstanten Kapitals die Form: Fixes 
_ Kapital. Alle andern stofflichen Bestandteile des im Pro- 
duktionsproze% vorgeschossenen Kapitals dagegen bilden im 
Gegensatz dazu: zirkulierendes oder flussiges Kapital. 

Ein Teil der Produktionsmittel — solche Hilfsstoffe nam- 
— lich, die von den Arbeitsmitteln selbst wahrend ihrer Funk- 
tion konsumiert werden, wie Kohle von der Dampfmaschine, 
oder die nur den Vorgang unterstiitzen, wie Leuchtgas usw. 
— gehen nicht stofflich in das Produkt ein. Nur ihr Wert 
bildet einen Teil des Produktwerts. In seiner eigenen Zirku- 
lation zirkuliert das Produkt ihren Wert. Dies haben sie 
gemein mit dem fixen Kapital. Aber in jedem Arbeitspro- 
ze, worin sie eingehen, werden sie ganz konsumiert und 
miissen also fiir jeden neuen Arbeitsprozef$ ganz ersetzt 
werden durch neue Exemplare derselben Art. Sie bewahren 
nicht ihre selbstandige Gebrauchsgestalt wahrend ihrer Funk- 
tion. Es bleibt also auch wahrend ihrer Funktion kein Teil 
des Kapitalwerts in ihrer alten Gebrauchsgestalt, ihrer Na- 
turalform fixiert. 

Der Teil der Produktionsmittel, der stofflich in das Produkt 
eingeht, also Rohstoff usw., erhalt dadurch zum Teil For- 
men, worin er spater als Genufmittel in die individuelle 
Konsumtion eingehen kann. Die eigentlichen Arbeitsmittel, 
die stofflichhen Trager des fixen Kapitals, werden nur pro- 
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duktiv verzehrt und kénnen nicht in die individuelle Kon- 
sumtion eingehen, weil sie nicht in das Produkt oder den 
Gebrauchswert eingehen, den sie bilden helfen, vielmehr 
ihm gegeniiber ihre selbstandige Gestalt bis zu ihrem v6lli- 
gen Verschleif§ bewahren. Eine Ausnahme bilden Transport- 
mittel. Der Nutzeffekt, den sie wahrend ihrer produktiven 
Funktion, also wahrend ihres Aufenthalts in der Produk- 
tionssphiare hervorbringen, die Ortsveranderung, geht gleich- 
zeitig in die individuelle Konsumtion, zum Beispiel des Rei- | 
senden, ein. Er zahlt den Gebrauch dann auch, wie er den 
Gebrauch anderer Konsumtionsmittel zahlt. Man hat ge- 
sehen, daf§ zum Beispiel in der chemischen Fabrikation Roh- 
material und Hilfsstoffe ineinander verschhwimmen. So auch 
Arbeitsmittel und Hilfsstoff und Rohmaterial. So gehen im 
Ackerbau zum Beispiel die in Bodenmeliorationen zuge- 
setzten Stoffe zum Teil als Produktbildner in das Pflanzen- 
produkt ein. Anderseits ist ihre Wirkung iiber eine langere 
Periode, zum Beispiel 4—5 Jahre, verteilt. Ein Teil der- 
selben geht daher stofflich in das Produkt ein und iibertragt 
damit zugleich seinen Wert auf das Produkt, wahrend ein 
anderer Teil in seiner alten Gebrauchsform auch seinen 
Wert fixiert. Er dauert fort als Produktionsmittel und er- 
halt daher die Form von fixem Kapital. Als Arbeitsvieh ist 
ein Ochse fixes Kapital. Wird er gegessen, so fungiert er 
nicht als Arbeitsmittel, also auch nicht als fixes Kapital. 

Die Bestimmung, die einem Teil des in Produktionsmitteln 
ausgelegten Kapitalwerts den Charakter des fixen Kapitals 
gibt, liegt ausschliefilich in der eigentiimlichen Weise, worin 
dieser Wert zirkuliert. Diese eigene Weise der Zirkulation 
entspringt aus der eigenen Weise, worin das Arbeitsmittel 
seinen Wert an das Produkt abgibt, oder sich als Wertbild- 
ner wahrend des Produktionsprozesses verhalt. Und diese: 
selbst wieder entspringt aus der besonderen Art der Funk- 
tion der Arbeitsmittel im Arbeitsprozef. 

Man weifs, dafs derselbe Gebrauchswert, der als Produkt aus 
dem einen Arbeitsprozef herauskommt, als Produktionsmit- 
tel in den andern eingeht. Nur die Funktion eines Produkts 
als Arbeitsmittel im Produktionsproze% macht es zu fixem 
Kapital. Soweit es dagegen selbst erst aus einem Prozesse 
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herauskommt, ist es keineswegs fixes Kapital. Zum Beispiel 
eine Maschine, als Produkt respektive Ware des Maschinen- 
fabrikanten, gehért zu seinem Warenkapital. Fixes Kapi- 
tal wird sie erst in der Hand ihres Kaufers, des Kapitalisten, 
der sie produktiv anwendet. 

Alle andern Umstande gleichgesetzt, wachst der Grad der 
Fixitat mit der Dauerbarkeit des Arbeitsmittels. Von dieser 
Dauerbarkeit hangt namlich die Grofe der Differenz ab 
zwischen dem in Arbeitsmitteln fixierten Kapitalwert und 
dem Teil dieser Wertgrdfe, den es in wiederholten Arbeits- 
prozessen an das Produkt abgibt. Je langsamer diese Wert- 
abgabe stattfindet — und Wert wird abgegeben vom Arbeits- 
mittel bei jeder Wiederholung desselben Arbeitsprozesses —, 
um so groéfer das fixierte Kapital, um so grofver die Diffe- 
renz zwischen dem im Produktionsprozef§ angewandten 
und dem in ihm konsumierten Kapital. Sobald diese Diffe- 
renz verschwunden ist, hat das Arbeitsmittel ausgelebt und 
mit seinem Gebrauchswert seinen Wert verloren. Es hat 


/ aufgehért, Werttrager zu sein. Da das Arbeitsmittel, wie 


jeder andere stoffliche Trager von konstantem Kapital, nur 
Wert an das Produkt abgibt in dem Maf, worin es mit 


' seinem Gebrauchswert seinen Wert verliert, so ist es klar, 


daf, je langsamer sein Gebrauchswert verloren geht, je 
langer es im Produktionsprozef§ ausdauert, um so langer die 


' Periode, worin konstanter Kapitalwert in ihm fixiert bleibt. 


Verhalt sich ein Produktionsmittel, welches kein Arbeits- 
mittel im eigentlichen Sinne ist, zum Beispiel Hilfsstoff, 
Rohmaterial, Halbfabrikat usw., mit Bezug auf Wertabgabe 
und daher auf Zirkulationsweise seines Wertes, wie die Ar- 


_beitsmittel, so ist es ebenfalls stofflicher Trager, Existenz- 


form von fixem Kapital. Dies ist der Fall bei solchen schon 


' erwahnten Bodenmeliorationen, welche dem Boden chemi- 
sche Bestandteile zusetzen, deren Wirkung sich auf mehrere 
Produktionsperioden oder Jahre erstreckt. Hier existiert 
' noch ein Teil des Wertes neben dem Produkt in seiner selb- 


standigen Gestalt fort oder in Gestalt von fixem Kapital, 


' wihrend ein anderer Wertteil an das Produkt abgegeben ist 
‘und daher mit ihm zirkuliert. In diesem Falle geht nicht 
‘nur ein Wertteil des fixen Kapitals in das Produkt ein, 
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sondern auch der Gebrauchswert, die Substanz, worin dieser 
Wertteil existiert. 

Das blo&e langere Fixiertsein eines Produktionsmittels in 
wiederholten Arbeitsprozessen, die aber zusammenhangen, 
kontinuierlich sind und daher eine Produktionsperiode bil- 
den — das heift die gesamte Produktionszeit, die n6tig ist, 
um das Produkt fertigzumachen — bedingt ganz wie fixes 
Kapital langeren oder kiirzeren Vorschuf fiir den Kapita- 
listen, macht aber nicht sein Kapital zu fixem Kapital. Sa- 
men zum Beispiel ist kein fixes Kapital, sondern nur Roh- 
material, das wahrend ungefahr eines Jahres im Produk- 
tionsprozef fixiert ist. Alles Kapital, solange es als produk- 
tives Kapital fungiert, ist im Produktionsprozef fixiert, also 
auch alle Elemente des produktiven Kapitals, welches immer 
ihre stoffliche Gestalt, ihre Funktion und die Zirkulations- 
weise ihres Wertes. Ob je nach der Art des Produktionspro- 
zesses oder dem bezweckten Nutzeffekt dies Fixiertsein lan- 
ger oder kiirzer dauert, bewirkt nicht den Unterschied von 
fixem und zirkulierendem Kapital. 

Ein Teil der Arbeitsmittel, worin die allgemeinen Arbeitsbe- 
dingungen eingeschlossen, wird entweder Ortlich befestigt, 
sobald er als Arbeitsmittel in den Produktionsprozef ein- 
tritt, respektive zur produktiven Funktion bereitgemacht 
wird, wie zum Beispiel Maschinen. Oder er wird von vorn- 
herein in dieser stehenden, an den Ort gebundenen Form 
produziert, wie zum Beispiel Bodenmeliorationen, Fabrik- 
gebaude, Hochéfen, Kaniale, Eisenbahnen usw. Das fort- | 
wahrende Gebundensein des Arbeitsmittels an den Produk- 
tionsprozef, innerhalb dessen es fungieren soll, ist hier zu- 
gleich durch ihre sinnliche Existenzweise bedingt. Anderseits 
kann ein Arbeitsmittel physisch bestandig den Ort ver- 
andern, sich bewegen, und dennoch bestandig sich im Pro-' 
duktionsprozef befinden, wie eine Lokomotive, ein Schiff, 
Arbeitsvieh usw. Weder gibt ihm in dem einen Fall die Un- 
beweglichkeit den Charakter des fixen Kapitals, noch nimmt 
ihm in dem andern die Beweglichkeit diesen Charakter. Der 
Umstand jedoch, daf Arbeitsmittel lokal fixiert sind, mit 
ihren Wurzeln im Grund und Boden feststecken, weist die- 
sem Teil des fixen Kapitals eine eigene Rolle in der Okono- 
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» mie der Nationen zu. Sie kénnen nicht ins Ausland geschickt 
) werden, nicht als Waren auf dem Weltmarkt zirkulieren. Die 
; Eigentumstitel an diesem fixen Kapital kénnen wechseln, es 
kann gekauft und verkauft werden und sofern ideell zirku- 
} lieren. Diese Eigentumstitel kénnen sogar auf fremden 
| Markten zirkulieren, zum Beispiel in der Form von Aktien. 
Aber durch den Wechsel der Personen, die Eigentiimer dieser 
} Art von fixem Kapital sind, wechselt nicht das Verhaltnis 
} des stehenden, materiell fixierten Teils des Reichtums in 
einem Land zu dem beweglichen Teil desselben. 

| Die eigentiimliche Zirkulation des fixen Kapitals ergibt 
} einen eigentiimlichen Umschlag. Der Wertteil, den es in 
» seiner Naturalform durch Abnutzung verliert, zirkuliert als 
} Wertteil des Produkts. Das Produkt verwandelt sich durch 
‘ seine Zirkulation aus Ware in Geld, also auch der vom Pro- 
} dukt zirkulierte Wertteil des Arbeitsmittels, und zwar tropft 
»sein Wert aus dem Zirkulationsprozef als Geld nieder, in 
tderselben Proportion, worin dies Arbeitsmittel aufhért 
Werttrager im Produktionsprozef zu sein. Sein Wert erhalt 
j also jetzt Doppelexistenz. Ein Teil desselben bleibt an seine 
: dem Produktionsprozef§ angehérige Gebrauchs- oder Natu- 
}ralform gebunden, ein anderer Teil lést sich von ihr ab als 
+Geld. Im Verlauf seiner Funktion nimmt der in der Natural- 
(form existierende Wertteil des Arbeitsmittels bestandig ab, 
wahrend sein in Geldform umgesetzter Wertteil bestandig 
|zunimmt, bis es schlieflich ausgelebt hat und sein Gesamt- 
}wert, von seiner Leiche getrennt, in Geld verwandelt ist. 
\Hier zeigt sich die Eigentiimlichkeit im Umschlag dieses 
‘Elements des produktiven Kapitals. Die Verwandlung seines 
|Wertes in Geld geht gleichen Schritt mit der Geldverpup- 
pung der Ware, die sein Werttrager ist. Aber seine Riick- 
}verwandlung aus Geldform in Gebrauchsform trennt sich 
ivon der Riickverwandlung der Ware in ihre sonstigen Pro- 
jduktionselemente und ist vielmehr bestimmt durch seine 
teigene Reproduktionsperiode, das heif’t durch die Zeit, 
wahrend deren das Arbeitsmittel sich verlebt hat und durch 
‘ein anderes Exemplar derselben Art ersetzt werden muf.. Be- 
ltragt die Funktionsdauer einer Maschine, sage zum Wert von 
}10000 Pfd. Sterl., zum Beispiel 10 Jahre, so betragt die 
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Umschlagszeit des in ihr urspriinglich vorgeschossenen Wer- 
tes 10 Jahre. Vor Ablauf dieser Zeit ist sie nicht zu er- 
neuern, sondern wirkt in ihrer Naturalform fort. Ihr Wert 
zirkuliert unterdes stiid:weise als Wertteil der Waren, zu 
deren kontinuierlicher Produktion sie dient, und wird so all- 
mahlich in Geld umgesetzt, bis er schlieSlich am Ende der 
10 Jahre ganz in Geld verwandelt und aus Geld in eine Ma- 
schine riickverwandelt worden ist, also seinen Umschlag 
vollzogen hat. Bis zum Eintritt dieser Reproduktionszeit 
wird ihr Wert allmahlich zunachst in der Form eines Geld- 
reservefonds akkumuliert. 

Die iibrigen Elemente des produktiven Kapitals bestehen 
teils aus den in Hilfsstoffen und Rohstoffen existierenden 
Elementen des konstanten Kapitals, teils aus variablem, in 
Arbeitskraft ausgelegtem. Die Analyse des Arbeits- und 
Verwertungsprozesses (Buch I, Kapitel V) zeigte, dafi diese 
verschiedenen Bestandteile sich als Produktbildner und 
Wertbildner ganz verschieden verhalten. Der Wert des aus 
Hilfsstoffen und Rohstoffen bestehenden Teils des konstan- 
ten Kapitals — ganz wie der Wert seines aus Arbeitsmitteln 
bestehenden Teils — erscheint wieder im Wert des Produkts 
als nur tibertragener Wert, wahrend die Arbeitskraft ver- 
mittels des Arbeitsprozesses dem Produkt ein Aquivalent 
ihres Wertes zusetzt oder ihren Wert wirklich reproduziert. 
Ferner: Ein Teil der Hilfsstoffe, Heizkohlen, Leuchtgas usw., 
wird im Arbeitsprozef aufgezehrt, ohne stofflich in das 
Produkt einzugehen, wahrend ein anderer Teil derselben 
k6rperlich in das Produkt eingeht und das Material seiner 
Substanz bildet. Alle diese Verschiedenheiten sind jedoch 
gleichgiiltig fiir die Zirkulation und daher fiir die Um- 
schlagsweise. Soweit Hilfs- und Rohstoffe ganz verzehrt 
werden in der Bildung ihres Produkts, iibertragen sie ihrer | 
ganzen Wert auf das Produkt. Er wird daher auch ganz 
durch das Produkt zirkuliert, verwandelt sich in Geld und 
aus Geld zuriick in die Produktionselemente der Ware. Sein 
Umschlag wird nicht unterbrochen wie der des fixen Kapi- 
tals, sondern durchlauft fortwahrend den ganzen Kreislauf 
seiner Formen, so dafs diese Elemente des produktiven Ka- 
pitals bestandig in natura erneuert werden. 
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Was den variablen, in Arbeitskraft ausgelegten Bestandteil 
‘des produktiven Kapitals betrifft: die Arbeitskraft wird fiir 
eine bestimmte Zeitfrist gekauft. Sobald der Kapitalist sie 
'gekauft und dem Produktionsprozef einverleibt hat, bilder 
) sie einen Bestandteil seines Kapitals, und zwar dessen va- 
riablen Bestandteil. Sie wirkt taglich wahrend eines Zeit- 
-raums, worin sie nicht nur ihren ganzen Tageswert, sondern 
/noch einen iiberschiissigen Mehrwert, von dem wir hier zu- 
‘nachst absehen, dem Produkt zusetzt. Nachdem die Arbeits- 
kraft fiir eine Woche zum Beispiel gekauft ist und gewirkt 
hat, muf§ der Kauf bestandig in den gewohnheitsmafigen 
Terminen erneuert werden. Das Aquivalent ihres Wertes, 
j das die Arbeitskraft wahrend ihrer Funktion dem Produkt 
zusetzt und das mit der Zirkulation des Produkts in Geld 
verwandelt wird, muf aus Geld bestandig in Arbeitskraft 
‘rickverwandelt werden oder bestandig den vollstandigen 
‘Kreislauf seiner Formen beschreiben, das heiSt umschlagen, 
‘wenn der Kreislauf der kontinuierlichen Produktion nicht 
unterbrochen werden soll. 

Der in Arbeitskraft vorgeschossene Wertteil des produktiven 
Kapitals geht also ganz auf das Produkt uber (wir sehen 
hier fortwahrend vom Mehrwert ab), beschreibt mit ihm die 
tbeiden der Zirkulationssphare angehérigen Metamorphosen 
‘und bleibt durch diese bestandige Erneuerung stets dem Pro- 
duktionsprozef einverleibt. Wie verschieden die Arbeitskraft 
tsich also auch sonst, mit Bezug auf die Wertbildung, zu den 
kein fixes Kapital bildenden Bestandteilen des konstanten 
‘Kapitals verhilt, diese Art des Umschlags ihres Wertes hat 
‘sie mit ihnen gemein im Gegensatz zum fixen Kapital. Diese 
Bestandteile des produktiven Kapitals — die in Arbeitskraft 
fund in nicht fixes Kapital bildenden Produktionsmitteln 
ausgelegten Wertteile desselben — stehen durch diesen ihren 
gemeinschaftlichen Charakter des Umschlags dem fixen Ka- 
pital als zirkulierendes oder flussiges Kapital gegeniiber. 
‘Wie man friiher sah, ist das Geld, welches der Kapitalist 
dem Arbeiter fiir den Gebrauch der Arbeitskraft zahlt, in 
ider Tat nur die allgemeine Aquivalentform fiir die notwen- 
digen Lebensmittel des Arbeiters. Insofern besteht das va- 
riable Kapital stofflich aus Lebensmitteln. Aber hier, bei 
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Betrachtung des Umschlags, handelt es sich um die Form. — 
Was der Kapitalist kauft, sind nicht die Lebensmittel des | 


Arbeiters, sondern seine Arbeitskraft selbst. Was den va- 


riablen Teil seines Kapitals bildet, sind nicht die Lebens- | 


mittel des Arbeiters, sondern seine sich betatigende Arbeits- 


kraft. Was der Kapitalist produktiv im Arbeitsprozef konsu- | 


miert, ist die Arbeitskraft selbst und nicht die Lebensmittel 


des Arbeiters. Es ist der Arbeiter selbst, der das fiir seine | 


Arbeitskraft erhaltene Geld in Lebensmittel umsetzt, um sie 


in Arbeitskraft riickzuverwandeln, um sich am Leben zu er- | 


halten, ganz wie zum Beispiel der Kapitalist einen Teil des 


Mehrwerts der Ware, die er fiir Geld verkauft, in Lebens- | 
mittel fiir sich selbst umsetzt, ohne daf§ man deswegen | 
sagen wird, daf§ der Kaufer seiner Ware ihn in Lebens- | 


mitteln zahlt. Selbst wenn dem Arbeiter ein Teil seines Loh- 
nes in Lebensmitteln gezahlt wird, so ist dies heutzutage eine 


zweite Transaktion. Er verkauft seine Arbeitskraft fiir einen | 


bestimmten Preis, und es wird dabei akkordiert, daf er einen 
Teil dieses Preises in Lebensmitteln erhalt. Es andert dies 
nur die Form der Zahlung, aber nicht, daf das, was er 


wirklich verkauft, seine Arbeitskraft ist. Es ist eine zweite | 


Transaktion, die nicht mehr zwischen Arbeiter und Kapita- 
list, sondern zwischen dem Arbeiter als Kaufer von Ware 
und dem Kapitalisten als Verkaufer von Ware vorgeht, wah- 
rend in der ersten Transaktion der Arbeiter Verkaufer von 
Ware (seiner Arbeitskraft) und der Kapitalist ihr Kaufer 
ist. Es sind also nicht die Lebensmittel des Arbeiters, welche 
die Bestimmtheit des fliissigen Kapitals im Gegensatz zum 
fixen Kapital erhalten. Es ist auch nicht seine Arbeitskraft, 
sondern es ist der in ihr ausgelegte Wertteil des produktiven 
Kapitals, der durch die Form seines Umschlags diesen Cha- 


rakter gemeinschaftlich mit einigen und im Gegensatz zu _ 


andern Bestandteilen des konstanten Kapitalteils erhalt. 
Der Wert des fliissigen Kapitals—in Arbeitskraft und Pro- 


duktionsmitteln — ist vorgeschossen nur fiir die Zeit, wah- | 
rend welcher das Produkt fertiggemacht wird, je nach der | 


Stufenleiter der Produktion, welche mit dem Umfang des 
fixen Kapitals gegeben ist. Dieser Wert geht ganz in das 
Produkt ein, kehrt also durch den Verkauf des Produkts 
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ganz wieder aus der Zirkulation zuriick und kann von neuem 
vorgeschossen werden. Die Arbeitskraft und die Produk- 
tionsmittel, worin der fliissige Kapitalbestandteil existiert, 
werden in dem Umfang, der fiir die Bildung und den Ver- 
kauf des fertigen Produkts notig ist, der Zirkulation ent- 
zogen, aber sie miissen bestandig durch Riickkauf, durch 
Riickverwandlung aus der Geldform in die Produktionsele- 
mente, ersetzt und erneuert werden. Sie werden in gerin- 
geren Massen als die Elemente des fixen Kapitals auf ein- 
mal dem Markt entzogen, aber sie miissen ihm um so hau- 
figer wieder entzogen werden, und der Vorschuf des in 
ihnen ausgelegten Kapitals erneuert sich in kiirzeren Peri- 
oden. Diese bestandige Erneuerung ist vermittelt durch 
den bestandigen Umsatz des Produkts, das ihren gesainten 
Wert zirkuliert. Sie beschreiben endlich fortwahrend den 
ganzen Kreislauf der Metamorphosen, nicht nur ihrem Wert 
nach, sondern auch in ihrer stofflichen Form; sie werden 
bestandig riickverwandelt aus Ware in die Produktions- 
elemente derselben Ware. 

Mit ihrem eigenen Wert setzt die Arbeitskraft dem Produkt 
bestandig Mehrwert zu, die Verkérperung unbezahlter Ar- 
beit. Dieser wird also ebenso bestandig vom fertigen Produkt 
zirkuliert und in Geld verwandelt wie dessen iibrige Wert- 
elemente. Hier jedoch, wo es sich zunachst um den Um- 
schlag des Kapitalwerts, nicht des gleichzeitig mit ihm um- 
schlagenden Mehrwerts handelt, wird vor der Hand von 
letzterem abgesehen. 

Aus dem Bisherigen ergibt sich folgendes: 

1. Die Formbestimmtheiten von fixem und fliissigem Ka- 
pital entspringen nur aus dem verschiedenen Umschlag des 
im Produktionsprozef§ fungierenden Kapitalwerts oder pro- 
duktiven Kapitals. Diese Verschiedenheit des Umschlags ent- 
springt ihrerseits aus der verschiedenen Weise, worin die 
verschiedenen Bestandteile des produktiven Kapitals ihren 
Wert auf das Produkt iibertragen, aber nicht aus ihrem ver- 
schiedenen Anteil an der Produktion des Produktwerts oder 
ihrem charakteristischen Verhalten im Verwertungsprozef. 
Die Verschiedenheit der Abgabe des Wertes an das Produkt 
endlich — und daher auch die verschiedene Weise, worin 
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dieser Wert durch das Produkt zirkuliert und durch dessen 
Metamorphosen in seiner urspriinglichen Naturalform er- 
neuert wird — entspringt aus der Verschiedenheit der stoff- 
lichen Gestalten, worin das produktive Kapital existiert und 
wovon ein Teil wahrend der Bildung des einzelnen Produkts 
ganz konsumiert, ein anderer nur allmahlich vernutzt wird. 
Es ist also nur das produktive Kapital, das sich in fixes und 
fliissiges spalten kann. Dagegen existiert dieser Gegensatz 
nicht fiir die beiden andern Daseinsweisen des industriellen 
Kapitals, also weder fiir das Warenkapital noch fiir das 
Geldkapital noch als Gegensatz beider gegen das produktive 
Kapital. Er existiert nur fiir das produktive Kapital und 
innerhalb desselben. Geldkapital und Warenkapital mégen 
noch so sehr als Kapital fungieren und noch 0 fliissig zirku- 
lieren, sie k6nnen erst dann fliissiges Kapital im Gegensatz 
zu fixem werden, sobald sie sich in fliissige Bestandteile des 
produktiven Kapitals verwandelt haben. Weil aber diese bei- 
den Formen des Kapitals die Zirkulationssphare behausen, 
hat sich die Okonomie seit A. Smith verleiten lassen, sie mit 
dem fliissigen Teil des produktiven Kapitals unter der Kate- 
gorie: zirkulierendes Kapital, zusammenzuwerfen. 

2. Der Umschlag des fixen Kapitalbestandteils, also auch die 
dazu notige Umschlagszeit, umfaft mehrere Umschlage der 
fliissigen Kapitalbestandteile. In derselben Zeit, worin das 
fixe Kapital einmal umschlagt, schlagt das fliissige Kapital 
mehrmals um. Der eine Wertbestandteil des produktiven 
Kapitals erhalt die Formbestimmtheit des fixen Kapitals 
nur, soweit das Produktionsmittel, worin er existiert, nicht 
in dem Zeitraum abgenutzt wird, worin das Produkt fertig- 
gemacht und aus dem Produktionsprozef als Ware abge- 
stoSen wird. Ein Teil seines Wertes muf in der alten fort- 
dauernden Gebrauchsform gebunden bleiben, wahrend ein’ 
anderer von dem fertigen Produkt zirkuliert wird, dessen 
Zirkulation dagegen gleichzeitig den Gesamtwert der fliissi- 
gen Kapitalbestandteile zirkuliert. 

3. Der im fixen Kapital ausgelegte Wertteil des produktiven 
Kapitals ist ganz, auf einmal vorgeschossen worden fiir die 
ganze Funktionsdauer desjenigen Teils der Produktions- 
mittel, woraus das fixe Kapital besteht. Dieser Wert wird 
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_ der Zirkulation nur stiickweise und allmahlich wieder ent- 


zogen durch die Realisierung der Wertteile, die das fixe Ka- 


{ pital den Waren stiickweise zusetzt. Anderseits: Die Produk- 
i) tionsmittel selbst, worin ein Bestandteil des produktiven 


Kapitals fixiert wird, werden auf einmal der Zirkulation 
entzogen, um dem Produktionsprozef fiir ihre ganze Funk- 
tionsdauer einverleibt zu werden, aber sie bediirfen fiir die- 
selbe Zeit nicht des Ersatzes durch neue Exemplare der- 
selben Art, nicht der Reproduktion. Sie fahren wahrend 
langerer oder kiirzerer Zeit fort, zur Bildung der in Zir- 
kulation geworfenen Waren beizutragen, ohne selbst der 
Zirkulation die Elemente ihrer eigenen Erneuerung zu ent- 
ziehen. Wahrend dieser Zeit erheischen sie also auch ihrer- 
seits keine Erneuerung des Vorschusses von seiten des Kapi- 
talisten. Endlich: Der im fixen Kapital ausgelegte Kapital- 
wert durchlauft den Kreislauf seiner Formen, wahrend der 
Funktionsdauer der Produktionsmittel, worin er existiert, 
nicht stofflich, sondern nur fiir seinen Wert, und auch das 
nur teilweise und allmdhlich. Das heifit ein Teil seines 
Wertes wird fortwahrend als Wertteil der Ware zirkuliert 
und in Geld verwandelt, ohne sich aus Geld in seine ur- 
spriingliche Naturalform riickzuverwandela. Diese Riickver- 
wandlung des Geldes in die Naturalform des Produktions- 
mittels findet erst statt am Schluf seiner Funktionsperiode, 
wenn das Produktionsmittel ganzlich verbraucht ist. 

4. Die Elemente des fliissigen Kapitals sind ebenso bestandig 
im ProduktionsprozeS — soll er kontinuierlich sein — 
fixiert wie die Elemente des fixen Kapitals. Aber die so 
fixierten Elemente des ersteren werden bestandig in natura 
erneuert (die Produktionsmittel durch neue Exemplare der- 
selben Art, die Arbeitskraft durch stets erneuerten Kauf), 
wahrend bei den Elementen des fixen Kapitals wahrend 
ihrer Fortdauer weder sie selbst erneuert werden noch ihr 
Kauf zu erneuern ist. Es befinden sich bestandig Roh- und 
Hilfsstoffe im Produktionsprozef, aber immer neue Exem- 
plare derselben Art, nachdem die alten in der Bildung des 
fertigen Produkts verzehrt sind. Es findet sich ebenso be- 
standig Arbeitskraft im Produktionsproze&, aber nur durch 
bestandige Erneuerung ihres Kaufs und oft mit Wechsel 
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der Personen. Dagegen fahren dieselben identischen Ge- 
baude, Maschinen usw. fort, wahrend wiederholter Um- 
schlage des fliissigen Kapitals in denselben wiederholter 
Produktionsprozessen zu fungieren. 

[Im zweiten Abschnitt dieses Kapitels fiihrt Marx nament- 
lich aus dem Eisenbahnwesen stammende Beispiele iibei 
»Bestandteile, Ersatz, Reparatur, Akkumulation des fixer 
Kapitals“ an.] 


9. KAPITEL 


DER GESAMTUMSCHLAG DES VORGESCHOSSENED 
KAPITALS. UMSCHLAGSZYKLEN 


We haben gesehen, daf die fixen und fliissigen Be- 
standteile des produktiven Kapitals verschiedenartig 
und zu verschiedenen Perioden umschlagen, ebenso daf dic 
verschiedenen Bestandteile des fixen Kapitals in demselber 
Geschaft je nach ihrer verschiedenen Lebens-, daher Repro- 
duktionszeit wieder verschiedene Umschlagsperioden haben 
1. Der Gesamtumschlag des vorgeschossenen Kapitals ist dei 
Durchschnittsumschlag seiner verschiedenen Bestandteile 
Soweit es sich nur um verschiedene Zeitperioden handelt 
ist natiirlich nichts einfacher als ihren Durchschnitt zu zie- 
hen; aber: 

2. es findet hier nicht nur quantitativer, sondern qualita: 
tiver Unterschied statt. 

Das in den Produktionsprozef eingehende fliissige Kapita. 
iibertragt seinen ganzen Wert auf das Produkt und muf 
daher bestandig durch den Verkauf des Produkts in natur< 
ersetzt werden, soll der Produktionsproze& ohne Unter: 
brechung vor sich gehen. Das in den Produktionsprozef 
eingehende fixe Kapital iibertragt nur [einen] Teil seine: 
Wertes (den Verschleif) auf das Produkt und fahrt trotz 
des Verschleifes fort, im Produktionsprozef zu fungieren. 
es braucht daher nur in kiirzeren oder lingeren Intervallen 
jedenfalls nicht so oft wie das fliissige Kapital, in nature. 
ersetzt zu werden. Diese Ersatznotwendigkeit, der Repro- 
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duktionstermin, ist nicht nur quantitativ verschieden fiir 
die verschiedenen Bestandteile des fixen Kapitals, sondern 
ein Teil des langer dauernden, vieljahrigen fixen Kapitals 
kann jahrlich oder in kiirzeren Intervallen ersetzt und dem 
alten fixen Kapital in natura hinzugefiigt werden; bei fixem 
Kapital anderer Beschaffenheit kann der Ersatz nur nach 
Ende seiner Lebenszeit auf einmal stattfinden. Es ist daher 
notig, die Sonderumschlage der verschiedenen Teile des fixen 
Kapitals auf gleichartige Form des Umschlags zu reduzieren, 
so daf$ sie nur noch quantitativ, der Umschlagsdauer nach, 
verschieden sind. Bei der Berechnung des Gesamtumschlags 
des vorgeschossenen produktiven Kapitals fixieren wir alle 
seine Elemente in der Geldform, so daf die Riickkehr zur 
Geldform den Umschlag schlief&t. Wir betrachten den Wert 
immer als in Geld vorgeschossen, selbst beim kontinuier- 
lichen Produktionsproze$, wo diese Geldform des Wertes 
nur die des Rechengeldes ist. So kénnen wir dann den 
Durchschnitt ziehen. 

3. Es folgt, daf, selbst wenn der bei weitem grofere Teil des 
vorgeschossenen produktiven Kapitals aus fixem Kapital be- 
steht, dessen Reproduktions-, also auch Umschlagszeit einen 
vieljahrigen Zyklus umfaft, dennoch der wahrend des Jah- 
res umgeschlagene Kapitalwert infolge der wiederholten 
Umschlage des fliissigen Kapitals wahrend des Jahres grofer 
sein kann als der Gesamtwert des vorgeschossenen Kapitals. 
Das fixe Kapital sei gleich 80000 Pfd. Sterl., seine Repro- 
duktionszeit gleich 10 Jahre, so da 8000 Pfd Sterl. davon 
jahrlich zu ihrer Geldform zuriickkehren oder es 1/10 seines 
Umschlags vollzieht. Das fliissige Kapital sei gleich 20000 
Pfd. Sterl. und schlage fiinfmal im Jahre um. Das Gesamt- 
kapital ist dann gleich 100000 Pfd. Sterl. Das umgeschla- 
gene fixe Kapital ist gleich 8000 Pfd. Sterl.; das umgeschla- 
gene fliissige Kapital gleich 5X 20000=100000 Pfd. Sterl. 
Also ist das wahrend des Jahres umgeschlagene Kapital gleich 
108 000 Pfd. Sterl., grd&Ser um 8000 Pfd. Sterl. als das vor- 
geschossene Kapital. 1+2/25 des Kapitals hat umgeschlagen. 
4. Der Wertumschlag des vorgeschossenen Kapitals trennt 
sich also von seiner wirklichen Reproduktionszeit oder der 
realen Umschiagszeit seiner Bestandteile. 
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In demselben Mafe, worin sich mit der Entwicklung der 
kapitalistischen Produktionsweise der Wertumfang und die 
Lebensdauer des angewandten fixen Kapitals entwickelt, 
entwidkelt sich das Leben der Industrie und des industriellen 
Kapitals in jeder besonderen Anlage zu einem vieljahrigen, 
sage im Durchschnitt zehnjahrigen. Wenn einerseits die 
Entwicklung des fixen Kapitals dieses Leben ausdehnt, so 
wird es anderseits abgekiirzt durch die bestandige UmwiAl- 
zung der Produktionsmittel, die ebenfalls mit der Entwick- 
lung der kapitalistischen Produktionsweise bestandig zu- 
nimmt. Mit ihr daher auch der Wechsel der Produktions- 
mittel und die Notwendigkeit ihres bestandigen Ersatzes 
infolge des moralischen Verschleifes, lange bevor sie physisch 
ausgelebt sind. Man kann annehmen, daf fiir die entschei- 
dendsten Zweige der grofen Industrie dieser Lebenszyklus 
jetzt im Durchschnitt ein zehnjahriger ist. Doch kommt es 
hier nicht auf die bestimmte Zahl an. Soviel ergibt sich: 
Durch diesen eine Reihe von Jahren umfassenden Zyklus 
von zusammenhangenden Umschlagen, in welchen das Ka- 
pital durch seinen fixen Bestandteil gebannt ist, ergibt sich 
eine materielle Grundlage der periodischen Krisen, worin 
das Geschaft aufeinanderfolgende Perioden der Abspan- 
nung, mittleren Lebendigkeit, Uberstiirzung, Krise durch- 
macht. Es sind zwar die Perioden, worin Kapital angelegt 
wird, sehr verschiedene und auseinanderfallende. Indessen 
bildet die Krise immer den Ausgangspunkt einer grofen 
Neuanlage. Also auch — die ganze Gesellschaft betrachtet — 
mehr oder minder eine neue materielle Grundlage fiir den 
nachsten Umschlagszyklus. 


[Das 10. und 11. Kapitel sind der Kritik der Theorien iiber 
fixes und zirkulierendes Kapital, namentlich bei Smith ° 
und Ricardo, gewidmet. Im wesentlichen stellt Marx fol- 
gende Verwechslungen fest, die die Herausarbeitung einer 
klaren Theorie verhindern. 1. Der Unterschied zwischen 
fixem und zirkulierendem Kapital wird verwechselt mit 
dem zwischen produktivem und Warenkapital. 2. Das zir- 
kulierende Kapital wird dem variablen gleichgesetzt. 3. Der 
Unterschied zwischen konstantem und variablem Kapital 
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wird verwechselt mit dem zwischen fixem und zirkulieren- 
dem, wobei zunachst, wie bei Ricardo, der in Roh- und 
Hilfsstoffen bestehende Teil des konstanten Kapitals unbe- 
riicksichtigt bleibt, bis schlieBlich Ramsay auch diesen Teil 
unter den Begriff des fixen Kapitals einbezieht, so daf& die 
Gleichsetzung des konstanten mit dem fixen und entspre- 
chend auch die des variablen mit dem zirkulierenden eine 
vollkommene ist. ] 
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ehmen wir zwei Geschaftszweige, worin gleich grofer 

Arbeitstag, sage zehnstiindiger Arbeitsprozef, zum Bei- 
spiel Baumwollspinnerei und Fabrikation von Lokomotiven. 
In dem einen Zweig wird taglich, wochentlich ein bestimmtes 
Quantum fertiges Produkt geliefert, Baumwollengarn; in 
dem andern muf& der Arbeitsprozef vielleicht wahrend drei 
Monaten wiederholt werden, um ein fertiges Produkt, eine 
Lokomotive, herzustellen. Obgleich die Dauer des taglichen 
Arbeitsprozesses hier dieselbe ist, findet ein sehr bedeuten- 
der Unterschied statt in der Dauer des Produktionsakts, das 
heift in der Dauer der wiederholten Arbeitsprozesse, die er- 
heischt sind, um das Produkt fertig zu liefern, es als Ware 
auf den Markt zu schicken, also es aus produktivem Kapital 
in Warenkapital zu verwandeln. Der Unterschied zwischen 
fixem und zirkulierendem Kapital hat hiermit nichts zu tun. 
Der angegebene Unterschied wiirde bestehen, selbst wenn in 
beiden Geschaftszweigen genau dieselben Proportionen von 
fixem und zirkulierendem Kapital angewandt wiirden. 
Diese Unterschiede in der Dauer des Produktionsakts finden 
statt nicht nur zwischen verschiedenen Produktionsspharen, 
sondern auch innerhalb derselben Produktionssphare, je 
nach dem Umfang des zu liefernden Produkts. Ein gew6hn- 
liches Wohnhaus wird in kiirzerer Zeit gebaut als eine gré- 
ere Fabrik und erfordert daher eine geringere Zahl konti- 
nuierlicher Arbeitsprozesse. Wenn der Bau einer Lokomo- 
tive drei Monate, kostet der eines Panzerschiffes ein oder 
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mehrere Jahre. Die Getreideproduktion nimmt beinahe ein 
Jahr in Anspruch, die Produktion von Hornvieh mehrere 
Jahre, die Holzzucht kann von 12 bis 100 Jahre umfassen, 
ein Landweg vielleicht in einigen Monaten gebaut werden, 
wo eine Eisenbahn Jahre erfordert, ein gewOhnlicher Tep- 
pich vielleicht eine Woche, Gobelins [Wandteppiche] Jahre 
usw. Die Unterschiede in der Dauer des Produktionsakts 
sind also unendlich mannigfaltig. 

Der Unterschied in der Dauer des Produktionsakts muf 
offenbar einen Unterschied in der Geschwindigkeit des Um- 
schlags bei gleich grofer Kapitalauslage erzeugen, also in 
den Zeitraumen, fiir welche ein gegebenes Kapital vorge- 
schossen ist. Gesetzt, die Maschinenspinnerei und die Loko- 
motivenfabrik wendeten gleich grofes Kapital an, die Tei- 
lung zwischen konstantem und variablem Kapital sei die- 
selbe, auch die zwischen den fixen und fliissigen Bestand- 
teilen des Kapitals, endlich sei der Arbeitstag gleich grof 
und seine Teilung zwischen notwendiger Arbeit und Mehr- 
arbeit dieselbe. Um ferner alle aus dem Zirkulationsprozef 
entspringenden und diesem Fall aufserlichen Umstande zu 
beseitigen, wollen wir annehmen, daf beide, Garn und Lo- 
komotive, auf Bestellung fabriziert und bei Lieferung des 
fertigen Produkts bezahlt werden. Nach Ende der Woche, 
bei Ablieferung des fertigen Garns, erhalt der Spinnfabri- 
kant (wir sehen hier vom Mehrwert ab) das ausgelegte zir- 
kulierende Kapital zuriick und ebenso den Verschleif§ des 
fixen Kapitals, der im Garnwert steckt. Er kann also mit 
demselben Kapital denselben Kreislauf von neuem wieder- 
holen. Es hat seinen Umschlag vollbracht. Der Lokomotiv- 
fabrikant dagegen muf§ wahrend der 3 Monate Woche fiir 
Woche immer neues Kapital in Arbeitslohn und Rohmate- 
rial auslegen und erst nach drei Monaten, nach Ablieferung ' 
der Lokomotive, befindet sich das wahrend dieser Zeit in 
einem und demselben Produktionsakt, zur Herstellung einer 
und derselben Ware, nach und nach ausgelegte zirkulie- 
rende Kapital wieder in einer Form, worin es seinen Kreis- 
lauf von neuem beginnen kann; ebenso wird ihm der Ver- 
schleif$ der Maschinerie wahrend dieser drei Monate erst 
jetzt ersetzt. Die Auslage des einen ist die fiir eine Woche, 
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die des andern ist die Wochenauslage multipliziert mit 12. 
Alle andern Umstiande gleich vorausgesetzt, muf der eine 
zwolfmal mehr zirkulierendes Kapital zur Verfiigung haben 
als der andere. 

Daf die wéchentlich vorgeschossenen Kapitale gleich sind, 
ist hier jedoch ein gleichgiiltiger Umstand. Welches immer 
die Grée des vorgeschossenen Kapitals, in dem einen Fall 
ist es nur fiir eine Woche, in dem andern fiir zw6lf Wochen 
vorgeschossen, bevor von neuem damit operiert, dieselbe 
Operation damit wiederholt oder eine andersartige damit 
begonnen werden kann. 

Der Unterschied in der Geschwindigkeit des Umschlags oder 
der Zeitlange, fiir welche das einzelne Kapital vorgeschos- 
sen werden muf, bevor derselbe Kapitalwert wieder zu 
einem neuen Arbeits- oder Verwertungsprozef$ dienen kann, 
entspringt hier daraus: 

Nehmen wir an, der Bau der Lokomotive oder irgendeiner 
Maschine koste 100 Arbeitstage. Mit Bezug auf die in Spin- 
nerei und Maschinenbau beschaftigten Arbeiter bilden die 
100 Arbeitstage gleichmafig eine diskontinuierliche Grofe, 
nach der Unterstellung aus 100 aufeinanderfolgenden, se- 
paraten zehnstiindigen Arbeitsprozessen bestehend. Aber mit 
Bezug auf das Produkt — die Maschine — bilden die 
100 Arbeitstage eine kontinuierliche Grofe, einen Arbeits- 
tag von 1000 Arbeitsstunden, einen einzigen zusammenhan- 
genden Produktionsakt. Einen solchen Arbeitstag, der durch 
die Aufeinanderfolge mehr oder minder zahlreicher zu- 
sammenhdngender Arbeitstage gebildet ist, nenne ich eine 
Arbeitsperiode. Sprechen wir vom Arbeitstag, so meinen wir 
die Lange der Arbeitszeit, wahrend deren der Arbeiter seine 
Arbeitskraft taglich verausgaben, taglich arbeiten muf. 
Sprechen wir dagegen von der Arbeitsperiode, so bedeutet 
das die Zah] zusammenhangender Arbeitstage, die in einem 
bestimmten Geschaftszweig erheischt ist, um ein fertiges 
Produkt zu liefern. Das Produkt jedes Arbeitstages ist hier 
nur ein Teilprodukt, welches Tag fiir Tag weiter ausgefiihrt 
wird und erst am Schlu& der langeren oder kiirzeren Pe- 
riode der Arbeitszeit seine fertige Gestalt erhalt, ein fertiger 
Gebrauchswert ist. 

KTA 64/31 
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Wahrend der ganzen Dauer der Arbeitsperiode hauft sich 
schichtweise der Wertteil, den das fixe Kapital taglich an das 
Produkt bis zu dessen Reife abgibt. Und hier zeigt sich zu- 
gleich der Unterschied von fixem und zirkulierendem Ka- 
pital in seiner praktischen Wichtigkeit. Das fixe Kapital ist 
fiir langere Zeitdauer dem Produktionsprozef vorgeschos- 
sen, es braucht nicht vor Ablauf dieser vielleicht mehrjahri- 
gen Frist erneuert zu werden. Der Umstand, ob die Dampf- 
maschine ihren Wert stiickweise taglich auf Garn, das Pro- 
dukt eines diskreten Arbeitsprozesses, oder wahrend drei 
Monaten auf eine Lokomotive, das Produkt eines konti- 
nuierlichen Produktionsakts, abgibt, andert durchaus nichts 
an der Auslage des fiir den Ankauf der Dampfmaschine 
notigen Kapitals. In dem einen Fall strémt ihr Wert in 
kleinen Dosen zuriick, zum Beispiel woéchentlich, im an- 
dern in grdf{eren Massen, zum Beispiel dreimonatlich. Aber 
in beiden Fallen findet die Erneuerung der Dampfmaschine 
vielleicht erst nach 20 Jahren statt. Solange jede einzelne 
Periode, innerhalb deren ihr Wert durch Verkauf des Pro- 
dukts stiickweise zuriickflief&t, kiirzer ist als ihre eigene 
Existenzperiode, fahrt dieselbe Maschine fort, wahrend meh- 
rerer Arbeitsperioden im Produktionsprozef zu fungieren. 

Anders verhalt es sich dagegen mit den zirkulierenden Be- 
standteilen des vorgeschossenen Kapitals. Die fiir diese 
Woche gekaufte Arbeitskraft ist verausgabt wahrend dieser 
Woche und hat sich im Produkt vergegenstandlicht. Sie mu 
Ende dieser Woche bezahlt werden. Und diese Kapitalaus- 
lage in Arbeitskraft wiederholt sich w6chentlich wahrend der 
drei Monate, ohne daf die Verausgabung dieses Kapitalteils 
in der einen Woche den Kapitalisten befahige, den Ankauf 
der Arbeit in der nachsten Woche zu bestreiten. Es muf 
wochentlich neues zuschiissiges Kapital in Zahlung von Ar- 
beitskraft verausgabt werden und, wenn wir von allen Kre- 
ditverhaltnissen absehen, muf der Kapitalist fahig sein, fiir 
die Zeit von drei Monaten Arbeitslohn auszulegen, obgleich 
er ihn nur in wochentlichen Dosen zahlt. Ebenso mit dem 
andern Teil des zirkulierenden Kapitals, den Roh- und 
Hilfsstoffen. Eine Schicht von Arbeit nach der andern lagert 
sich auf dem Produkt ab. Nicht nur der Wert der veraus- 
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gabten Arbeitskraft, sondern auch Mehrwert wird bestandig 
wahrend des Arbeitsprozesses auf das Produkt iibertragen, 
aber auf unfertiges Produkt, das noch nicht die Gestalt der 
fertigen Ware hat, also noch nicht zirkulationsfahig ist. 
Dasselbe gilt von dem in Roh- und Hilfsstoffen schichtweise 
auf das Produkt iibertragenen Kapitalwert. 

Je nach der langeren oder kiirzeren Dauer der Arbeits- 
periode, welche die spezifische Natur des Produkts oder des 
zu erreichenden Nutzeffekts zu ihrer Herstellung bean- 
sprucht, ist eine bestandige, zuschiissige Ausgabe von zir- 
kulierendem Kapital (Arbeitslohn, Roh- und Hilfsstoffen) 
erfordert, wovon kein Teil sich in einer zirkulationsfahigen 
Form befindet und daher zur Erneuerung derselben Ope- 
ration dienen kénnte, jeder Teil vielmehr sukzessive als Be- 
standteil des werdenden Produkts innerhalb der Produk- 
tionssphare festgelegt, in Form von produktivem Kapital 
gebunden ist. Die Umschlagszeit ist aber gleich der Summe 
der Produktionszeit und der Zirkulationszeit des Kapitals. 
Eine Verlangerung der Produktionszeit vermindert also 
ebensosehr die Umschlagsgeschwindigkeit wie eine Verlain- 
gerung der Zirkulationszeit. In dem vorliegenden Fall ist 
aber Doppeltes zu bemerken: 

Erstens: der verlangerte Aufenthalt in der Produktions- 
sphare. Das zum Beispiel in der ersten Woche in Arbeit, 
Rohmaterial usw. vorgeschossene Kapital ebenso wie die 
vom fixen Kapital an das Produkt abgegebenen Wertteile 
bleiben fiir den ganzen Termin von drei Monaten in die 
Produktionssphare gebannt und k6nnen, als einem erst wer- 
denden, noch unfertigen Produkt einverleibt, nicht als Ware 
in die Zirkulation treten. 

Zweitens: Da die fiir den Produktionsakt ndtige Arbeits- 
periode drei Monate dauert, in der Tat nur einen zusam- 
menhingenden Arbeitsprozef bildet, so muf$ bestandig w6- 
chentlich eine neue Dose von zirkulierendem Kapital den 
vorhergehenden zugefiigt werden. Die Masse des nachein- 
ander vorgeschossenen zusatzlichen Kapitals wachst also mit 
der Lange der Arbeitsperiode. 

Auf den unentwickelteren Stufen der kapitalistischen Pro- 
duktion werden Unternehmungen, die eine lange Arbeits- 
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periode, also grof{e Kapitalauslage fiir langere Zeit be- 
dingen, namentlich wenn nur auf grofSer Stufenleiter aus- 
fiihrbar, entweder gar nicht kapitalistisch betrieben, wie 
zum Beispiel Straf{en, Kanale usw. auf Gemeinde- oder 
Staatskosten (in alteren Zeiten meist durch Zwangsarbeit, 
soweit die Arbeitskraft in Betracht kommt). Oder solche 
Produkte, deren Herstellung eine langere Arbeitsperiode be- 
dingt, werden nur zum geringsten Teil durch das Vermégen 
des Kapitalisten selbst fabriziert. Die Ausfiihrung von Wer- 
ken von bedeutend langer Arbeitsperiode und grofser Stu- 
fenleiter fallt erst vollstandig der kapitalistischen Produk- 
tion anheim, wenn die Konzentration des Kapitals bereits 
sehr bedeutend ist, anderseits die Entwicklung des Kredit- 
systems dem Kapitalisten das bequeme Auskunftsmittel 
bietet, fremdes statt sein eigenes Kapital vorzuschieSen und 
daher auch zu riskieren. Es versteht sich jedoch von selbst, daf 
der Umstand, ob das der Produktion vorgeschossene Kapital 
seinem Anwender gehért oder nicht gehGrt, auf Umschlags- 
geschwindigkeit und Umschlagszeit keinen Einfluf hat. 

Die Umstande, welche das Produkt des einzelnen Arbeits- 
tages vergrofern, wie Kooperation, Teilung der Arbeit, An- 
wendung der Maschinerie, verkiirzen zugleich die Arbeits- 
periode bei zusammenhangenden Produktionsakten. Diese 
Verbesserungen, welche die Arbeitsperiode und daher die 
Zeit verkiirzen, fiir welche zirkulierendes Kapital vorge- 
schossen werden muf, sind jedoch meist verbunden mit ver- 
mehrter Auslage von fixem Kapital. Anderseits kann die 
Arbeitsperiode in bestimmten Zweigen verkiirzt werden 
durch blof&e Ausdehnung der Kooperation; die Fertigstel- 
lung einer Eisenbahn wird dadurch verkiirzt, da grofe 
Arbeiterarmeen auf die Beine gestellt werden und das Werk 
daher vielseitig im Raum angegriffen wird. Die Umschlags- 
zeit wird hier verkiirzt durch Wachstum des vorgeschossenen 
Kapitals. Mehr Produktionsmittel und mehr Arbeitskraft 
miissen unter dem Kommando des Kapitalisten vereint 
sein. 

Wenn die Verkiirzung der Arbeitsperiode daher meist mit 
Vergroferung des fiir die ktirzere Zeit vorgeschossenen Ka- 
pitals verbunden ist, so daf. im Maf, wie die Vorschufzeit 
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sich verkiirzt, die Masse, worin das Kapital vorgeschossen 
wird, sich vergroRert — so ist hier zu erinnern, da abge- 
sehen von der vorhandenen Masse des gesellschaftlichen Ka- 
pitals es darauf ankommt, in welchem Grade die Produk- 
tions- und Lebensmittel respektive die Verfiigung dariiber 
zersplittert oder in den Handen individueller Kapitalisten 
vereinigt sind, also welchen Umfang die Konzentration der 
Kapitale bereits erreicht hat. Insofern der Kredit die Kon- 
zentration von Kapital in einer Hand vermittelt, beschleu- 
nigt und steigert, tragt er dazu bei, die Arbeitsperiode und 
damit die Umschlagszeit abzukiirzen. 

Entsprechend der Dauer der Arbeitsperiode, also auch der 
Zeitperiode bis zur Fertigstellung der zirkulationsfahigen 
Ware, hauft sich der Wertteil, den das fixe Kapital schicht- 
weise an das Produkt abgibt, und verzégert sich der Riick- 
flu& dieses Wertteils. Aber diese Verzégerung verursacht 
nicht erneuerte Auslage in fixem Kapital. Die Maschine 
fahrt fort, im Produktionsprozef zu wirken, ob der Ersatz 
ihres Verschleif{es langsamer oder rascher in Geldform zu- 
riickstr6mt. Anders verhalt es sich mit dem zirkulierenden 
Kapital. Nicht nur muf im Verhaltnis zur Dauer der Ar- 
beitsperiode Kapital auf langere Zeit festgelegt, es muf$ auch 
bestandig neues Kapital in Arbeitslohn, Roh- und Hilfs- 
stoffen vorgeschossen werden. Verzdgerter Riickfluf% wirkt 
daher verschieden auf beide. Der Riickflu& mag langsamer 
oder rascher sein, das fixe Kapital fahrt fort zu wirken. 
Das zirkulierende Kapital dagegen wird funktionsunfahig 
bei verzégertem Riickflu&, wenn es in der Form von un- 
verkauftem oder unfertigem, noch nicht verkauflichem Pro- 
dukt festliegt und kein ZuschufSkapital vorhanden ist, um 
es in natura zu erneuern. 


13. KAPITEL 


Dire PRODUKTIONSZEIT 


as Arbeitszeit ist immer Produktionszeit, das heift Zeit, 
wahrend deren das Kapital in die Produktionssphare 
gebannt ist. Aber umgekehrt ist nicht alle Zeit, wahrend 
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deren das Kapital sich im Produktionsprozef befindet, des- 
wegen notwendig auch Arbeitszeit. 

Es handelt sich hier nicht um Unterbrechungen des Arbeits- 
prozesses, welche durch die Naturschranken der Arbeitskraft 
selbst bedingt sind. Es handelt sich hier um eine von der 
Lange des Arbeitsprozesses unabhangige, durch die Natur 
des Produkts und seiner Herstellung selbst bedingte Unter- 
brechung, wahrend deren der Arbeitsgegenstand kiirzer oder 
langer dauernden Naturprozessen unterworfen ist, physika- 
lische, chemische, physiologische Veranderungen durch- 
machen muf, wahrend deren der Arbeitsprozef$ ganz oder 
teilweise suspendiert ist. In diesen Fallen wird wahrend 
eines gro$en Teils der Produktionszeit nur stellenweise zu- 
schiissige Arbeit zugesetzt. Das im vorigen Kapitel beschrie- 
bene Verhaltnis, wo dem bereits im Produktionsprozef fest- 
gelegten Kapital zuschiissiges Kapital und Arbeit zugesetzt 
werden muf, findet hier nur mit langeren oder kiirzeren 
Unterbrechungen statt. 


In allen diesen Fallen besteht also die Produktionszeit des — 


vorgeschossenen Kapitals aus zwei Perioden: Einer Periode, 
worin das Kapital sich im Arbeitsprozef$ befindet, einer 
zweiten Periode, worin seine Existenzform — die von un- 
fertigem Produkt — dem Walten von Naturprozessen iiber- 
lassen ist, ohne sich im Arbeitsprozef zu befinden. Ob diese 
beiden Zeitraume sich stellenweise durchkreuzen und zwi- 
scheneinander schieben, andert nichts an der Sache. Ar- 
beitsperiode und Produktionsperiode decken sich hier nicht. 
Die Produktionsperiode ist gréfer als die Arbeitsperiode. 
Aber erst nach Zuriicklegung der Produktionsperiode ist das 
Produkt fertig, reif, also aus der Form von produktivem 
Kapital verwandelbar in die von Warenkapital. Je nach der 


Lange der nicht aus Arbeitszeit bestehenden Produktions- , 


zeit verlangert sich also auch seine Umschlagsperiode. Soweit 
die iiber die Arbeitszeit tiberschiissige Produktionszeit nicht 
durch ein fiir allemal gegebene Naturgesetze bestimmt ist, 
wie beim Reifen des Korns, dem Wuchs der Eiche usw., 
kann die Umschlagsperiode oft mehr oder minder verkiirzt 
werden durch kiinstliche Abkiirzung der Produktionszeit. 

[Marx fiihrt eine Reihe von Beispielen an fiir die Bedeutung 
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der Abweichung von Produktions- und Arbeitszeit vonein- 
ander und von Methoden, diese Abweichung zu verringern 
(Ersetzung des Puddel- durch den Bessemerproze in der 
Stahlproduktion). Besondere Bedeutung hat dieses Problem 
fiir die Landwirtschaft, in der sich die Hausindustrie gerade 
in den Gegenden (z. B. Ruf land) entwickelt, wo aus kli- 
matischen Griinden der Arbeitsprozef zeitweise sehr lange 
unterbrochen ist. Ebenso wird dieses Moment wichtig fiir 


die Waldwirtschaft. ] 


I4. KAPITEL 
Die UMLAUEFSZEIT 
lle bisher betrachteten Umstinde, welche die Umiaufs- 


perioden verschiedener, in verschiedenen Geschaftszwei- 
gen angelegter Kapitale differenzieren, daher auch die Zei- 


_ ten, wahrend deren Kapital vorgeschossen werden muf, ent- 


springen innerhalb des Produktionsprozesses selbst, wie der 
Unterschied von fixem und fliissigem Kapital, der Unter- 
schied in den Arbeitsperioden usw. Die Umschlagszeit des 
Kapitals ist jedoch gleich der Summe seiner Produktionszeit 
und seiner Umlaufs- oder Zirkulationszeit. Es versteht sich 
daher von selbst, daf§ verschiedéne Lange der Umlaufszeit 
die Umschlagszeit und daher die Lange der Umschlags- 
periode verschieden macht. 

Der eine Abschnitt der Umlaufszeit — und der relativ ent- 
scheidendste — besteht aus der Verkaufszeit, der Epoche, 
worin das Kapital sich im Zustand von Warenkapital be- 
findet. Je nach der relativen Grofe dieser Frist verlangert 
oder verkiirzt sich die Umlaufszeit und daher die Umschlags- 
periode iiberhaupt. Von vornherein ist klar, dai die fiir 
den Verkauf ihrer fertigen Waren erforderliche Zeit sehr 
verschieden sein kann fiir die einzelnen Kapitalisten in ein 
und demselben Geschaftszweig, also nicht nur fiir die Ka- 
pitalmassen, die in verschiedenen Produktionszweigen ange- 
legt sind, sondern auch fiir die verschiedenen selbstandigen 
Kapitale, die in der Tat nur verselbstandigte Stiicke des in 
derselben Produktionssphare angelegten Gesamtkapitals bil- 
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den. Alle Umstande, welche iiberhaupt Verschiedenheit in 
den Umschlagsperioden der in verschiedenen Geschaftszwei- 
gen angelegten Kapitale erzeugen, haben, wenn sie indivi- 
duell wirken (wenn zum Beispiel der eine Kapitalist Ge- 
legenheit hat, rascher zu verkaufen als sein Konkurrent, 
wenn der eine mehr Methoden anwendet, welche die Arbeits- 
perioden verkiirzen, als der andere usw.), ebenfalls Ver- 
schiedenheit im Umschlag der verschiedenen in demselben 
Geschaftszweig hausenden Einzelkapitale zur Folge. 

Eine stetig wirkende Ursache in der Differenzierung der 
Verkaufszeit und daher der Umschlagszeit tiberhaupt ist die 
Entfernung des Marktes, wo die Ware verkauft wird, von 
ihrem Verkaufsplatz. Verbesserung der Kommunikations- 
und Transportmittel kiirzt die Wanderungsperiode der Wa- 
ren absolut ab, hebt aber nicht die aus der Wanderung ent- 
springende relative Differenz in der Umlaufszeit verschie- 
dener Warenkapitale auf oder auch verschiedener Stiicke 
desselben Warenkapitals, die nach verschiedenen Markten 
wandern. Die verbesserten Segelschiffe und Dampfschiffe 
zum Beispiel, welche die Reise verkiirzen, verkiirzen sie 
ebensowohl fiir nahe gelegene wie ferne Hafen. Die relative 
Differenz bleibt, obwohl oft vermindert. Die relativen 
Differenzen kénnen aber infolge der Entwicklung der Trans- 
port- und Kommunikationsmittel verschoben werden in 
einer Weise, die nicht den natiirlichen Entfernungen ent- 
spricht. Zum Beispiel eine Eisenbahn, die von dem Produk- 
tionsplatz nach einem inlandischen Hauptzentrum der Be- 
voélkerung fiihrt, mag die Entfernung nach einem naher 
gelegenen Punkt des Inlands, wohin keine Eisenbahn fiihrt, 
absolut oder relativ verlangern im Vergleich zu dem natiir- 
lich entfernteren; ebenso mag infolge desselben Umstands 
die relative Entfernung der Produktionsplatze von den 
groferen Absatzmarkten selbst verschoben werden, woraus 
sich der Verfall alter und das Aufkommen neuer Produk- 
tionszentren mit veranderten Transport- und Kommunika- 
tionsmitteln erklart. 

Wenn einerseits mit dem Fortschritt der kapitalistischen 
Produktion die Entwicklung der Transport- und Kommuni- 
kationsmittel die Umlaufszeit fiir ein gegebenes Quantum 
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Waren abkiirzt, so fiihrt derselbe Fortschritt und die mit 
} der Entwicklung der Transport- und Kommunikationsmittel 
| gegebene Méglichkeit umgekehrt die Notwendigkeit herbei, 
fiir immer entferntere Markte, mit einem Wort, fiir den 
Weltmarkt zu arbeiten. Die Masse der auf Reise befind- 
lichen und nach entfernten Punkten reisenden Waren wichst 
enorm und daher absolut und relativ auch der Teil des ge- 
sellschaftlichen Kapitals, der sich bestaindig fiir lingere 
Fristen im Stadium des Warenkapitals, innerhalb der Um- 
laufszeit befindet. Damit wachst gleichzeitig auch der Teil 
i des gesellschaftlichen Reichtums, der, statt als direktes Pro- 
| duktionsmittel zu dienen, in Transport- und Kommuni- 
kationsmitteln und in dem fiir ihren Betrieb erheischten 
{ fixen und zirkulierenden Kapital ausgelegt wird. 

Es versteht sich, daf§ mit der langeren Umlaufszeit der Wa- 
ren das Risiko eines Preiswechsels auf dem Verkaufsmarkt 
| steigt, da die Periode wachst, innerhalb deren Preiswechsel 


} stattfinden kénnen. 


Kommen wir nun zur zweiten Epoche der Umlaufszeit: der 
Kaufzeit oder der Epoche, wahrend deren das Kapital sich 
_ aus Geldform in die Elemente des produktiven Kapitals 
riickverwandelt. Wahrend dieser Epoche muf es kiirzere 
) oder langere Zeit in seinem Zustand als Geldkapital ver- 
harren, also ein gewisser Teil des vorgeschossenen Gesamt- 
/ kapitals sich fortwahrend im Zustand des Geldkapitals be- 
finden, obgleich dieser Teil aus bestandig wechselnden Ele- 
» menten besteht. 
| [In dieser Beziehung machen sich vielfach dieselben Ein- 
| fliisse wie bei der Verkaufszeit — Entfernung des Marktes 
i} usw. — geltend.] 


| [Im 15. Kapitel weist Marx an Hand umfangreicher Rech- 

| nungen nach, daf es infolge des Umstandes, da die Um- 
| schlagszeit linger dauert als die Arbeitsperiode, notwendig 
) wird, ein groferes Kapital vorzuschiefen, als zur Deckung 
/ einer Arbeitsperiode erforderlich ist. Das Kapital muf hin- 
{ reichen, um wahrend der Umlaufsperiode — Kauf- und 
) Verkaufszeit — des einen Teils der Waren die Produktion 
| fortsetzen zu kénnen. Da Arbeits- und Umlaufsperiode in 
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der Mehrzahl der Faille nicht gleich grof sind, so ergibt sich, 
da periodisch Kapital ,freigesetzt“ wird, das heift, daf es 
in Form von Geld aus dem Verkauf zuriickstrémt, aber 
nicht sofort wieder im Arbeitsprozef§ verwendet werden 
kann, sondern erst nach Fertigstellung der in Arbeit befind- 
lichen Waren, fiir die der Kapitalvorschu% schon friiher er- 
folgt ist. ] 


16. KAPITEL 


DER UMSCHLAG DES VARIABLEN KAPITALS 


as wahrend der Produktion verausgabte variable zirku- 

lierende Kapital kann nur von neuvem im Zirkulations- 
prozef§ dienen, soweit das Produkt, worin sein Wert repro- 
duziert ist, verkauft, aus Warenkapital in Geldkapital ver- 
wandelt ist, um von neuem in Zahlung von Arbeitskraft 
ausgelegt zu werden. Aber ebenso verhalt es sich mit dem in 
der Produktion ausgelegten konstanten zirkulierenden Ka- 
pital (den Produktionsstoffen), deren Wert als Wertteil im 
Produkt wieder erscheint. Die erste Phase der Zirkulation 
W’ — G’ haben fliissiges konstantes und fliissiges variables 
Kapital gemein. In der zweiten Phase trennen sie sich. Das 
Geld, worin die Ware riickverwandelt ist, wird zu einem 
Teil in Produktionsvorrat umgesetzt (zirkulierendes kon- 
stantes Kapital). Je nach den verschiedenen Kaufterminen 
der Bestandteile desselben mag ein Teil friiher, der andere 
spater aus Geld in Produktionsstoffe umgesetzt werden, | 
schlieSlich aber geht er ganz darin auf. Ein anderer Teil des 
aus dem Verkauf der Ware geldsten Geldes bleibt liegen als 
Geldvorrat, um nach und nach in Zahlung der dem Pro- 
duktionsprozef\ einverleibten Arbeitskraft verausgabt zu 
werden. Er bildet das zirkulierende variable Kapital. 
Nichtsdestoweniger kommt der ganze Ersatz des einen oder | 
andern Teils jedesmal aus dem Umschlag des Kapitals, | 
seiner Verwandlung in Produkt, aus Produkt in Ware, aus 
Ware in Geld her. 
Fiir die Frage, die wir jetzt zu behandeln haben, miissen wir | 
den variablen Teil des zirkulierenden Kapitals so behandeln, | 
als ob er ausschlieSlich das zirkulierende Kapital bilde. Das | 
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heift, wir sehen ab von dem konstanten zirkulierenden Ka- 
pital, das zusammen mit ihm umschlagt. 

Es sind vorgeschossen 2500 Pfd. Sterl., und der Wert des 
Jahresprodukts ist gleich 25000 Pfd. Sterl. Aber der va- 
riable Teil des zirkulierenden Kapitals ist 500 Pfd. Sterl., 
daher das in 25000 Pfd. Sterl. enthaltene variable Kapital 
gleich 72° — 5000 Pfd. Sterl. Dividieren wir die 5000 Pfd. 
Sterl. durch 500, so erhalten wir die Umschlagszahl 10, ganz 
wie beim Gesamtkapital von 2500 Pfd. Sterl. 

Wir haben bisher von einem Wertteil des Warenkapitals 
ganz abgesehen, namlich von dem in ihm steckenden Mehr- 
wert, der wahrend des Produktionsprozesses produziert und 
dem Produkt einverleibt worden ist. Hierauf haben wir 
jetzt unser Augenmerk zu richten. 

Gesetzt, das wOchentlich ausgelegte variable Kapital von 
100 Pfd. Sterl. produziert einen Mehrwert von 100 °/o gleich 
100 Pfd. Sterl., so produziert das in der Umschlagsperiode 
von 5 Wochen ausgelegte variable Kapital von 500 Pfd. Sterl. 
einen Mehrwert von 500 Pfd. Sterl., das heift, eine Halfte 
des Arbeitstages besteht aus Mehrarbeit. Wenn aber 500 Pfd. 
Sterl. variables Kapital 500 Pfd. Sterl., so produzieren 5000 
einen Mehrwert von 10*500=5000 Pfd. Sterl. Das vor- 
geschossene variable Kapital ist aber gleich 500 Pfd. Sterl. 
Das Verhaltnis der wahrend des Jahres produzierten Ge- 
samtmasse von Mehrwert zu der Wertsumme des vorgeschos- 
senen variablen Kapitals nennen wir die Jahresrate des 
Mehrwerts. Diese ist also im vorliegenden Fall gleich sip = 
1000°/o. Analysieren wir diese Rate niaher, so zeigt sich, dafs 
sie gleich ist der Rate des Mehrwerts, die das vorgeschossene 
variable Kapital wahrend einer Umschlagsperiode produ- 
ziert, multipliziert mit der Anzahl der Umschlage des 
variablen Kapitals (die mit der Anzahl der Umschlage des 
ganzen zirkulierenden Kapitals zusammenfallt). 

Das wihrend einer Umschlagsperiode vorgeschossene varia- 
ble Kapital ist im vorliegenden Fall gleich 500 Pfd. Sterl.; 
der darin erzeugte Mehrwert ebenfalls gleich 500 Pfd. Sterl. 
Die Rate des Mehrwerts wahrend einer Umschlagsperiode 


ist daher gleich 2°" = 100%/o. Diese 100%o multipliziert 
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mit 10, der Anzahl der Umschlage im Jahr, gibt Zog¥- 
= 1000 °/o. Dies gilt fiir die Jahresrate des Mehrwerts. 

Das variable Kapital von 500 Pfd. Sterl., welches zehnmal 
im Jahr umschlagt, innerhalb des Jahres einen Mehrwert 
von 5000 Pfd. Sterl. produziert, fiir welches die Jahresrate 
des Mehrwerts also gleich 1000 %/o ist, wollen wir Kapital A 
nennen. 

Unterstellen wir nun, da ein anderes variables Kapital B 
von 5000 Pfd. Sterl. fiir ein ganzes Jahr (das heifst hier fiir 
50 Wochen) vorgeschossen wird und daher nur einmal im 
Jahr umschlagt. Wir unterstellen dabei ferner, dafs Ende 
des Jahres das Produkt am selben Tage bezahlt wird, wo es 
fertig, also das Geldkapital, worin es verwandelt, am selben 
Tag zuriickflie&t. Die Zirkulationsperiode ist also hier gleich 
Null, die Umschlagsperiode gleich der Arbeitsperiode, nam- 
lich gleich 1 Jahr. Wie im vorigen Fall befindet sich im Ar- 
beitsprozefS jede Woche ein variables Kapital von 100 Pfd. 
Sterl., daher in 50 Wochen von 5000 Pfd. Sterl. Die Rate 
des Mehrwerts sei ferner dieselbe, gleich 100°/o, das heifst, 
bei gleicher Lange des Arbeitstages bestehe die Hialfte aus 
Mehrarbeit. Betrachten wir 5 Wochen, so ist das angelegte 
variable Kapital gleich 500 Pfd. Sterl., Rate des Mehrwerts 
gleich 100/o, die wahrend der 5 Wochen erzeugte Masse 
des Mehrwerts also gleich 500 Pfd. Sterl. Die Masse der 
Arbeitskraft, die hier exploitiert wird, und der Exploita- 
tionsgrad derselben sind hier nach der Voraussetzung exakt 
gleich denen von Kapital A. In je einer Woche erzeugt das 
angelegte variable Kapital von 100 Pfd. Sterl. einen Mehr- 
wert von 100 Pfd. Sterl., in 50 Wochen daher das angelegte 
Kapital von 50X100=5000 Pfd. Sterl. einen Mehrwert 
von 5000 Pfd. Sterl. Die Masse des jahrlich produzierten | 
Mehrwerts ist dieselbe wie im vorigen Fall, gleich 5000 Pfd. 
Sterl., aber die Jahresrate des Mehrwerts ist durchaus ver- 
schieden. Sie ist gleich dem wahrend des Jahres produzierten 


Mehrwert, dividiert durch das vorgeschossene variable Ka- 
pital a = 100°/o, wahrend sie vorher fiir Kapital A 


gleich 1000 °/o war. 
Bei Kapital A wie bei Kapital B haben wir wochentlich 
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| 100 Pfd. Sterl. variables Kapital verausgabt; der Verwer- 
' tungsgrad oder die Rate des Mehrwerts ist ebenso dieselbe, 
_ gleich 1007/0; die Grdfe des variablen Kapitals ist auch die- 
| selbe, gleich 100 Pfd. Sterl. Es wird dieselbe Masse Arbeits- 
| kraft exploitiert, die Grof&e und der Grad der Exploitation 
sind in beiden Fallen dieselben, die Arbeitstage sind gleich 
und gleich geteilt in notwendige Arbeit und Mehrarbeit. Die 
wahrend des Jahres angewandte variable Kapitalsumme ist 
gleich gro, gleich 5000 Pfd. Sterl., setzt dieselbe Masse 
von Arbeit in Bewegung und extrahiert aus der von den 
beiden gleichen Kapitalen in Bewegung gesetzten Arbeits- 
kraft dieselbe Masse Mehrwert, 5000 Pfd. Sterl. Dennoch ist 
in der Jahresrate des Mehrwerts von A und B eine Differenz 
von 900°/o. 

Dies Phanomen sieht allerdings danach aus, als hinge die 
Rate des Mehrwerts nicht nur ab von der Masse und dem 
Exploitationsgrad der vom variablen Kapital in Bewegung 
gesetzten Arbeitskraft, sondern auff{erdem von aus dem Zir- 
kulationsprozefS entspringenden unerklarlichen Einfliissen. 
Das Wunderliche des Phanomens verschwindet sofort, wenn 
wir nicht nur scheinbar, sondern wirklich Kapital A und 
Kapital B unter exakt dieselben Umstande stellen. Dieselben 
Umstande finden nur statt, wenn das variable Kapital B in 
demselben Zeitraum seinem ganzen Umfang nach zur Zah- 
lung von Arbeitskraft verausgabt wird wie Kapital A. 

In beiden Fallen A und B werden gleich grofe variable Ka- 
pitale, 100 Pfd. Sterl. per Woche, wahrend jeder Woche des 
Jahres angewandt. Die angewandten, im Arbeitsprozef 
wirklich fungierenden variablen Kapitale sind daher gleich, 
aber die vorgeschossenen variablen Kapitale sind durchaus 
ungleich. Sub A sind fiir je 5 Wochen 500 Pfd. Sterl. vorge- 
schossen, von denen in jeder Woche 100 Pfd. Sterl. ange- 
wandt werden. Sub B sind fiir die erste fiinfwochentliche 
Periode 5000 Pfd. Sterl. vorzuschieSen, von denen aber nur 
100 Pfd. Sterl. pro Woche, in den 5 Wochen daher nur 
500 Pfd. Sterl. gleich 1/10 des vorgeschossenen Kapitals an- 
gewandt werden. In der zweiten fiinfwochentlichen Periode 
sind 4500 Pfd. Sterl. vorzuschie&en, aber nur 500 Pfd. 
Sterl. angewandt usw. Das fiir eine bestimmte Zeitperiode 
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vorgeschossene variable Kapital verwandelt sich nur in an- 
gewandtes, also wirklich fungierendes und wirkendes varia- 
bles Kapital in dem Maf, wie es wirklich in die vom Ar- 
beitsproze& erfiillten Abschnitte jener Zeitperiode eintritt, 
im Arbeitsprozef wirklich fungiert. In der Zwischenzeit, 
worin ein Teil davon vorgeschossen wird, um erst in einem 
spateren Zeitabschnitt angewandt zu werden, ist dieser Teil 
so gut wie nicht vorhanden fiir den Arbeitsprozef und hat 
daher keinen Einflu&, weder auf Wert- noch Mehrwertbil- 
dung. Zum Beispiel beim Kapital A von 500 Pfd. Sterl. Es 
ist fiir 5 Wochen vorgeschossen, aber jede Woche gehen nur 
100 Pfd. Sterl. davon sukzessive in den Arbeitsprozef ein. 
In der ersten Woche wird 1/5 davon angewandt; ‘/s sind 
vorgeschossen, ohne angewandt zu werden, obgleich sie fiir 
die Arbeitsprozesse der 4 folgenden Wochen vorratig und 
daher vorgeschossen sein miissen. 

Die Umstande, welche das Verhaltnis zwischen dem vorge- 
schossenen und angewandten variablen Kapital differenzie- 
ren, wirken auf die Produktion von Mehrwert — bei ge- 
gebener Rate des Mehrwerts — nur insofern und nur da- 
durch ein, daf sie das Quantum variablen Kapitals differen- 
zieren, welches in einer bestimmten Zeitperiode, zum Bei- 
spiel in 1 Woche, 5 Wochen usw., wirklich angewandt wer- 
den kann. Das vorgeschossene variable Kapital fungiert nur 
als variables Kapital, wahrend der Zeit, worin es wirklich 
angewandt wird, nicht wahrend der Zeit, worin es vorratig 
vorgeschossen bleibt, ohne angewandt zu werden. Alle Um- 
stande aber, welche das Verhaltnis zwischer. vorgeschossenem 
und angewandtem variablem Kapital differenzieren, fassen 
sich zusammen in der Differenz der Umschlagsperioden (be- 
stimmt durch Differenz, sei es der Arbeitsperiode, sei es 
der Zirkulationsperiode, sei es beider). Das Gesetz der Mehr- 
wertsproduktion ist, dafS§ bei gleicher Rate des Mehrwerts 
gleiche Massen von fungierendem variablem Kapital gleiche 
Massen Mehrwert erzeugen. Werden also von den Kapitalen 
A und B in gleichen Zeitabschnitten bei gleicher Mehrwerts- 
rate gleiche Massen variables Kapital angewandt, so miissen 
sie in denselben Zeitrdumen gleiche Massen Mehrwert er- 
zeugen, wie verschieden immer das Verhaltnis dieses in be- 
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stimmtem Zeitraum angewandten variablen Kapitals zu dem 
wahrend desselben Zeitraums vorgeschossenen variablen Ka- 
pital sei, wie verschieden daher auch das Verhiltnis der er- 
zeugten Mehrwertmassen nicht zu dem angewandten, son- 
dern zu dem iiberhaupt vorgeschossenen variablen Kapital 
sei. Die Verschiedenheit dieses Verhaltnisses, statt den tiber 
die Produktion des Mehrwerts entwickelten Gesetzen zu 
widersprechen, bestatigt sie vielmehr und ist eine unerlaf- 
liche Konsequenz derselben. 

Man muf sich die Natur des Vorschusses vom Standpunkt 
der kapitalistischen Gesellschaft klarmachen. Kapital A, das 
zehnmal umschlagt wahrend des Jahres, ist zehnmal wah- 
rend des Jahres vorgeschossen. Es ist fiir jede neue Um- 
schlagsperiode neu vorgeschossen. Aber zugleich schieSt A 
wahrend des Jahres nie mehr als denselben Kapitalwert von 
500 Pfd. Sterl. vor und verfiigt in der Tat fiir den von uns 
betrachteten Produktionsprozef nie iiber mehr als 500 Pfd. 
Sterl. Sobald diese 500 Pfd. Sterl. einen Kreislauf vollendet, 
la®t A sie denselben Kreislauf von neuem beginnen; wie das 
Kapital seiner Natur nach den Kapitalcharakter gerade nur 
dadurch bewahrt, daf es stets in wiederholten Produktions- 
prozessen als Kapital fungiert. Es wird auch nie langer vor- 
geschossen als fiir 5 Wochen. Dauert der Umschlag langer, 
so reicht es nicht. Verkiirzt er sich, so wird ein Teil iiber- 
schiissig. Es sind nicht 10 Kapitale von 500 Pfd. Sterl. vor- 
geschossen, sondern ein- Kapital von 500 Pfd. Sterl. wird 
in sukzessiven Zeitabschnitten zehnmal vorgeschossen. Die 
Jahresrate des Mehrwerts wird daher nicht auf ein zehnmal 
vorgeschossenes Kapital von 500 Pfd. Sterl. oder auf 5000 
Pfd. Sterl. berechnet, sondern auf ein einmal vorgeschos- 
senes von 500 Pfd. Sterl.; ganz wie wenn 1 Taler zehnmal 
zirkuliert, er immer nur einen einzigen in Zirkulation be- 
findlichen Taler vorstellt, obgleich er die Funktion von 
10 Talern verrichtet. Aber in der Hand, worin er sich bei 
jedem Hindewechsel befindet, bleibt er nach wie vor der- 
selbe identische Wert von i Taler. 

Wir haben 10 fiinfwéchentliche Umschlagsperioden des Ka- 
pitals A; in der ersten Umschlagsperiode werden 500 Pfd. 
Sterl. variables Kapital vorgeschossen; das heifit, jede Woche 
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werden 100 Pfd. Sterl. in Arbeitskraft umgesetzt, so daf 
am Ende der ersten Umschlagsperiode 500 Pfd. Sterl. in 
Arbeitskraft verausgabt worden sind. Diese 500 Pfd. Sterl., 
urspriinglich Teil des vorgeschossenen Gesamtkapitals, haben 
aufgehort, Kapital zu sein. Sie sind in Arbeitslohn wegbe- 
zahlt. Die Arbeiter zahlen sie ihrerseits weg in Ankauf ihrer 
Lebensmittel, verzehren also Lebensmittel zum Wert von 
500 Pfd. Sterl. Eine Warenmasse zu diesem Wertbetrag ist 
also vernichtet. Diese Warenmasse ist unproduktiv verzehrt 
fiir den Arbeiter, auf er soweit sie seine Arbeitskraft, also 
ein unentbehrliches Instrument des Kapitalisten, wirkungs- 
fahig erhalt. Zweitens aber sind diese 500 Pfd. Sterl. fiir 
den Kapitalisten in Arbeitskraft fiir denselben Wert (respek- 
tive Preis) umgesetzt. Die Arbeitskraft wird von ihm im Ar- 
beitsprozef produktiv konsumiert. Am Ende der 5 Wochen 
ist ein Wertprodukt da von 1000 Pfd. Sterl. Die Halfte da- 
von, 500 Pfd. Sterl., ist der reproduzierte Wert des in Zah- 
lung von Arbeitskraft verausgabten variablen Kapitals. Die 
andere Halfte, 500 Pfd. Sterl., ist neu produzierter Mehr- 
wert. Aber die fiinfwochentliche Arbeitskraft, durch Um- 

satz in welche ein Teil des Kapitals sich in variables Kapital 

verwandelte, ist ebenfalls verausgabt, verzehrt, wenn auch 

produktiv. Die gestern tatige Arbeit ist nicht dieselbe Ar- 

beit, die heute tatig ist. Ihr Wert plus dem von ihr ge- 

schaffenen Mehrwert existiert jetzt als Wert eines von der 

Arbeitskraft selbst unterschiedenen Dinges, des Produkts. 

Dadurch jedoch, dafS das Produkt in Geld verwandelt wird, 

kann der Wertteil desselben, der gleich dem Wert des vor- 

geschossenen variablen Kapitals ist, von neuem gegen Ar- 

beitskraft umgesetzt werden und daher von neuem als varia- 

bles Kapital fungieren. 

Es wird also in der Tat in den 10 fiinfwochentlichen Um-, 
schlagsperioden sukzessive ein Kapital von 5000 Pfd. Sterl. 

und nicht von 500 Pfd. Sterl. in Arbeitslohn verausgabt, 

welcher Arbeitslohn wieder von den Arbeitern in Lebens- 

mitteln verausgabt wird. Das so vorgeschossene Kapital von 

5000 Pfd. Sterl. ist verzehrt. Es existiert nicht mehr. An- 

derseits wird Arbeitskraft zum Wert nicht von 500, son- 

dern von 5000 Pfd. Sterl..sukzessive dem Produktionspro- 
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ze, einverleibt und reproduziert nicht nur ihren eigenen 
Wert gleich 5000 Pfd. Sterl., sondern produziert im Uber- 
schuf einen Mehrwert von 5000 Pfd. Sterl. Das variable Ka- 
pital von 500 Pfd. Sterl., welches in der zweiten Umschlags- 
periode vorgeschossen wird, ist nicht das identische Kapital 
von 500 Pfd. Sterl., das in der ersten Umschlagsperiode vor- 
geschossen. Dies ist verzehrt, in Arbeitslohn verausgabt. Aber 
es ist ersetzt durch ein neues variables Kapital von 500 Pfd. 
Sterl., welches in der ersten Umschlagsperiode in Waren- 
form produziert und in Geldform riickverwandelt wurde. 
Dies neue Geldkapital von 500 Pfd. Sterl. ist also die Geld- 
form der in der ersten Umschlagsperiode neu produzierten 
Warenmasse. Der Umstand, daf sich wieder in der Hand des 
Kapitalisten eine identische Geldsumme von 500 Pfd. Sterl. 
befindet, das heift, abgesehen vom Mehrwert, gerade soviel 
Geldkapital, als er urspriinglich vorschof, verdeckt den Um- 
stand, daf er mit einem neu produzierten Kapital operiert. 
Nehmen wir die dritte Umschlagsperiode. Hier ist es augen- 
scheinlich, daf§ das zum drittenmal vorgeschossene Kapital 
von 500 Pfd. Sterl. nicht ein altes, sondern ein neu produ- 
ziertes Kapital ist; denn es ist die Geldform der in der 
zweiten Umschlagsperiode und nicht in der ersten Um- 
schlagsperiode produzierten Warenmasse, das heift des Tei- 
les dieser Warenmasse, dessen Wert gleich dem Wert des 
vorgeschossenen variablen Kapitals ist. Die in der ersten 
Umschlagsperiode produzierte Warenmasse ist verkauft. Ihr 
Wertteil, der gleich dem variablen Wertteil des vorgeschos- 
senen Kapitals [ist], wurde in die neue Arbeitskraft der 
zweiten Umschlagsperiode umgesetzt und produzierte eine 
neue Warenmasse, die wieder verkauft wurde und wovon 
ein Wertteil das in der dritten Umschlagsperiode vorge- 
schossene Kapital von 500 Pfd. Sterl. bildet. 

Und so wahrend der 10 Umschlagsperioden. Wahrend der- 
selben werden alle 5 Wochen neu produzierte Warenmassen 
(deren Wert, soweit er variables Kapital ersetzt, ebenfalls 
neu produziert ist, nicht nur wieder erscheint, wie bei dem 
konstanten zirkulierenden Kapitalteil) auf den Markt ge- 
worfen, um stets neue Arbeitskraft dem Produktionsprozef 


einzuverleiben. 
KTA 64/32 
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Was also durch den zehnmaligen Umschlag des vorgeschos- 
senen variablen Kapitals von 500 Pfd. Sterl. erreicht wird, 
ist nicht, da dies Kapital von 500 Pfd. Sterl. zehnmal 
produktiv konsumiert werden kann, oder dafs ein fiir 5 Wo- 
chen reichendes variables Kapital wahrend 50 Wochen an- 
gewandt werden kann. Es werden vielmehr 10500 Pfd. 
Sterl. variables Kapital in den 50 Wochen angewandt, und 
das Kapital von 500 Pfd. Sterl. reicht immer nur fir 
5 Wochen aus und muf nach Ende der 5 Wochen durch ein 
neu produziertes Kapital von 500 Pfd. Sterl. ersetzt werden. 
Dies findet statt ebensogut fiir Kapital A wie fiir Kapital B. 
Aber hier beginnt der Unterschied. 

Am Ende des ersten Zeitabschnitts von 5 Wochen ist von B 
wie von A ein variables Kapital von 500 Pfd. Sterl. vorge- 
schossen und verausgabt. Von B wie von A ist sein Wert in 
Arbeitskraft umgesetzt und ersetzt worden durch den Teil 
des von dieser Arbeitskraft neu erzeugten Wertes des Pro- 
dukts, der gleich ist dem Wert des vorgeschossenen variablen 
Kapitals von 500 Pfd. Sterl. Fir B wie fiir A hat die Ar- 
beitskraft nicht nur den Wert des verausgabten variablen 
Kapitals von 500 Pfd. Sterl. durch einen Neuwert zum 
selben Betrag ersetzt, sondern einen Mehrwert — und nach 
der Voraussetzung von derselben Grofe — zugefiigt. 

Aber bei B befindet sich das Wertprodukt, welches das vor- 
geschossene variable Kapital ersetzt und seinem Wert einen 
Mehrwert zufiigt, nicht in der Form, worin es von neuem 
als produktives Kapital respektive variables Kapital fungie- 
ren kann. Fiir A befindet es sich in dieser Form. Und bis 
zu Ende des Jahres besitzt B das in den ersten 5 Wochen 
und dann sukzessive in je 5 Wochen verausgabte variable 
Kapital, obgleich ersetzt durch neu produzierten Wert plus 
Mehrwert, nicht in der Form, worin es von neuem als pro- ' 
duktives Kapital respektive variables Kapital fungieren 
kann. Sein Wert ist zwar durch einen Neuwert ersetzt, also 
erneuert, aber seine Wertform (hier die absolute Wertform, 
seine Geldform) ist nicht erneuert. 

Fiir den zweiten Zeitraum von 5 Wochen (und so sukzessive 
fiir je 5 Wochen wahrend des Jahres) miissen also ebenso- 
wohl fernere 500 Pfd. Sterl. vorratig sein wie fiir den 
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ersten Zeitraum. Also miissen am Anfang des Jahres 
5000 Pfd. Sterl. vorratig, als latentes vorgeschossenes Geld- 
kapital da sein, obgleich sie erst wahrend des Jahres nach 


j und nach wirklich verausgabt, in Arbeitskraft umgesetzt 
| werden. 


Bei A dagegen, weil der Kreislauf, der Umschlag des vor- 
geschossenen Kapitals vollendet, befindet sich der Wert- 
ersatz schon nach Ablauf der ersten 5 Wochen in der Form, 
worin er neue Arbeitskraft fiir 5 Wochen in Bewegung 
setzen kann: in seiner urspriinglichen Geldform. Von A 
wie von B wird wahrend 50 Wochen gleichviel variables 
Kapital verausgabt, gleichviel Arbeitskraft gezahlt und ver- 
braucht. Aber von B muf sie gezahlt werden mit einem 
vorgeschossenen Kapital gleich ihrem Gesamtwert, gleich 
5000 Pfd. Sterl. Von A wird sie sukzessive gezahlt durch 
die stets erneute Geldform des wahrend je 5 Wochen pro- 


| duzierten Wertersatzes des fiir je 5 Wochen vorgeschossenen 


Kapitals von 500 Pfd. Sterl. Es wird also hier nie ein 
groferes Geldkapital vorgeschossen als fiir 5 Wochen, das 


 heifit, nie ein groferes als das fiir die ersten 5 Wochen vor- 


geschossene von 500 Pfd. Sterl. Diese 500 Pfd. Sterl. rei- 
chen fiir das ganze Jahr. Es ist daher klar, daf bei gleichem 
Exploitationsgrad der Arbeit die Jahresraten von A und B 


| sich umgekehrt verhalten miissen wie die GrofSen der va- 
| riablen Geldkapitale, die vorgeschossen werden muften, um 
| wahrend des Jahres dieselbe Masse Arbeitskraft in Bewe- 


5000 
gung zu setzen. A: n= 1000 und B: 555 = 100%o. 


| Aber 500v :5000v = 1:10 = 100°/o:1000°/o. 

| Der Unterschied entspringt aus der Verschiedenheit der Um- 
- schlagsperioden, das heif&t der Perioden, worin der Werter- 
 satz des in einem bestimmten Zeitraum angewandten va- 


riablen Kapitals von neuem als Kapital fungieren kann, also 
als neues Kapital. Bei B wie bei A findet derselbe Wert- 
ersatz fiir das wahrend derselben Perioden angewandte va- 
riable Kapital statt. Es findet auch derselbe Zuwachs von 
Mehrwert wahrend derselben Perioden statt. Aber bei B ist 
alle 5 Wochen zwar ein Wertersatz von 500 Pfd. Sterl. plus 


500 Pfd. Sterl. Mehrwert da, dieser Wertersatz bildet jedoch 
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noch kein neues Kapital, weil er sich nicht in der Geldform 
befindet. Bei A ist nicht nur der alte Kapitalwert durch 
einen neuen ersetzt, sondern er ist in seiner Geldform 
wieder hergestellt, daher als neues funktionsfahiges Kapital 
ersetzt. 

Die friihere oder spatere Verwandlung des Wertersatzes in 
Geld und daher in die Form, worin das variable Kapital 
vorgeschossen wird, ist offenbar ein fiir die Produktion des 
Mehrwerts selbst ganz gleichgiiltiger Umstand. Diese hangt 
von der Grofe des angewandten variablen Kapitals und dem 
Exploitationsgrad der Arbeit ab. Jener Umstand aber modi- 
fiziert die Grdfe des Geldkapitals, das vorgeschossen wer- 
den muff, um wahrend des Jahres ein bestimmtes Quantum 
Arbeitskraft in Bewegung zu setzen, und bestimmt daher 
die Jahresrate des Mehrwerts. 

[Aus dem nachsten Abschnitt, der bei uns gestrichen wurde, 
sind die folgenden Satze hervorzuheben: ,Denken wir die 
Gesellschaft nicht kapitalistisch, sondern kommunistisch, so 
fallt zunachst das Geldkapital ganz fort, also auch die Ver- 
kleidungen der Transaktionen, die durch es hineinkommen. 
Die Sache reduziert sich einfach darauf, daf die Gesellschaft 
im voraus berechnen muf, wieviel Arbeit, Produktionsmittel 
und Lebensmittel sie ohne irgendwelchen Abbruch auf Ge- 
schaftszweige verwenden kann, die, wie Bau von Eisen- 
bahnen zum Beispiel, fiir langere Zeit, ein Jahr oder 
mehr, weder Produktionsmittel noch Lebensmittel, noch | 
irgendeinen Nutzeffekt liefern, aber wohl Arbeit, Pro- 
duktionsmittel und Lebensmittel der jahrlichen Gesamt- 
produktion entziehen. In der kapitalistischen Gesellschaft 
dagegen, wo der gesellschaftliche Verstand sich immer 
erst post festum geltend macht, kénnen und miissen so | 
bestandig grofse Stérungen eintreten. Einerseits Druck 
auf den Geldmarkt, wahrend umgekehrt die Leichtigkeit 
des Geldmarkts ihrerseits solche Unternehmungen in Masse 
hervorruft, also gerade die Umstande, welche spater den 
Druck auf den Geldmarkt hervorrufen. Der Geldmarkt wird 
gedriickt, da Vorschuf von Geldkapital auf grofer Stufen- | 
leiter hier bestandig wahrend langen Zeitraums notig ist. 
Ganz abgesehen davon, dafs Industrielle und Kaufleute das 
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fiir den Betrieb ihres Geschafts nétige Geldkapital in Eisen- 
bahnspekulationen usw. werfen und durch Anleihen auf 
dem Geldmarkt ersetzen. Anderseits: Druck auf das dispo- 
nible produktive Kapital der Gesellschaft. Da bestandig Ele- 
mente des produktiven Kapitals dem Markt entzogen wer- 
den und fiir dieselben nur ein Geldaquivalent in den Markt 
geworfen wird, so steigt die zahlungsfahige Nachfrage, ohne 
aus sich selbst irgendein Element der Zufuhr zu liefern. 
Daher Steigen der Preise, sowohl der Lebensmittel wie der 
Produktionsstoffe. Es kommt hinzu, dafS wahrend dieser 
Zeit regelmafig geschwindelt wird, groSe Ubertragung von 
Kapital stattfindet. Eine Bande von Spekulanten, Kontrak- 
toren, Ingenieuren, Advokaten usw. bereichert sich. Sie ver- 
ursachen starke konsumtive Nachfrage auf dem Markt, da- 
neben steigen die Arbeitslohne. Mit Bezug auf Nahrungs- 
mittel wird dadurch allerdings auch der Landwirtschaft ein 
Sporn gegeben. Da jedoch diese Nahrungsmittel nicht plétz- 
lich, innerhalb des Jahres zu vermehren sind, wachst ihre 
Einfuhr, wie iiberhaupt die Einfuhr der exotischen Nah- 
rungsmittel (Kaffee, Zucker, Wein usw.) und der Luxus- 
gegenstande. Daher Ubereinfuhr und Spekulation in die- 
sem Teil des Importgeschafts. Anderseits in den Industrie- 
zweigen, worin die Produktion rasch vermehrt werden kann 
(eigentliche Manufaktur, Bergbau usw.), bewirkt das Stei- 
gen der Preise plétzliche Ausdehnung, der bald der Zusam- 
menbruch folgt. Dieselbe Wirkung findet statt auf dem 


Arbeitsmarkt, um grofe Massen der latenten relativen Uber- 


bevélkerung und selbst der beschaftigten Arbeiter fiir die 


- neuen Geschaftszweige heranzuziehen. Uberhaupt entziehen 


. solche Unternehmungen auf grofer Stufenleiter, wie Eisen- 


bahnen, dem Arbeitsmarkt ein bestimmtes Quantum Krafte, 


, das nur aus gewissen Zweigen, wie Landwirtschaft usw., 


herkommen kann, wo ausschlieZlich starke Burschen ge- 


_ braucht werden. Dies findet noch statt, selbst nachdem die 


neuen Unternehmungen schon stehender Betriebszweig ge- 
worden sind und daher die fiir sie ndtige wandernde Ar- 
beiterklasse bereits gebildet ist. Sobald zum Beispiel der 
Eisenbahnbau momentan auf einer groferen als der Durch- 


 schnittsstufenleiter betrieben wird. Ein Teil der Arbeiter- 
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reservearmee wird absorbiert, deren Druck den Lohn nied- 
riger hielt. Die Lohne steigen allgemein, selbst in den bis- 
her gut beschaftigten Teilen des Arbeitsmarkts. Dies dauert 
so lange, bis der unvermeidliche Krach die Reservearmee 
von Arbeitern wieder freisetzt und die Léhne wieder auf 
ihr Minimum und darunter herabgedriickt werden.“ ] 


17. KAPITEL 


Dit ZIRKULATION DES MEHRWERTES 


ir haben bisher gesehen, daf§ die Verschiedenheit in 

der Umschlagsperiode eine Verschiedenheit in der Jah- 
resrate des Mehrwerts erzeugt, selbst bei gleichbleibender 
Masse des jahrlich erzeugten Mehrwerts. Aber es findet fer- 
ner notwendig Verschiedenheit statt in der Kapitalisation 
des Mehrwerts, der Akkumulation, und insofern auch in der 
bei gleichbleibender Rate des Mehrwerts wahrend des Jahres 
erzeugten Mehrwertsmasse. 
Wir bemerken nun zunachst, daf§ der Kapitalist A (im Bei- 
spiel des vorigen Kapitels) eine laufende periodische Re- 
venue hat, also mit Ausnahme der Umschlagsperiode bei 
Beginn des Geschafts seinen eigenen Verzehr innerhalb des 
Jahres aus seiner Produktion von Mehrwert bestreitet und 
nicht aus eigenem Fonds vorzuschiefen hat. Dies letztere 
findet dagegen bei B statt. Er produziert zwar wahrend der- 
selben Zeitabschnitte ebensoviel Mehrwert wie A, aber der 
Mehrwert ist nicht realisiert und kann daher weder indivi- 
duell verzehrt werden noch produktiv. Soweit der indivi- 
duelle Verzehr in Betracht kommt, wird der Mehrwert an- 
tizipiert. Fonds dafiir muf Tongeuheysed werden. 
Wir haben Buch I, Kapitel 22 gesehen, da die Akiumea 
lation, die Verwandlung von Mehrwert in Kapital, ihrem 
realen Gehalt nach Reproduktionsprozef auf erweiterter 
Stufenleiter ist, ob diese Erweiterung extensiv in Gestalt 
der Zufiigung never Fabriken zu den alten oder in der in- 
tensiven Ausdehnung der bisherigen Stufenleiter des Be- 
triebes sich ausdriicke. Die Erweiterung der Produktions- 
leiter kann in kleineren Dosen.vor sich gehen, indem ein 
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Teil des Mehrwerts zu Verbesserungen angewandt wird, die 
entweder nur die Produktivkraft der angewandten Arbeit 
erhdhen oder zugleich erlauben, sie intensiver auszubeuten. 
Oder auch, wo der Arbeitstag nicht gesetzlich beschrankt ist, 
geniigt eine zuschiissige Ausgabe von zirkulierendem Ka- 
pital (in Produktionsstoffen und in Arbeitslohn), um die 
Produktionsleiter zu erweitern, ohne Ausdehnung des fixen 
Kapitals, dessen tagliche Gebrauchszeit so nur verlangert, 
wahrend seine Umschlagsperiode entsprechend verkiirzt 
wird. Oder der kapitalisierte Mehrwert mag bei giinstigen 
Marktkonjunkturen Spekulationen in Rohstoff erlauben, 
Operationen, wozu das urspriinglich vorgeschossene Kapital 
nicht hingereicht hatte, usw. 

Indes ist es klar, da® dort, wo die gré®ere Anzahl der Um- 
schlagsperioden eine haufigere Realisation des Mehrwerts 
innerhalb des Jahres mit sich bringt, Perioden eintreten 
werden, in denen weder der Arbeitstag zu verlangern noch 
Einzelverbesserungen anzubringen sind, wahrend anderseits 
Ausdehnung des ganzen Geschafts auf proportioneller Stu- 
fenleiter teils durch die ganze Anlage des Geschafts, die Bau- 
lichkeiten zum Beispiel, teils durch Ausdehnung des Ar- 


' beitsfonds, wie in der Landwirtschaft, nur innerhalb ge- 


wisser weiterer oder engerer Schranken méglich ist und zu- 


- dem einen Umfang von zuschiissigem Kapital erheischt, wie 


er nur durch mehrjahrige Akkumulation des Mehrwerts ge- 


’ liefert werden kann. 
! Neben der wirklichen Akkumulation oder Verwandlung des 


Mehrwerts in produktives Kapital (und entsprechender Re- 
produktion auf erweiterter Stufenleiter) lauft also Geld- 


~ akkumulation, Zusammenscharren eines Teils des Mehr- 


werts als latentes Geldkapital, das erst spater, sobald es ge- 


' wissen Umfang erreicht, als zuschiissiges aktives Kapital 
' fungieren soll. 


Fiir die Reproduktion sind nur zwei normale Falle méglich, 
abgesehen von Stérungen, welche selbst die Reproduktion 
auf gegebener Stufenleiter hemmen. Entweder es findet Re- 
produktion auf einfacher Stufenleiter statt. Oder es findet 


| Kapitalisierung von Mehrwert statt, Akkumulation, 
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Bei einfacher Reproduktion wird der jahrlich oder mit meh- 
reren Umschlagen innerhalb des Jahres periodisch produ- 
zierte und realisierte Mehrwert individuell, das heift un- 
produktiv, konsumiert von seinen Eignern, den Kapi- 
talisten. 

Der Umstand, daf der Produktenwert zum Teil aus Mehr- 
wert besteht, zum andern Teil aus dem Wertteil, gebildet 
durch das in ihm reproduzierte variable Kapital plus dem in 
ihm aufgezehrten konstanten Kapital, andert absolut nichts 
weder an dem Quantum noch dem Wert des Gesamtpro- 
dukts, welches als Warenkapital bestandig in die Zirkula- 
tion eingeht und ihr ebenso bestandig entzogen wird, um 
der produktiven oder individuellen Konsumtion anheimzu- 
fallen, das heiSt, um als Produktionsmittel oder als Kon- 
sumtionsmittel zu dienen. Von dem konstanten Kapital ab- 
gesehen, wird nur die Verteilung des jahrlichen Produkts 
zwischen Arbeitern und Kapitalisten dadurch affiziert. 
Selbst die einfache Reproduktion unterstellt, mu daher ein 
Teil des Mehrwerts bestandig in Geld und nicht in Produkt 
existieren, weil er sonst nicht behufs der Konsumtion aus 
Geld in Produkt verwandelt werden kann. Diese Verwand- 
lung des Mehrwerts aus seiner urspriinglichen Warenform 
in Geld ist hier weiter zu untersuchen. Zur Vereinfachung 
der Sache wird die einfachste Form des Problems unterstellt, 
namlich die ausschlieSliche Zirkulation von Metallgeld, von 
Geld, welches wirkliches Aquivalent ist. 

Nach den fiir die einfache Warenzirkulation entwidkelten 
Gesetzen muf die Masse des im Lande vorhandenen Me- 


tallgeldes nicht nur hinreichen, um die Waren zu zirku-, 


lieren. Sie mu hinreichen fiir die Schwankungen des 
Geldumlaufs, die teils entspringen aus Fluktuationen in der 
Geschwindigkeit der Zirkulation, teils aus dem Preiswechsel 
der Waren, teils aus den verschiedenen und wechselnden 


Proportionen, worin das Geld als Zahlungsmittel oder als | 
eigentliches Zirkulationsmittel fungiert. Das Verhaltnis, | 


worin die vorhandene Geldmasse sich in Schatz und um- 
laufendes Geld spaltet, wechselt: bestandig, aber die Masse 
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des Geldes ist stets gleich der Summe des als Schatz und als 
umlaufendes Geld vorhandenen Geldes. Diese Geldmasse 
(Masse edlen Metalls) ist ein nach und nach akkumulierter 
Schatz der Gesellschaft. Soweit ein Teil dieses Schatzes sich 
durch Verschleif verzehrt, muf er jahrlich wie jedes andere 
Produkt neu ersetzt werden. Ein Teil der gesellschaftlichen 
Arbeitskraft und ein Teil der gesellschaftlichen Produk- 
tionsmittel muf also in der Produktion von Gold und Silber 
jahrlich verausgabt werden. 

Die Kapitalisten, welche die Gold- und Silberproduktion 
betreiben und — wie hier bei Voraussetzung einfacher Re- 
produktion angenommen — nur betreiben innerhalb der 
Schranken des jahrlichen Durchschnittsverschleif&es und des 
dadurch verursachten jahrlichen Durchschnittskonsums von 
Gold und Silber, werfen ihren Mehrwert, den sie nach der 
Unterstellung jahrlich konsumieren, ohne etwas davon zu 
kapitalisieren, direkt in die Zirkulation in der Geldform, 
die fiir sie die Naturalform, nicht wie in den andern Pro- 
duktionszweigen die verwandelte Form des Produkts ist. 
Ferner: was den Arbeitslohn betrifft — die Geldform, wo- 
rin das variable Kapital vorgeschossen wird —, so wird er 
hier ebenfalls ersetzt nicht durch Verkauf des Produkts, 
seine Verwandlung in Geld, sondern durch ein Produkt, 
dessen Naturalform von vornherein die Geldform ist. End- 
lich findet dies auch mit dem Teil des Edelmetall-Produkts 
statt, der gleich dem Wert des periodisch aufgezehrten kon- 
stanten Kapitals ist, sowohl des konstanten zirkulierenden 
wie des wahrend des Jahrés verzehrten konstanten fixen 


Kapitals. 


Was in Geld gezahlt werden muf — soweit keine Ausglei- 
chung der Zahlungen stattfindet —, ist der Wert der Wa- 
ren. Daf cin Teil dieses Wertes aus Mehrwert besteht, das 
hei&t dem Verkaufer der Waren nichts gekostet hat, andert 
absolut nichts an der Sache. Gesetzt, die Produzenten seien 
alle selbstandige Besitzer ihrer Produktionsmittel, es finde 
also Zirkulation statt zwischen den unmittelbaren Produ- 
zenten selbst. Abgesehen von dem konstanten Teil ihres 
Kapitals, kénnte man dann ihr jahrliches Mehrprodukt zur 


506 Zirkulation des Mehrwerts 


Analogie mit dem kapitalistischen Zustand in zwei Teile 
teilen: den einen a, der blo ihre notwendigen Lebensmittel 
ersetzt, den andern b, den sie zum Teil in Luxusprodukten 
verzehren, zum Teil zur Erweiterung der Produktion an- 
wenden. Der Teil a vertritt dann das variable Kapital, b den 
Mehrwert. Aber diese Einteilung bliebe ohne allen Einfluf 
auf die Grof%e der zur Zirkulation ihres Gesamtprodukts 
erheischten Geldmasse. Bei sonst gleichbleibenden Umstan- 
den ware der Wert der zirkulierenden Warenmasse derselbe, 
daher auch die fiir ihn erheischte Geldmasse. Auch miiften 
sie dieselben Geldreserven bei gleicher Teilung der Um- 
schlagsperioden haben, das heifSt denselben Teil ihres Ka- 
pitals bestandig in Geldform, da nach wie vor, nach der 
Unterstellung, ihre Produktion Warenproduktion ware. Der 
Umstand also, daf$ ein Teil des Warenwerts aus Mehrwert 
besteht, andert absolut nichts an der Masse des zum Betrieb 
des Geschafts notwendigen Geldes. 

In der biirgerlichen Okonomie versteht sich die Existenz des 
Mehrwerts von selbst. Sie ist also nicht nur unterstellt, son- 
dern mit ihr ist auch ferner unterstellt, da ein Teil der in 
die Zirkulation geworfenen Warenmasse aus Mehrprodukt 
besteht, also einen Wert darstellt, den der Kapitalist nicht 
mit seinem Kapital in die Zirkulation warf, daf der Kapi- 
talist also mit seinem Produkt einen Uberschuf iiber sein 
Kapital in die Zirkulation wirft und ihr diesen Uberschuf 
auch wieder entzieht. | 

Das Warenkapital, das der Kapitalist in die Zirkulation 
wirft, ist von gréferem Wert als das produktive Kapital, 
das er in Arbeitskraft plus Produktionsmitteln der Zirku- 
lation entzogen hat. Unter dieser Voraussetzung ist daher 


klar, warum nicht nur Kapitalist A, sondern auch B, C, D» 


usw. der Zirkulation durch Austausch seiner Ware be- 
standig mehr Wert entziehen kann als den Wert seines ur- 
spriinglich und stets aufs neue vorgeschossenen Kapitals. 
A, B, C, D usw. werfen bestandig einen gréSeren Waren- 
wert in der Form von Warenkapital in die Zirkulation, als 
sie ihr unter der Form von produktivem Kapital entziehen. 
Sie haben also bestandig sich in eine Wertsumme zu teilen 
(das heift jeder seinerseits der Zirkulation ein produktives 


| 
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Kapital zu entziehen) gleich der Wertsumme ihrer respek- 
tiven vorgeschossenen produktiven Kapitale; und ebenso be- 
standig sich in eine Wertsumme zu teilen, die sie ebenso 
allseitig in Warenform als respektiven Uberschu des 
Warenwerts tiber den Wert seiner Produktionselemente in 
die Zirkulation werfen. 

Aber das Warenkapital, vor seiner Riickverwandlung in 
produktives Kapital und vor der Verausgabung des in ihm 
steckenden Mehrwerts, muf versilbert werden. Wo kommt 
das Geld dazu her? Diese Frage erscheint auf den ersten 
Blick schwierig. 

Die allgemeine Antwort ist bereits gegeben: Wenn eine 
Warenmasse von x X1000 Pfd. Sterl. zu zirkulieren ist, so 
andert es absolut nichts am Quantum der zu dieser Zirku- 
lation nétigen Geldsumme, ob der Wert dieser Warenmasse 
Mehrwert enthalt oder nicht, ob die Warenmasse kapita- 
listisch produziert ist oder nicht. Das Problem selbst existiert 
also nicht. Bei sonst gegebenen Bedingungen, Umlaufsge- 
schwindigkeit des Geldes usw., ist eine bestimmte Geld- 
summe erheischt, um den Warenwert von xX1000 Pfd. 
Sterl. zu zirkulieren, ganz unabhangig von dem Umstand, 
wie viel oder wie wenig von diesem Wert den unmittelbaren 
Produzenten dieser Waren zufallt. Soweit hier ein Problem 
existiert, fallt es zusammen mit dem allgemeinen Problem: 
woher die zur Zirkulation der Waren in einem Lande nétige 
Geldsumme kommt. 

Indes existiert allerdings vom Standpunkt der kapitalisti- 
schen Produktion der Schein eines besonderen Problems. 
Es ist namlich hier der Kapitalist, welcher als der Ausgangs- 
punkt erscheint, von dem das Geld in die Zirkulation ge- 
worfen wird. Das Geld, das der Arbeiter zur Zahlung seiner 
Lebensmittel ausgibt, existiert vorher als Geldform des va- 
riablen Kapitals und wird daher urspriinglich vom Kapi- 
talisten in Zirkulation geworfen als Kauf- oder Zahlungs- 
mittel von Arbeitskraft. AuSerdem wirft der Kapitalist das 
Geld in Zirkulation, das fiir ihn urspriinglich die Geldform 
seines konstanten, fixen und fliissigen Kapitals bildet; er 
gibt es aus als Kauf- und Zahlungsmittel fiir Arbeitsmittel 
und Produktionsstoffe. Aber iiber dies hinaus erscheint der 
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Kapitalist nicht weiter als Ausgangspunkt der in der Zirku- 
lation befindlichen Geldmasse. Nun aber existieren nur zwei 
Ausgangspunkte: der Kapitalistsund der Arbeiter. Alle drit- 
ten Personenrubriken miissen entweder fiir Dienstleistun- 
gen Geld von diesen beiden Klassen erhalten, oder soweit 
sie es ohne Gegenleistung erhalten, sind sie Mitbesitzer des 
Mehrwerts in der Form von Rente, Zins usw. Daf der Mehr- 
wert nicht ganz in der Tasche des industriellen Kapitalisten 
bleibt, sondern von ihm mit andern Personen geteilt werden 
muf, hat mit der vorliegenden Frage nichts zu tun. Es fragt 
sich, wie er seinen Mehrwert versilbert, nicht wie das dafiir 
geldste Silber sich spater verteilt. Es ist also fiir unsern Fall 
der Kapitalist noch als einziger Besitzer des Mehrwerts zu 
betrachten. Was aber den Arbeiter betrifft, so ist bereits ge- 
sagt, daf§ er nur sekundarer Ausgangspunkt, der Kapitalist 
aber der primare Ausgangspunkt des vom Arbeiter in die 
Zirkulation geworfenen Geldes ist. Das zuerst als variables 
Kapital vorgeschossene Geld vollzieht bereits seinen zweiten 
Umlauf, wenn der Arbeiter es zur Zahlung von Lebens- 
mitteln ausgibt. 

Die Kapitalistenklasse bleibt also der einzige Ausgangspunkt 
der Geldzirkulation. Wenn sie zur Zahlung von Produk- 
tionsmitteln 400 Pfd. Sterl., zur Zahlung der Arbeitskraft 
100 Pfd. Sterl. braucht, so wirft sie 500 Pfd. Sterl. in Zir- 
kulation. Aber der in dem Produkt steckende Mehrwert, 
bei Mehrwertsrate von 100 %/o, ist gleich einem Wert von 
100 Pfd. Sterl. Wie kann sie 600 Pfd. Sterl. aus der Zir- 
kulation bestandig herausziehen, wenn sie bestandig nur 
500 Pfd. Sterl. hineinwirft? Aus Nichts wird Nichts. Die 
Gesamtklasse der Kapitalisten kann nichts aus der Zirku- 
lation herausziehen, was nicht vorher hineingeworfen war. 
So paradox es auf den ersten Blick scheint, die Kapitalisten- 
klasse selbst wirft das Geld in Zirkulation, das zur Realisie- 
rung des in den Waren steckenden Mehrwerts dient. Aber 
nota bene: sie wirft es hinein nicht als vorgeschossenes Geld, 
also nicht als Kapital. Sie verausgabt es als Kaufmittel fiir 
ihre individuelle Konsumtion. Es ist also nicht von ihr vor- 
geschossen, obgleich sie der Ausgangspunkt seiner Zirkula- 
tion ist. 
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Nehmen wir einen einzelnen Kapitalisten, der sein Geschaft 
erdffnet, zum Beispiel einen Pachter. Wahrend des ersten 
Jahres schie&t er ein Geldkapital, sage von 5000 Pfd. Sterl. 
vor, in Zahlung von Produktionsmitteln (4000 Pfd. Sterl.) 
und von Arbeitskraft (1000 Pfd. Sterl.). Die Mehrwerts- 
rate sei 100 Proz., der von ihm angeeignete Mehrwert gleich 
1000 Pfd. Sterl. Die obigen 5000 Pfd. Sterl. schlieRen alles 
Geld ein, was er als Geldkapital vorschie&t. Aber der Mann 
muf auch leben, und er nimmt kein Geld ein vor Ende des 
Jahres. Sein Konsum betrage 1000 Pfd. Sterl. Diese mu& 
er besitzen. Er sagt zwar, daf er sich diese 1000 Pfd. Sterl. 
vorschiefen mufS wahrend des ersten Jahres. Doch heiSt 
dies VorschieSen — das hier nur subjektiven Sinn hat — 
weiter nichts, als daf§ er das erste Jahr seine individuelle 
Konsumtion aus eigener Tasche statt aus der Gratisproduk- 
tion seiner Arbeiter bestreiten muf$. Er schieft dies Geld 
nicht vor als Kapital. Er verausgabt es, zahlt es fort fiir ein 
Aquivalent in Lebensmitteln, die er verzehrt. Dieser Wert 
ist von ihm in Geld verausgabt, in die Zirkulation geworfen 
und in Warenwerten ihr entzogen worden. Diese Waren- 
werte hat er verzehrt. Er hat also aufgehort, in irgendeinem 
Verhaltnis zu ihrem Wert zu stehen. Das Geld, womit er 
ihn gezahlt, existiert als Element des zirkulierenden Geldes. 
Aber den Wert dieses Geldes hat er der Zirkulation in 
Produkten entzogen, und mit den Produkten, worin er 
existierte, ist auch ihr Wert vernichtet. Er ist alle ge- 
worden. Am Ende des Jahres nun wirft er in die Zirkula- 
tion einen Warenwert von 6000 Pfd. Sterl. und verkauft 
ihn. Damit flie&t fiir ihn zuriick: 1. sein vorgeschossenes 
Geldkapital von 5000 Pfd. Sterl.; 2. der versilberte Mehr- 
wert von 1000 Pfd. Sterl. Er hat 5000 Pfd. Sterl. als Ka- 
pital vorgeschossen, in die Zirkulation geworfen, und er 
entzieht ihr 6000 Pfd. Sterl., 5000 Pfd. Sterl. fiir Kapital 
und 1000 Pfd. Sterl. fiir Mehrwert. Die letzteren 1000 Pfd. 
Sterl. sind versilbert mit dem Geld, das er selbst nicht als 
Kapitalist, sondern als Konsument in die Zirkulation ge- 
worfen, nicht vorgeschossen, sondern verausgabt hat. Sie 
kehren jetzt zu ihm zuriick als Geldform des von ihm pro- 
duzierten Mehrwerts. Und von nun an wiederholt sich diese 
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Operation jahrlich. Aber vom zweiten Jahr an sind die 
1000 Pfd. Sterl., die er verausgabt, bestandig die verwandelte 
Form, die Geldform des yon ihm produzierten Mehrwerts. 
Er verausgabt sie jahrlich und sie flief{en ihm ebenso jahr- 
lich zuriick. Schliige sein Kapital 6fter im Jahre um, so 
anderte das nichts an der Sache, wohl aber an der Lange der 
Zeit und daher an der Grofe der Summe, die er iiber sein 
vorgeschossenes Geldkapital hinaus fiir seine individuelle 
Konsumtion in Zirkulation zu werfen hitte. 

Dies Geld wird vom Kapitalisten nicht als Kapital in Zir- 
kulation geworfen. Wohl aber gehort es zum Charakter des 
Kapitalisten, daf er fahig ist, bis zum Riickflu& von Mehr- 
wert von den in seinem Besitz befindlichen Mitteln zu 
leben. 

[ An den hier entwickelten Gesetzen vermag auch eine andere 
Verteilung des gesellschaftlichen Gesamtproduktes — etwa 
eine Lohnerhéhung auf Kosten des Mehrwertes — nichts zu 
andern; es wiirde wohl eine andere Verteilung der Zirkula- 
tionsrichtung des Geldes und entsprechend eine Umstellung 
-der Produktion von Luxusartikeln auf Lebensmittel der 
Arbeiterklasse eintreten, aber keine Vermehrung der zirku- 
lierenden Geldmenge, da sich die Verschiebungen in der 
Produktion und in den Preisen ausgleichen.] 


II. Akkumulation und erweiterte Reproduktion 


Soweit die Akkumulation in der Form von Reproduktion 
auf erweiterter Stufenleiter stattfindet, ist es klar, daf sie 
kein neues Problem mit Bezug auf die Geldzirkulation 
bietet. 

Was zunachst das zuschiissige Geldkapital betrifft, erheischt 
zur Funktion des wachsenden produktiven Kapitals, so wird 
es geliefert durch den Teil des realisierten Mehrwerts, der 
als Geldkapital statt als Geldform der Revenue von den 
Kapitalisten in Zirkulation geworfen wird. Das Geld ist 
bereits in der Hand der Kapitalisten. Blo& seine Anwen- 
dung ist verschieden. 


a 
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Nun wird aber infolge des zuschiissigen produktiven Kapi- 
tals, als sein Produkt, eine zuschiissige Warenmasse in Zir- 
kulation geworfen. Mit dieser zuschiissigen Warenmasse 
wurde zugleich ein Teil des zu ihrer Realisation nétigen zu- 
schiissigen Geldes in Zirkulation geworfen, soweit namlich 
der Wert dieser Warenmasse gleich ist dem Wert des in 
ihrer Produktion verzehrten produktiven Kapitals. Diese 
zuschiissige Geldmasse ist gerade als zuschiissiges Geldkapi- 
tal vorgeschossen worden und flieSt daher zum Kapitalisten 
zurtick durch den Umschlag seines Kapitals. Hier tritt 
wieder dieselbe Frage auf wie oben. Wo kommt das zu- 
schiissige Geld her, um den jetzt in Warenform vorhande- 
nen zuschiissigen Mehrwert zu realisieren? 

Die allgemeine Antwort ist wieder dieselbe. Die Preis- 
summe der zirkulierenden Warenmasse ist vermehrt, nicht 
weil die Preise einer gegebenen Warenmasse gestiegen, son- 
dern weil die Masse der jetzt zirkulierenden Waren grofer 
ist als die der frither zirkulierenden Waren, ohne daf dies 
durch einen Fall der Preise ausgeglichen ware. Das zur 
Zirkulation dieser gréferen Warenmasse von groferem 
Wert erforderte zuschiissige Geld mufs beschafft werden 
entweder durch erhohte Okonomisierung der zirkulierenden 
Geldmasse — sei es durch Ausgleichung der Zahlungen usw., 
sei es durch Mittel, welche den Umlauf derselben Geld- 
stiicke beschleunigen —.oder aber durch Verwandlung von 
Geld aus der Schatzform in die zirkulierende Form. Soweit 
alle diese Mittel nicht hinreichen, muf zuschiissige Gold- 
produktion stattfinden, oder was auf dasselbe heraus- 
kommt, ein Teil des zuschiissigen Produkts wird gegen Gold 
— das Produkt der Lander der Edelmetallproduktion — 
direkt oder indirekt ausgetauscht. 

Die ganze Summe der Arbeitskraft und der gesellschaft- 
lichen Produktionsmittel, die in der jahrlichen Produktion 
yon Gold und Silber als Instrumenten der Zirkulation ver- 
ausgabt wird, bildet einen schweren Posten der faux frais 
der kapitalistischen, tiberhaupt der auf Warenproduktion 
gegriindeten Produktionsweise. Sie entzieht der gesellschaft- 
lichen Ausnutzung eine entsprechende Summe méglicher 
zuschiissiger Mittel der Produktion und Konsumtion, das 
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hei&t des wirklichen Reichtums. Soweit bei gleichbleiben- 
der gegebener Stufenleiter der Produktion oder bei gegebe- 
nem Grad ihrer Ausdehnung die Kosten dieser teuren Zir- 
kulationsmaschinerie vermindert werden, soweit wird da- 
durch die Produktivkraft der gesellschaftlichen Arbeit ge- 
steigert. Soweit also die mit dem Kreditwesen sich ent- 
wickelnden Aushilfsmittel diese Wirkung haben, vermehren 
sie direkt den kapitalistischen Reichtum, sei es, daf ein 
grofer Teil des gesellschaftlichen Produktions- und Arbeits- 
prozesses dadurch ohne alle Intervention von wirklichem 
Geld vollzogen, sei es, daf§ die Funktionsfahigkeit der 
wirklich fungierenden Geldmasse gesteigert wird. 

Es erledigt sich damit auch die abgeschmackte Frage, ob die 
kapitalistische Produktion in ihrem jetzigen Umfang ohne 
das Kreditwesen (selbst nur von diesem Standpunkt be- 
trachtet) médglich ware, das heifSt mit blo& metallischer 
Zirkulation. Es ist dies offenbar nicht der Fall. Sie hatte 
vielmehr Schranken gefunden an dem Umfang der Edel- 
metallproduktion. Anderseits mu man sich keine mysti- 
schen Vorstellungen machen iiber die produktive Kraft des 
Kreditwesens, soweit es Geldkapital zur Verfiigung stellt 
oder fliissig macht. 


DRITTER ABSCHNITT 


DIE REPRODUKTION UND ZIRKULATION 
DES GESELLSCHAFTLICHEN 
GESAMTKAPITALS 


18. KAPITEL 


EINLEITUNG 


I. Gegenstand der Untersuchung 


er unmittelbare Produktionsprozef§ des Kapitals ist sein 

Arbeits- und Verwertungsprozef$, der Prozef, dessen 
Resultat das Warenprodukt und dessen bestimmendes Motiv 
die Produktion von Mehrwert. Der ReproduktionsprozeS 
_ des Kapitals umfaft ebensowohl diesen unmittelbaren Pro- 
_ duktionsprozef$ wie die beiden Phasen des eigentlichen Zir- 
_ kulationsprozesses, das heifSt den gesamten Kreislauf, der 
als periodischer ProzefS’ — Prozef, der sich in bestimmten 
Perioden stets von neuem wiederholt — den Umschlag des 
Kapitals bildet. 
Ob wir nun den Kreislauf in der Form G ... G’ oder in der 
Form P...P betrachten, der unmittelbare Produktionspro- 
zef% P bildet stets selbst nur ein Glied dieses Kreislaufs. 
In der einen Form erscheint er als Vermittlung des Zir- 
kulationsprozesses, in der andern Form erscheint der Zir- 
kulationsprozef als seine Vermittlung. Seine bestandige 
Erneuerung, die bestandige Wiederdarstellung des Kapitals 
als produktives Kapital ist beidemal bedingt durch seine 
Verwandlungen im Zirkulationsprozef$. Anderseits ist der 
bestandig erneuerte Produktionsprozef die Bedingung der 
Verwandlungen, die das Kapital in der Zirkulationssphare 
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stets von neuem durchmacht, seiner abwechselnden Darstel- 
lung als Geldkapital und Warenkapital. 

Jedes einzelne Kapital bildet jedoch nur ein verselbstandig- 
tes, sozusagen mit individuellem Leben begabtes Bruch- 
stiick des gesellschaftlichen Gesamtkapitals, wie jeder ein- 
zelne Kapitalist nur ein individuelles Element der Kapita- 
listenklasse. Die Bewegung des gesellschaftlichen Kapitals 
besteht aus der Totalitat der Bewegungen seiner verselb- 
standigten Bruchstiicke, der Umschlage der individuellen 
Kapitale. Wie die Metamorphose der einzelnen Ware ein 
Glied der Metamorphosenreihe der Warenwelt — der Waren- 
zirkulation — ist, so die Metamorphose des individuellen 
Kapitals, sein Umschlag, ein Glied im Kreislauf des gesell- 
schaftlichen Kapitals. 

Dieser Gesamtprozef umschlieft ebensowohl die produktive 
Konsumtion (den unmittelbaren Produktionsprozefs) nebst 
den Formverwandlungen (stofflich betrachtet Austauschen), 
dieihn vermitteln, wie die individuelle Konsumtion mit den 
sie vermittelnden Formverwandlungen oder Austauschen. 
Sie umschlieft einerseits den Umsatz von variablem Kapital 
in Arbeitskraft und daher die Einverleibung der Arbeits- 
kraft in den kapitalistischen Produktionsprozef. Hier tritt 
der Arbeiter als Verkaufer seiner Ware, der Arbeitskraft, 
auf und der Kapitalist als Kaufer derselben. Anderseits 
aber ist im Verkauf der Waren eingeschlossen der Kauf 
derselben durch die Arbeiterklasse, also deren individuelle 
Konsumtion. Hier tritt die Arbeiterklasse als Kaufer auf 
und die Kapitalisten als Warenverkaufer an die Arbeiter. 
Die Zirkulation des Warenkapitals schlieSt die Zirkulation 
des Mehrwerts ein, also auch die Kaufe und Verkaufe, wo- 
durch die Kapitalisten ihre individuelle Konsumtion, die 
Konsumtion des Mehrwerts vermitteln. 

Der Kreislauf der individuellen Kapitale in ihrer Zusam- 
menfassung zum gesellschaftlichen Kapital, also in seiner 
Totalitat betrachtet, umfaft also nicht nur die Zirkulation 
des Kapitals, sondern auch die allgemeine Warenzirkulation. 
Die letztere kann primitiv nur aus zwei Bestandteilen be- 
stehen: 1. dem eigenen Kreislauf des Kapitals und 2. dem 
Kreislauf der Waren, die in die _individuelle Konsumtion 


Kapitalzirkulation und Warenzirkulation 515 


eingehen, also der Waren, worin der Arbeiter seinen Lohn 
und der Kapitalist seinen Mehrwert (oder Teil seines Mehr- 


) werts) verausgabt. Allerdings umfaft der Kreislauf des 


Kapitals auch die Zirkulation des Mehrwerts, soweit dieser 
Teil des Warenkapitals bildet, und ebenso die Verwandlung 
von variablem Kapital in Arbeitskraft, die Zahlung des 
Arbeitslohnes. Aber die Verausgabung dieses Mehrwerts 
und Arbeitslohnes in Waren bildet kein Glied der Kapital- 
zirkulation, obwohl wenigstens die Verausgabung des Ar- 


| beitslohnes diese Zirkulation bedingt. 


Im I. Buch wurde der kapitalistische Produktionsprozef 
sowohl als vereinzelter Vorgang wie als Reproduktions- 
prozef§ analysiert: die Produktion des Mehrwerts und die 
Produktion des Kapitals selbst. Der Form- und Stoffwech- 
sel, den das Kapital innerhalb der Zirkulationssphare durch- 


| macht, wurde unterstellt, ohne weiter dabei zu verweilen. 


Es wurde also unterstellt, daf& der Kapitalist einerseits das 
Produkt zu seinem Wert verkauft, anderseits innerhalb der 
Zirkulationssphiare die sachlichen Produktionsmittel vorfin- 
det, um den Prozef} von neuem zu beginnen oder konti- 
nuierlich fortzufiihren. Der einzige Akt innerhalb der Zir- 
kulationssphare, wobei wir uns dort aufzuhalten hatten, 
war der Kauf und Verkauf der Arbeitskraft als Grund- 
bedingung der kapitalistischen Produktion. 

Im ersten Abschnitt dieses II. Buches wurden die verschie- 
denen Formen betrachtet, die das Kapital in seinem Kreis- 
Jauf annimmt, und die verschiedenen Formen dieses Kreis- 
laufs selbst. Zu der im I. Buch betrachteten Arbeitszeit 
kommt jetzt die Zirkulationszeit hinzu. Im zweiten Ab- 
schnitt wurde der Kreislauf als periodischer, das heift als 
Umschlag betrachtet. Es wurde einerseits gezeigt, wie die 
verschiedenen Bestandteile des Kapitals (fixes und zirku- 
lierendes) den Kreislauf der Formen in verschiedenen Zeit- 
raumen vollbringen und in verschiedener Weise; es wurden 
anderseits die Umstande untersucht, wodurch verschiedene 
Lange der Arbeitsperiode und Zirkulationsperiode bedingt 
wird. Es zeigte sich der Einflu& der Kreislaufsperiode und 
des verschiedenen Verhiltnisses ihrer Bestandteile auf den 
Umfang des Produktionsprozesses selbst wie auf die Jahres- 


337 


516 Reproduktion als Gesamtprozef 


rate des Mehrwerts. In der Tat, wenn im ersten Abschnitt 
hauptsachlich betrachtet wurden die sukzessiven Formen, 
die das Kapital in seinem Kreislauf bestandig annimmt und 
abstreift, so im zweiten Abschnitt, wie innerhalb dieses Flus- 
ses und dieser Sukzession von Formen ein Kapital von ge- 
gebener Gréfe sich gleichzeitig, wenn auch in wechselndem 
Umfang, in die verschiedenen Formen von produktivem 
Kapital, Geldkapital und Warenkapital teilt, so daf sie 
nicht nur miteinander abwechseln, sondern verschiedene 
Teile des gesamten Kapitalwerts bestandig in diesen ver- 
schiedenen Zustanden sich nebeneinander befinden und 
fungieren. Das Geldkapital namentlich stellte sich dar in 
einer Eigentiimlichkeit, die sich nicht in Buch I zeigte. Es 
wurden bestimmte Gesetze gefunden, nach denen verschie- 
den grofe Bestandteile eines gegebenen Kapitals, je nach 
den Bedingungen des Umschlags, bestandig in der Form 
von Geldkapital vorgeschossen und erneuert werden miis- 
sen, um ein produktives Kapital von gegebenem Umfang 
bestandig in Funktion zu halten. 

Es handelte sich aber im ersten wie im zweiten Abschnitt 
immer nur um ein individuelles Kapital, um die Bewegung 
eines verselbstandigten Teils des gesellschaftlichen Kapitals. 
Die Kreislaufe der individuellen Kapitale verschlingen sich 
aber ineinander, setzen sich voraus und bedingen einander, 
und bilden gerade in dieser Verschlingung die Bewegung 
des gesellschaftlichen Gesamtkapitals. Wie bei der ein- 
fachen Warenzirkulation die Gesamtmetamorphose einer 
Ware als Glied der Metamorphosenreihe der Warenwelt 
erschien, so jetzt die Metamorphose des individuellen Kapi- 
tals als Glied der Metamorphosenreihe des gesellschaftlichen 
Kapitals. Wenn aber die einfache Warenzirkulation keines- ° 
wegs notwendig die Zirkulation des Kapitals einschlo% — 
da sie auf Grundlage nichtkapitalistischer Produktion vor- 
gehen kann —, so schlief&t, wie bereits bemerkt, der Kreis- 
lauf des gesellschaftlichen Gesamtkapitals auch die nicht in 
den Kreislauf des einzelnen Kapitals fallende Warenzirku- 
lation ein, das heift die Zirkulation der Waren, die nicht 
Kapital bilden. 

Es ist nun der Zirkulationsprozef\(der in seiner Gesamtheit 
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Form des Reproduktionsprozesses) der individuellen Kapi- 
tale als Bestandteile des gesellschaftlichen Gesamtkapitals, 
also der Zirkulationsprozef§ dieses gesellschaftlichen Ge- 
samtkapitals zu betrachten. 

[Im zweiten Abschnitt dieses Kapitels behandelt Marx — 
z. T. spateren Ausfiihrungen vorgreifend — die Rolle des 
Geldkapitals. ] 


[Das 19. Kapitel ist einer kritischen Betrachtung der ,,friihe- 
ren Darstellungen des Gegenstandes* gewidmet, wobei be- 
sonders A. Smith’ Anschauung widerlegt wird, da sich 
der Wert jeder Ware und daher auch der des gesellschaft- 
lichen Gesamtprodukts in Lohn, Profit und Rente (nach 
dem Marxschen Ausdruck in v+m) auflést; Marx weist 
nach, daf$§ Smith nur den neugeschaffenen Wert — das 
Wertprodukt im Marxschen Sinne — betrachtet, nicht aber 
den gesamten Wert — den Produktenwert bei Marx —, der 
auch den iibertragenen Wert der Produktionsmittel enthalt 
und daher gleich c+v+m ist. Dagegen tibernimmt Marx 
die Smithsche Einteilung der Produktion in die der Kon- 
sumtionsmittel und die der Produktionsmittel und macht 
sie zur Grundlage seiner Gedankenentwicklung in den fol- 
genden Kapiteln, ohne sich freilich die Anschauungen von 
Smith iiber Kapital und Revenue zu eigen zu machen.] 


20. KAPITEL 


EINFACHE REPRODUKTION 


I. Stellung der Frage 
es wir die jahrliche Funktion des gesellschaftlichen 


Kapitals — also des Gesamtkapitals, wovon die indivi- 
duellen Kapitale nur Bruchstiicke bilden, deren Bewegung 
sowohl ihre individuelle Bewegung ist wie gleichzeitig inte- 
grierendes Glied der Bewegung des Gesamtkapitals — in 
ihrem Resultat, das heiSt betrachten wir das Warenprodukt, 


~ welches die Gesellschaft wahrend des Jahres liefert, so muf 
sich zeigen, wie der Reproduktionsprozef des gesellschaft- 
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lichen Kapitals vonstatten geht, welche Charaktere diesen 
Reproduktionsprozef vom Reproduktionsprozef eines indi- 
viduellen Kapitals unterscheiden und welche Charaktere bei- 
den gemeinsam sind. Das Jahresprodukt umschliefSt sowohl 
die Teile des gesellschaftlichen Produkts, welche Kapital 
ersetzen, die gesellschaftliche Reproduktion, wie die Teile, 
welche dem Konsumtionsfonds anheimfallen, durch Arbei- 
ter und Kapitalisten verzehrt werden, also sowohl die pro- 
duktive wie die individuelle Konsumtion. Sie umschlieSt 
ebensowohl die Reproduktion (das heift Erhaltung) der 
Kapitalistenklasse und der Arbeiterklasse, daher auch die 
Reproduktion des kapitalistischen Charakters des gesamten 
Produktionsprozesses. 

G—-W...P...W’ 
g—wW 

die wir zu analysieren haben, und zwar spielt die Konsum- 
tion notwendig eine Rolle darin; denn der Ausgangspunkt 
W’=W-+w, das Warenkapital, schlieSt sowohl den kon- 
stanten und variablen Kapitalwert ein wie den Mehrwert. 
Seine Bewegung umfaft daher ebensowohl die individuelle 
Konsumtion wie die produktive. Bei den Kreislaufen G — 
W...P...W —G und P... W’ — G’—W...P ist die 
Bewegung des Kapitals Ausgangs- und Endpunkt: was zwar 
auch die Konsumtion einschlieft, da die Ware, das Produkt, 
verkauft werden muf. Dies aber als geschehen vorausge- 
setzt, ist es gleichgiiltig fiir die Bewegung des Einzelkapi- 
tals, was weiter aus dieser Ware wird. Dagegen sind bei der 
Bewegung von W’... W’ die Bedingungen der gesellschaft- 
lichen Reproduktion gerade daraus erkennbar, da nachge- 


Es ist offenbar die Zirkulationsfigur W’ = 


wiesen werden muf, was aus jedem Wertteil dieses Ge-, 


samtprodukts W’ wird. Der gesamte Reproduktionsprozef 
schlieSt hier den durch die Zirkulation vermittelten Kon- 
sumtionsprozef§ ebensosehr ein wie den Reproduktions- 
prozefi des Kapitals selbst. 

Und zwar ist der Reproduktionsprozef fiir unsern vorlie- 
genden Zweck zu betrachten vom Standpunkt sowohl de: 
Wert- wie des Stoffersatzes der einzelnen Bestandteile vor 
W’. Wir kénnen uns jetzt nicht mehr begniigen, wie be 


Analyse des Produktionswerts des einzelnen Kapitals, mi 
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der Voraussetzung, da der einzelne Kapitalist die Bestand- 
teile seines Kapitals durch Verkauf seines Warenprodukts 
erst in Geld umsetzen und dann durch Wiederkauf der Pro- 
duktionselemente auf dem Warenmarkt in produktives Ka- 
pital riidcverwandeln kann. Jene Produktionselemente, so- 
weit sie sachlicher Natur, bilden ebensowohl einen Bestand- 
teil des gesellschaftlichen Kapitals wie das individuelle fer- 
tige Produkt, das sich gegen sie austauscht und sich durch 
sie ersetzt. Anderseits bildet die Bewegung des Teils des 
gesellschaftlichen Warenprodukts, das vom Arbeiter in Ver- 
ausgabung seines Arbeitslohnes und vom Kapitalisten in 
Verausgabung des Mehrwerts verzehrt wird, nicht nur ein 
integrierendes Glied der Bewegung des Gesamtprodukts, 
sondern sie verschlingt sich mit der Bewegung der indivi- 
duellen Kapitale, und ihr Vorgang kann daher nicht da- 
durch erklart werden, daf§ man ihn einfach voraussetzt. 
Die Frage, wie sie unmittelbar vorliegt, ist die: Wie wird 
das in der Produktion verzehrte Kapital seinem Wert nach 
aus dem jahrlichen Produkt ersetzt, und wie verschlingt 
sich die Bewegung dieses Ersatzes mit der Konsumtion des 
Mehrwerts durch die Kapitalisten und des Arbeitslohnes 
durch die Arbeiter? Es handelt sich also zunachst um die 
Reproduktion auf einfacher Stufenleiter. Ferner wird 
unterstelle nicht nur, da die Produkte ihrem Wert nach 
sich austauschen, sondern auch daf§ keine Wertrevolution 
in den Bestandteilen des produktiven Kapitals vorgehe. So- 
weit die Preise von den Werten abweichen, kann dieser Um- 
stand iibrigens auf die Bewegung des gesellschaftlichen Ka- 
pitals keinen Einfluf ausiiben. Es tauschen sich nach wie 
vor im ganzen dieselben Massen Produkte aus, obgleich die 
einzelnen Kapitalisten dabei in Wertverhaltnissen beteiligt 
sind, die nicht mehr proportionell waren ihren respektiven 
Vorschiissen und den yon jedem von ihnen einzeln pro- 
duzierten Mehrwertmassen. Was aber Wertrevolutionen 
_angeht, so dndern sie nichts an den Verhiltnissen zwischen 
den Wertbestandteilen des jahrlichen Gesamtprodukts, so- 
_ weit sie allgemein und gleichmafig verteilt sind. Soweit sie 
- dagegen partiell und nicht gleichmafig verteilt sind, stellen 


sie Stérungen dar, die erstens als solche nur verstanden wer- 
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den kénnen, soweit sie als Abweichungen von gleichbleiben- 
den Wertverhaltnissen betrachtet werden: zweitens aber 
wenn das Gesetz nachgewiesen, wonach ein Wertteil des 
jahrlichen Produkts konstantes, ein anderer variables Kapi- 
tal ersetzt, so wiirde eine Revolution, sei es im Wert des 
konstanten, sei es des variablen Kapitals, an diesem Gesetz 
nichts andern. Sie wiirde nur die relative Grofe der Wert- 
teile andern, die in der einen oder andern Qualitat fungie- 
ren, weil an die Stelle der urspriinglichen Werte andere 
Werte getreten waren. 

Solange wir die Wertproduktion und den Produktenwert 
des Kapitals individuell betrachteten, war die Naturalform 
des Warenprodukts fiir die Analyse ganz gleichgiiltig, ob sie 
zum Beispiel aus Maschinen bestand oder aus Korn oder aus 
Spiegeln. Es war dies immer Beispiel, und jeder beliebige 
Produktionszweig konnte gleichmafig zur Illustration die- 
nen. Womit wir es zu tun hatten, war der unmittelbare 
Produktionsprozef selbst, der auf jedem Punkt als Prozef 
eines individuellen Kapitals sich darstellt. Soweit die Re- 
produktion des Kapitals in Betracht kam, geniigte es zu 
unterstellen, da innerhalb der Zirkulationssphare der Teil 
des Warenprodukts, welcher Kapitalwert darstellt, die Ge- 
legenheit findet, sich in seine Produktionselemente und 
daher in seine Gestalt als produktives Kapital riickzuver- 
wandeln, ganz wie es geniigte zu unterstellen, daf Arbeiter 
und Kapitalist auf dem Markte die Waren vorfinden, wo- 
rin sie Arbeitslohn und Mehrwert verausgaben. Diese nur 
formelle Manier der Darstellung geniigt nicht mehr bei 
Betrachtung des gesellschaftlichen Gesamtkapitals und seines 
Produktenwerts. Die Riickverwandlung eines Teils des Pro- 
duktenwerts in Kapital, das Eingehen eines andern Teils’ 
in die individuelle Konsumtion der Kapitalisten- wie der 
Arbeiterklasse bildet eine Bewegung innerhalb des Produk- 
tenwerts selbst, worin das Gesamtkapital resultiert hat, 
und diese Bewegung ist nicht nur Wertersatz, sondern 
Stoffersatz, und ist daher ebensosehr bedingt durch das 
gegenseitige Werhdltnis der Wertbestandteile des gesell- 
schaftlichen Produkts wie durch ihren Gebrauchswert, ihre 
stoffliche Gestalt. : 


| 


Wert- und Stoffersatz §21 


Die einfache Reproduktion auf gleichbleibender Stufen- 
_ leiter erscheint insoweit als eine Abstraktion, als einerseits 
auf kapitalistischer Basis Abwesenheit aller Akkumulation 
, eine befremdliche Annahme ist, anderseits die Verhaltnisse, 
-worin produziert wird, nicht absolut gleichbleiben (und 
dies ist vorausgesetzt) in verschiedenen Jahren. Die Voraus- 
_ setzung ist, da ein gesellschaftliches Kapital von gegebe- 
nem Wert, wie im vorigen Jahr so in diesem, dieselbe Masse 
Warenwerte wieder liefert und dasselbe Quantum Bediirf- 
nisse befriedigt, obgleich die Formen der Waren sich im 
Reproduktionsprozef andern mégen. Indes, soweit Akku- 
j mulation stattfindet, bildet die einfache Reproduktion stets 
i) einen Teil derselben, kann also fiir sich betrachtet werden 
_und ist ein realer Faktor der Akkumulation. Der Wert des 
jahrlichen Produkts kann abnehmen, obgleich die Masse 
der Gebrauchswerte gleichbleibt; der Wert kann derselbe 
bleiben, obgleich die Masse der Gebrauchswerte abnimmt; 
Wertmasse und Masse der reproduzierten Gebrauchswerte 
kénnen gleichzeitig abnehmen. Alles dies kommt darauf 
hinaus, daf§ die Reproduktion entweder unter giinstigeren 
| Umstainden als vorher stattfindet oder unter erschweren- 
_den, welche letztere in eine unvollkommene Reproduktion 
resultieren kdnnen. Alles dies kann nur die quantitative 
| Seite der verschiedenen Elemente der Reproduktion beriih- 
+ ren, nicht aber die Rolle, die sie als reproduzierendes 
. Kapital oder als reproduzierte Revenue in dem Gesamt- 
| prozef, spielen. 


11. Die zwei Abteilungen der gesellschaftlichen Produktion 


Das Gesamtprodukt, also auch die Gesamtproduktion der 
} Gesellschaft, zerfallt in zwei grofe Abteilungen: 

‘I. Produktionsmittel, Waren, welche eine Form besitzen, 
} worin sie in die produktive Konsumtion eingehen miissen 
‘oder wenigstens eingehen k6nnen. 

Il. Konsumtionsmittel, Waren, welche eine Form besitzen, 
-worin sie in die individuelle Konsumtion der Kapitalisten- 
+ und Arbeiterklasse eingehen. 
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In jeder dieser Abteilungen bilden samtliche verschiedene 
ihr angehirige Produktionszweige einen einzigen grofen 
Produktionszweig, die einen den der Produktionsmittel, die 
andern den der Konsumtionsmittel. Das in jedem der bei- 
den Produktionszweige angewandte gesamte Kapital bildet 
eine besondere grofe Abteilung des gesellschaftlichen Ka- 
pitals. 

In jeder Abteilung zerfallt das Kapital in zwei Bestand- 
teile: 

1. Variables Kapital. Dies, dem Wert nach betrachtet, ist 
gleich dem Wert der in diesem Produktionszweig angewand- | 
ten gesellschaftlichen Arbeitskraft, also gleich der Summe 
der dafiir gezahlten Arbeitslohne. Dem Stoff nach betrach- | 
tet, besteht es aus der sich betatigenden Arbeitskraft selbst, 
das heifit aus der von diesem Kapitalwert in Bewegung | 
gesetzten lebendigen Arbeit. 

2. Konstantes Kapital, das heiSt den Wert aller zur Produk- 
tion in diesem Zweig angewandten Produktionsmittel. Diese | 
zerfallen ihrerseits wieder in fixes Kapital: Maschinen, Ar- | 
beitswerkzeuge, Baulichkeiten, Arbeitsvieh usw., und in zir- 
kulierendes konstantes Kapital: Produktionsmaterialien, | 
wie Roh- und Hilfsstoffe, Halbfabrikate usw. 
Der Wert des mit Hilfe dieses Kapitals in jeder der beiden | 
Abteilungen erzeugten gesamten Jahresprodukts zerfallt in | 
einen Wertteil, der das in der Produktion aufgezehrte und 
seinem Wert nach auf das Produkt nur iibertragene kon- 
stante Kapital c darstellt, und in den durch die gesamte | 
Jahresarbeit zugesetzten Wertteil. Dieser letztere zerfallt 
wieder in den Ersatz des vorgeschossenen variablen Kapi- | 
tals v und in den Uberschuf dariiber, der den Mehrwert m 
bildet. Wie der Wert jeder einzelnen Ware, so zerfallt also 
auch der des gesamten Jahresprodukts jeder Abteilung in 
Co VF mi. 

Der Wertteil c, der das in der Produktion verzehrte kon- 
stante Kapital darstellt, deckt sich nicht mit dem Wert 
des in der Produktion angewandten konstanten Kapitals. | 
Die Produktionsstoffe sind zwar ganz verzehrt, und ihr Wert 
ist daher ganz auf das Produkt iibertragen. Aber nur ein | 
Teil des angewandten fixen Kapitals ist ganz verzehrt, sein 
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Wert daher auf das Produkt iibergegangen. Ein anderer 
Teil des fixen Kapitals, Maschinen, Gebiude usw. existiert 
und fungiert fort, nach wie vor, wenn auch mit durch den 
Jahresverschleif vermindertem Wert. Dieser fortfungierende 


' Teil des fixen Kapitals existiert nicht fiir uns, wenn wir 


den Produktenwert betrachten. Er bildet einen von diesem 


) neuproduzierten Warenwert unabhingigen, neben ihm vor- 


handenen Teil des Kapitalwerts. Dies zeigte sich bereits 
bei Betrachtung des Produktenwerts eines Einzelkapitals 
(Buch I, Kapitel VI). Hier miissen wir jedoch vorlaufig 
von der dort angewandten Betrachtungsweise abstrahieren. 
Wir sahen bei Betrachtung des Produktenwerts des Einzel- 
kapitals, daf der dem fixen Kapital durch Verschleif ent- 
zogene Wert sich auf das wahrend der Verschleifzeit er- 


| zeugte Warenprodukt iibertragt, einerlei ob ein Teil dieses 


fixen Kapitals wahrend dieser Zeit in natura aus diesem 
iibertragenen Wert ersetzt wird oder nicht. Dagegen sind 


wir hier, bei Betrachtung des gesellschaftlichen Gesamtpro- 


dukts und seines Wertes, gendtigt, wenigstens vorlaufig von 
dem durch Verschlei& von fixem Kapital wahrend des 
Jahres auf das Jahresprodukt iibertragenen Wertteil zu ab- 
strahieren, soweit dies fixe Kapital nicht wahrend des Jahres 
auch wieder in natura ersetzt worden ist. 


Fiir unsere Untersuchung der einfachen Reproduktion wol- 
len wir folgendes Schema zugrunde legen, worin c gleich 
konstantes Kapital, v gleich variables Kapital, m gleich 


° o + m 
Mehrwert ist und das Verwertungsverhaltnis eu 100 Proz. 


_ angenommen wird. Die Zahlen mégen Millionen Mark, 
_ Franken oder Pfund Sterling bedeuten. 


I. Produktion von Produktionsmitteln: 


Wapital@n- 4000c+1000v=5000 
Warenprodukt 4000c+1000v + 1000m=6000, 


existierend in Produktionsmitteln. 


II. Produktion von Konsumtionsmitteln: 


Kapital ...... 2000c+500v =2500, 
Warenprodukt 2000c+500v + 500m =3000, 


- existierend in Konsumtionsmitteln. 
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Rekapituliert, jahrliches Gesamtwarenprodukt: © 


I. 4000c+1000v+1000m=6000 Produktionsmittel, 

II. 2000c+ 500v+ 500m=3000 Konsumtionsmittel. 
Gesamtwert gleich 9000, wovon das in seiner Naturalform 
fortfungierende fixe Kapital nach der Voraussetzung aus- 
geschlossen ist. 


Wenn wir nun die auf Grundlage einfacher Reproduktion, 
wo also der ganze Mehrwert unproduktiv konsumiert wird, 
notwendigen Umsatze untersuchen und dabei zunachst die 
sie vermittelnde Geldzirkulation unbeachtet lassen, so erge- 
ben sich uns von vornherein drei grofe Anhaltspunkte. 


1. Die 500v, Arbeitslohn der Arbeiter, und die 500m, Mehr- 
wert der Kapitalisten der Abteilung II, miissen in Kon- 
sumtionsmitteln verausgabt werden. Aber ihr Wert existiert 
in den Konsumtionsmitteln zum Wert von 1000, die in den 
Handen der Kapitalisten, Abteilung II, die vorgeschossenen | 
500v ersetzen und die 500m reprasentieren. Arbeitslohn 
und Mehrwert der Abteilung II werden also innerhalb Ab- 
teilung II gegen Produkt von II umgesetzt. Damit ver- | 
schwinden aus dem Gesamtprodukt (500v+500m) II gleich | 
1000 in Konsumtionsmitteln. | 


2. Die 1000v+1000m der Abteilung I miissen ebenfalls in | 
Konsumtionsmitteln verausgabt werden, also in Produkt 
von Abteilung II. Sie miissen sich also austauschen gegen 
den von diesem Produkt noch iibrigen, dem Belauf nach | 
gleichen konstanten Kapitalteil 2000c. Dafiir erhalt Ab- 
teilung II einen gleichen Betrag von Produktionsmitteln, 
Produkt von I, worin der Wert der 1000v+1000m von I | 
verkérpert. Damit verschwinden aus der Rechnung 2000 
IIc und (1000v+1000m) I. 


3. Es bleiben noch 4000c. Diese bestehen in Produktions- } 
mitteln, die nur in Abteilung I vernutzt werden kénnen, | 
zum Ersatz ihres verzehrten konstanten Kapitals dienen und |} 
daher durch gegenseitigen Austausch zwischen den einzel- | 
nen Kapitalisten von I ebenso ihre Erledigung finden, wie } 
die (500v+500m) II durch Austausch zwischen den Arbei- | 
tern und Kapitalisten, respektive zwischen den einzelnen | 
Kapitalisten von II. 
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Dies einstweilen nur zum besseren Verstindnis des Nach- 
folgenden. 


III, Der Umsatz zwischen den beiden Abteilungen: 
I (ut+tm) gegen IIc 


Wir beginnen mit dem grofen Austausch zwischen beiden 
Klassen. (1000v + 1000m) I — diese Werte, die in den Hian- 
den ihrer Produzenten in der Naturalform von Produk- 
tionsmitteln bestehen, tauschen sich aus gegen 2000 IIc, 
gegen Werte, die unter der Naturalform von Konsumtions- 
mitteln bestehen. Die Kapitalistenklasse II hat dadurch ihr 
konstantes Kapital gleich 2000 aus der Form von Konsum- 
tionsmitteln wieder in die von Produktionsmitteln der Kon- 
sumtionsmittel umgesetzt, in eine Form, worin es von 
neuem als Faktor des Arbeitsprozesses und fiir die Verwer- 
tung als konstanter Kapitalwert fungieren kann. Anderseits 
ist dadurch das Aquivalent fiir die Arbeitskraft in I (1000 Iv) 
und der Mehrwert der Kapitalisten I (1000 Im) realisiert 
in Konsumtionsmitteln; beide sind aus ihrer Naturalform 
von Produktionsmitteln umgesetzt in eine Naturalform, 
worin sie als Revenue verzehrt werden kénnen. 

Dieser wechselseitige Umsatz kommt aber zustande durch 
eine Geldzirkulation, die ihn ebensosehr vermittelt wie sie 
sein Verstandnis erschwert, die aber entscheidend wichtig 
ist, weil der variable Kapitalteil immer von neuem in Geld- 
form auftreten muf, als Geldkapital, das sich aus Geld- 
form in Arbeitskraft umsetzt. Das variable Kapital muf in 
allen auf der ganzen Peripherie der Gesellschaft gleich- 
zeitig nebeneinander betriebenen Geschaftszweigen, ciner- 
lei, ob sie der Kategorie I oder II angehGren, in Geldform 
vorgeschossen werden. Der Kapitalist kauft die Arbeits- 
kraft, ehe sie in den Produktionsprozef eintritt, zahlt sie 
aber erst in verabredeten Terminen, nachdem sie schon ver- 
ausgabt ist in der Produktion von Gebrauchswert. Wie der 
iibrige Wertteil des Produkts, gehért ihm auch der Teil 
desselben, der nur ein Aquivalent fiir das in Zahlung der 
Arbeitskraft verausgabte Geld ist, der den variablen Kapi- 
talwert reprasentierende Wertteil des Produkts. In diesem 
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Wertteil selbst hat der Arbeiter ihm das Aquivalent fiir 
seinen Arbeitslohn bereits geliefert. Es ist aber die Riickver- 
wandlung der Ware in Geld, ihr Verkauf, die dem Kapi- 
talisten sein variables Kapital wieder herstellt als Geld- 
kapital, das er von neuem in Ankauf der Arbeitskraft vor- 
schieSen kann. 

In Abteilung I hat der Gesamtkapitalist also 1000 Pfd. 
Sterl. (ich sage Pfd. Sterl., blo& um zu bezeichnen, daf 
es Wert in Geldform ist) gleich 1000v an die Arbeiter 
gezahlt fiir den bereits als v-Teil existierenden Wertteil 
des Produkts I, das heif&t der von ihnen produzierten Pro- 
duktionsmittel. Die Arbeiter kaufen mit diesen 1000 Pfd. 
Sterl. fiir selben Wert Konsumtionsmittel von den Kapita- 
listen II und verwandeln so eine Halfte des konstanten Ka- 
pitals II in Geld; die Kapitalisten II ihrerseits kaufen mit 
diesen 1000 Pfd. Sterl. Produktionsmittel zum Wert von 
1000 von den Kapitalisten I; damit ist fiir diese letzteren 
der variable Kapitalwert gleich 1000v, der als Teil ihres 
Produkts in der Naturalform von Produktionsmitteln be- 
stand, wieder in Geld verwandelt und kann jetzt in der 
Hand der Kapitalisten I von neuem als Geldkapital fun- 
gieren, das in Arbeitskraft, also in das wesentlichste Ele- 
ment des produktiven Kapitals, umgesetzt wird. Auf diesem 
Weg strémt ihnen ihr variables Kapital in Geldform zuriick 
infolge der Realisation eines Teils ihres Warenkapitals. 
Was aber das Geld betrifft, das nétig ist fiir den Umsatz 
des m-Teils des WarenkapitalsI gegen die zweite Halfte des 
konstanten Kapitalteils II, so kann es auf verschiedene 
Weise vorgeschossen werden. In der Wirklichkeit umschlie&t 
diese Zirkulation eine zahllose Masse einzelner Kaufe und 
Verkaufe der Kapitalindividuen beider Kategorien, wobei 
aber unter allen Umstanden das Geld von diesen Kapita- 
listen herrithren mu, da wir bereits mit der von den Ar- 
beitern in Zirkulation geworfenen Geldmasse abgerechnet. ' 
[Dabei gilt] allgemein: Von dem Geld, das die industriellen 
Kapitalisten in Zirkulation werfen zur Vermittlung ihrer 
eigenen Warenzirkulation, sei es nun auf Konto des kon- 
stanten Wertteils der Ware oder des in den Waren existie- 
renden Mehrwerts, soweit er als Revenue verausgabt wird, 
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_kehrt so viel zuriick in die Hande der respektiven Kapita- 
listen, als sie fiir die Geldzirkulation vorgeschossen !. 
Was die Riickverwandlung des variablen Kapitals der Klasse 
I in Geldform betrifft, so existiert es fiir die Kapitalisten I, 
nachdem sie es in Arbeitslohn ausgelegt haben, zunachst 
in der Warenform, worin es ihnen die Arbeiter geliefert 
haben. Sie haben es in Geldform diesen letzteren als den 
Preis ihrer Arbeitskraft ausgezahlt. Sie haben sofern den 
_ Wertbestandteil ihres Warenprodukts bezahlt, der gleich 
diesem in Geld ausgelegten variablen Kapital. Dafiir sind 
sie Eigner auch dieses Teils des Warenprodukts, Aber der 
/ von ihnen angewandte Teil der Arbeiterklasse ist kein Kau- 
fer der von ihm selbst produzierten Produktionsmittel; er 
ist Kaufer der von II produzierten Konsumtionsmittel. Das 
_ bei der Zahlung der Arbeitskraft in Geld vorgeschossene 
| variable Kapital kehrt also nicht direkt an die Kapitalisten I 
_ zuriick. E8 geht durch die Kaufe der Arbeiter iiber in die 
Hande der kapitalistischen Produzenten der dem Arbeiter- 
_ kreis notwendigen und iiberhaupt zuganglichen Waren, also 
in die Hande der Kapitalisten II, und erst indem diese das 
Geld zum Ankauf von Produktionsmitteln verwenden — 
erst auf diesem Umweg kehrt es zuriick in die Hande der 
Kapitalisten I. 

Es ergibt sich, da bei einfacher Reproduktion die Wert- 
summe v-+m des Warenkapitals I (also auch ein entspre- 
chender proportioneller Teil des Gesamtwarenprodukts I) 
gleich sein muf dem ebenfalls als proportioneller Teil des 
gesamten Warenprodukts der Klasse II ausgeschiedenen 
konstanten Kapital II, oder I (v+m) = IIc. 


IV. Der Umsatz innerhalb Abteilung II. Notwendige 
Lebensmittel und Luxusmittel 


Vom Wert des Warenprodukts der Abteilung II sind nur 
noch zu untersuchen die Bestandteile vt+m. Da II (v-+m) 
in der Naturalform von Konsumtionsartikeln existiert, da 
das den Arbeitern in Zahlung der Arbeitskraft vorgeschos- 


1 [Siehe Kapitel 17, Seite 508.] 
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sene variable Kapital von selben im ganzen und grofen in 
Konsumtionsmitteln verausgabt werden muf und da der 
Wertteil m der Waren bei Voraussetzung der einfachen Re- 
produktion faktisch in Konsumtionsmitteln als Revenue 
verausgabt wird, so ist auf den ersten Blick klar, daf die 
Arbeiter II mit dem von den Kapitalisten II erhaltenen Ar- 
beitslohn einen Teil ihres eigenen Produkts — entsprechend 
dem Umfang des als Arbeitslohn erhaltenen Geldwerts — 
wiederkaufen. Dadurch verwandelt die Kapitalistenklasse 
II ihr in Zahlung der Arbeitskraft vorgeschossenes Geld- 
kapital zuriick in Geldform. 

Die Kategorie II der jahrlichen Warenproduktion besteht 
aus den mannigfaltigsten Industriezweigen, die aber — mit 
Bezug auf ihre Produkte — in zwei grofe Unterabteilungen 
zerfallt werden k6nnen: 

a) Konsumtionsmittel, die in den Konsum der Arbeiter- 
klasse eingehen und, soweit sie notwendige Lebensmittel, 
wenn auch oft der Qualitat und dem Wert nach verschieden 
von denen der Arbeiter, auch einen Teil der Konsumtion 
der Kapitalistenklasse bilden. Diese ganze Unterabteilung 
konnen wir fiir unsern Zweck zusammenfassen unter der 
Rubrik: Notwendige Konsumtionsmittel, wobei es ganz 
gleichgiiltig, ob ein solches Produkt, wie zum Beispiel Ta- 
bak, vom physiologischen Standpunkt aus ein notwendiges 
Konsumtionsmittel ist oder nicht; genug, da es gewohn- 
heitsmafig ein solches. 

b) Luxus-Konsumtionsmittel, die nur in den Konsum der 
Kapitalistenklasse eingehen, also nur gegen verausgabten 
Mehrwert umgesetzt werden kénnen, der dem Arbeiter nie 
zufallt. 

[Hier folgt eine eingehende Darstellung des Umsatzes zwi- 
schen den Arbeitern der Abteilung II als Konsumenten der 


notwendigen Lebensmittel und den Mehrwertbeziehern der- , 


selben Abteilung als Konsumenten der Luxusartikel. Dieser 
Umsatz vollzieht sich analog dem zwischen I (v-+m) und 
IIc.] 

Im Verhaltnis, wie der Luxusteil des jahrlichen Produkts 
wachst, wie also ein steigendes Quotum der Arbeitskraft 
absorbiert wird in der Luxusproduktion — im selben Ver- 
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haltnis wird die Existenz und Reproduktion des in IIb! 
beschaftigten Teiles der Arbeiterklasse bedingt durch die 
Verschwendung der Kapitalistenklasse, den Umsatz eines 
bedeutenden Teils ihres Mehrwerts in Luxusartikel. 


_ Jede Krise vermindert die Luxuskonsumtion momentan; sie 


verlangsamt, verzégert die Riickverwandlung des (IIb) v in 
Geldkapital, laft sie nur teilweise zu und wirft damit einen 


_ Teil der Luxusarbeiter aufs Pflaster, wahrend sie anderseits 


den Verkauf der notwendigen Konsumtionsmittel eben da- 
durch auch ins Stocken bringt und verringert. Ganz ab- 
gesehen von den gleichzeitig abgedankten, unproduktiven 
Arbeitern, die fiir ihre Dienste einen Teil der Luxusaus- 


. gabe der Kapitalisten empfangen (diese Arbeiter selbst sind 


pro tanto Luxusartikel) und die sich sehr stark beteiligen 
namentlich auch an der Konsumtion notwendiger Lebens- 
mittel usw. Umgekehrt in der Prosperitatsperiode und na- 
mentlich wahrend der Zeit ihrer Schwindelbliite — wo 
schon aus andern Griinden der Preis der Waren unabhangig 
von ihrem eigenen Wert steigt. Nicht nur steigt die Kon- 
sumtion notwendiger Lebensmittel; die Arbeiterklasse (in 
die nun ihre ganze Reservearmee aktiv eingetreten) nimmt 
auch momentan Anteil an der Konsumtion ihr sonst unzu- 
ganglicher Luxusartikel, aufSerdem auch an der Klasse der 
notwendigen Konsumtionsartikel, die sonst zum groften 
Teil ,notwendige* Konsumtionsmittel nur fiir die Kapi- 
talistenklasse bildet, was seinerseits eine Steigerung der 
Preise hervorruft. 

Es ist eine reine Tautologie, zu sagen, daf die Krisen aus 
Mangel an zahlungsfahiger Konsumtion oder an zahlungs- 
fahigen Konsumenten sl sorraite Andere Konsumarten 
als zahlende kennt das k&pitalistische System nicht, aus- 
genommen die sub forma pauperis [in Gestalt des Bettlers] 
oder die des ,Spitzbuben*. Daf Waren unverkduflich sind, 
heift nichts, als daf sich keine zahlungsfahigen Kaufer fiir 
sie fanden, also Konsumenten (sei es nun, dafi die Waren 
in letzter Instanz zum Behuf produktiver oder individueller 
Konsumtion gekauft werden). Will man aber dieser Tauto- 


1 [Das heift in der Produktion von Luxus-Konsumtionsmitteln. ] 
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logie einen Schein tieferer Begriindung dadurch geben, dafi 
man sagt, die Arbeiterklasse erhalte einen zu geringen Teil 
ihres eigenen Produkts und dem Ubelstand werde mithin 
abgeholfen, sobald sie groferen Anteil davon empfangt, ihr 
Arbeitslohn folglich wachst, so ist nur zu bemerken, daf 
die Krisen jedesmal gerade vorbereitet werden durch eine 
Periode, worin der Arbeitslohn allgemein steigt und die 
Arbeiterklasse realiter gréf%eren Anteil an dem fiir die 
Konsumtion bestimmten Teil des jahrlichen Produkts er- 
halt. Jene Periode mii&te — von dem Gesichtspunkt dieser 
Ritter yom gesunden und ,einfachen“ (!) Menschenver- 
stand — umgekehrt die Krise entfernen. Es scheint also, 
daf§ die kapitalistische Produktion vom guten oder bésen 
Willen unabhingige Bedingungen einschlieft, die jene rela- 
tive Prosperitat der Arbeiterklasse nur momentan zulassen, 
und zwar immer nur als Sturmvogel einer Krise. 

[ Abschnitt V behandelt .,,die Vermittlung der Umsatze durch 
die Geldzirkulation*. Im wesentlichen gelten hier die auf 
S. 526 entwickelten Grundsatze sowie das Gesetz, daf die 
Kapitalistenklasse der einzige Ausgangspunkt der Geldzir- 
kulation, auch der zur Realisierung des Mehrwerts, ist 
(s. S. 508).] 


VI. Das konstante Kapital der Abteilung I 


Es bleibt noch zu untersuchen das konstante Kapital der 
Abteilung I gleich 4000 Ic. Dieser Wert ist gleich dem im 
Warenprodukt I wiedererscheinenden Wert der in der Pro- 
duktion dieser Warenmasse verzehrten Produktionsmittel. 
Dieser wiedererscheinende t, der nicht in dem Pro- 
duktionsproze% I produziert, sondern das Jahr vorher als 
konstanter Wert in ihn eintrat, als gegebener Wert seiner 
Produktionsmittel, existiert jetzt in dem ganzen Teil der 
Warenmasse I, die nicht von der Kategorie II absorbiert’ 
ist, und zwar ist der Wert dieser Warenmasse, die so in 
der Hand der Kapitalisten I bleibt, gleich 2/3 des Wertes 
ihres ganzen jahrlichen Warenprodukts. 

Es zeigt sich hier dasselbe Phinomen wie vorhin sub II, 
nur unter einem andern Aspekt. Sub II bestand das ganze 
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| Warenprodukt in Konsumtionsmitteln; ein Teil desselben, 
-gemessen durch den in diesem Warenprodukt enthaltenen 
 Arbeitslohn plus Mehrwert, konnte daher von seinen eige- 
nen Produzenten verzehrt werden. Hier sub I besteht das 
| ganze Warenprodukt aus Produktionsmitteln, Baulichkeiten, 
Maschinerie, Gefaf{en, Roh- und Hilfsstoffen usw. Ein Teil 
derselben, derjenige, welcher das in dieser Sphire ange- 
_ wandte konstante Kapital ersetzt, kann daher in seiner Na- 
_turalform sofort von neuem als Bestandteil des produktiven 
Kapitals fungieren. Soweit er in Zirkulation tritt, zirkuliert 
er innerhalb der Klasse I. Sub II wird ein Teil des Waren- 
 produkts in natura von seinen eigenen Produzenten indi- 
viduell, sub I dagegen wird ein Teil des Produkts in natura 
von seinen kapitalistischen Produzenten produktiv kon- 
_ sumiert. 

In dem Teil des Warenprodukts I gleich 4000c erscheint 
der in dieser Kategorie konsumierte konstante Kapitalwert 
wieder, und zwar in einer Naturalform, worin er sofort 


' wieder als produktives konstantes Kapital fungieren kann. 


Sub II geht der Teil des Warenprodukts von 3000, dessen 


/ Wert gleich Arbeitslohn plus Mehrwert (gleich 1000), 


direkt in die individuelle Konsumtion der Kapitalisten und 
Arbeiter von II ein, wahrend dagegen der konstante Kapi- 
talwert dieses Warenprodukts (gleich 2000) nicht wieder in 
die produktive Konsumtion der Kapitalisten II eingehen 
kann, sondern durch Austausch mit I zu ersetzen ist. Sub I 
dagegen geht der Teil seines Warenprodukts von 6000, des- 
sen Wert gleich Arbeitslohn plus Mehrwert (gleich 2000), 
nicht in die individuelle Konsumtion seiner Produzenten 
ein und kann es auch seiner Naturalform nach nicht. Er 
mu& vielmehr erst mit IJ ausgetauscht werden. Der kon- 
stante Wertteil dieses Produkts gleich 4000 befindet sich 
umgekehrt in einer Naturalform, worin er — die ganze 
Kapitalistenklasse I betrachtet — direkt wieder als deren 
konstantes Kapital fungieren kann. In andern Worten: Das 
ganze Produkt der Abteilung I besteht aus Gebrauchswer- 
ten, die ihrer Naturalform nach — bei kapitalistischer Pro- 
duktionsweise — nur als Elemente des konstanten Kapitals 
dienen kénnen. Von diesem Produkt zum Wert von 6000 
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ersetzt also */3 (2000) das konstante Kapital der Abtei- 
lung II und die iibrigen 2/s das konstante Kapital der Ab- 
teilung I. 

Das konstante Kapital I besteht in einer Masse verschiedener 
Kapitalgruppen, die in den verschiedenen Produktionszwei- 
gen von Produktionsmitteln angelegt sind, so viel in Eisen- 
hiitten, so viel in Kohlengruben usw. Jede dieser Kapital- 
gruppen oder jedes dieser gesellschaftlichen Gruppenkapi- 
tale setzt sich wieder zusammen aus einer gréferen oder 
geringeren Masse selbstandig fungierender Einzelkapitale. 
Erstens zerfallt das Kapital der Gesellschaft, zum Beispiel 
7500 (was Millionen usw. bedeuten kann), in verschiedene 
Kapitalgruppen; das gesellschaftliche Kapital von 7500 ist 
zerfallt in besondere Teile, wovon jeder in einem beson- 
deren Produktionszweig angelegt; der in jedem besonderen 
Produktionszweig angelegte Teil des gesellschaftlichen Ka- 
pitalwerts besteht der Naturalform nach teils in den Pro- 
duktionsmitteln jeder besonderen Produktionssphire, teils 
aus der fiir ihren Betrieb nétigen und entsprechend quali- 
fizierten Arbeitskraft, verschieden modifiziert durch die Tei- 
lung der Arbeit, je nach der spezifischen Arbeitsart, die 
sie in jeder einzelnen Produktionssphire zu leisten hat. Der 
in jedem besonderen Produktionszweig angelegte Teil des 
gesellschaftlichen Kapitals besteht wieder aus der Summe 
der in ihm angelegten selbstandig fungierenden Einzelkapi- 
tale. Dies gilt selbstredend fiir beide Abteilungen, fir I 
wie fiir II. 

Was nun sub I den in Form seines Warenprodukts wieder- 
erscheinenden konstanten Kapitalwert angeht, so geht er 
zum Teil in die besondere Produktionssphire (oder selbst 
in den individuellen Geschaftsbetrieb), woraus er als Pro- 
dukt herauskommt, auch wieder als Produktionsmittel ein, 
zum Beispiel Kohle in die Kohlenproduktion, Eisen in ’ 
Form von Maschinen in die Eisenproduktion usw. 

Soweit jedoch die Teilprodukte, woraus der konstante Ka- 
pitalwert von I besteht, nicht wieder direkt in ihre beson- 
dere oder individuelle Produktionssphire eingehen, wech- 
seln sie nur den Platz. Sie gehen in Naturalform ein in eine 
andere Produktionssphare der Abteilung I, wahrend das 
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Produkt anderer Produktionsspharen der Abteilung I sie in 
natura ersetzt. Es ist blof&er Stellenwechsel dieser Produkte. 
Sie gehen alle wieder ein als Faktoren, die konstantes Kapi- 
tal in I ersetzen, nur statt in einer Gruppe von I in einer 
andern. Soweit hier Austausch zwischen den einzelnen Ka- 
\pitalisten von I stattfindet, ist es Austausch einer Natural- 
| form von konstantem Kapital gegen eine andere Natural- 
form von konstantem Kapital, einer Sorte Produktions- 
mittel gegen andere Sorten Produktionsmittel. Es ist Aus- 
tausch der verschiedenen individuellen konstanten Kapital- 
teile von I untereinander. Die Produkte werden, soweit sie 
nicht direkt als Produktionsmittel in ihren eigenen Pro- 
duktionszweigen dienen, aus ihrer Produktionsstatte in eine 
andere entfernt und ersetzen sich so wechselseitig. In andern 
Worten (ahnlich wie sub II fiir den Mehrwert geschehen): 
Jeder Kapitalist sub I zieht im Verhaltnis, worin er Mit- 
eigentiimer an diesem konstanten Kapital von 4000, die 
ihm n6tigen entsprechenden Produktionsmittel aus dieser 
Warenmasse heraus. Ware die Pioduktion gesellschaftlich, 
statt kapitalistisch, so ist klar, dafs diese Produkte der Ab- 
teilung I unter die Produktionszweige dieser Abteilung, 
zum Behuf der Reproduktion, nicht minder bestandig wie- 
der als Produktionsmittel verteilt wiirden, ein Teil direkt 
in der Produktionssphire bliebe, wo er als Produkt heraus- 
kam, ein anderer Teil dagegen nach andern Produktions- 
statten entfernt wiirde, und so ein bestandiges Hin und 
Her zwischen den verschiedenen Produktionsstatten dieser 
Abteilung stattfande. 


VII. Variables Kapital und Mebrwert in beiden Abteilungen 


Der Gesamtwert der jahrlich produzierten Konstmtions- 
mittel ist also gleich dem wahrend des Jahres reproduzierten 
variablen Kapitalwert II plus dem neuproduzierten Mehr- 
wert II (das heift gleich dem wahrend des Jahres produ- 
zierten Wert) plus dem wahrend des Jahres reprodu- 
zierten variablen Kapitalwert I und dem neuproduzierten 
Mehrwert I (also plus dem sub I wahrend des Jahres produ- 
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zierten Wert). Unter Voraussetzung einfacher Reproduk- 
tion ist also der Gesamtwert der jahrlich produzierten Kon- 
sumtionsmittel gleich dem jahrlichen Wertprodukt, das 
heif&t gleich dem ganzen durch die gesellschaftliche Arbeit 
wahrend des Jahres produzierten Wert, und muf es sein, 


da bei einfacher Reproduktion dieser ganze Wert verzehrt | 


wird. 

Der totale gesellschaftliche Arbeitstag zerfallt in zwei Teile: 
1. notwendige Arbeit; sie schafft im Lauf des Jahres einen 
Wert von 1500v; 2. Mehrarbeit; sie schafft einen zuschiis- 
sigen Wert oder Mehrwert von 1500m. Die Summe dieser 
Werte von 3000 ist gleich dem Wert der jahrlich produ- 
zierten Konsumtionsmittel von 3000. Der Totalwert der 
wahrend des Jahres produzierten Konsumtionsmittel ist 
also gleich dem Totalwert, den der totale gesellschaftliche 
Arbeitstag wahrend des Jahres produziert, gleich dem Wert 
des gesellschaftlichen variablen Kapitals plus dem gesell- 
schaftlichen Mehrwert, gleich dem totalen jahrlichen Neu- 
produkt. 

Aber wir wissen, daf, obgleich diese beiden Wertgrofen sich 
decken, deswegen keineswegs der Totalwert der Waren II, 
der Konsumtionsmittel, in dieser Abteilung der gesellschaft- 
lichen Produktion produziert worden ist. Sie decken sich, 
weil der sub II wiedererscheinende konstante Kapitalwert 
gleich ist dem sub I neuproduzierten Wert (variablem Ka- 
pitalwert plus Mehrwert); daher I (v-+m) den Teil des Pro- 
dukts von II kaufen kann, der fiir seine Produzenten (in 
Abteilung II) konstanten Kapitalwert darstellt. Es zeigt 
sich daher, warum, obgleich fiir die Kapitalisten II der 
Wert ihres Produkts zerfallt in c+v+m, gesellschaftlich 
betrachtet der Wert dieses Produkts zerfallbar ist in v-+m. 
Dies ist namlich nur der Fall, weil II hier gleich I (v+m) 
und diese beiden Bestandteile des gesellschaftlichen Pro- 
dukts durch ihren Austausch ihre Naturalformen mitein- 
ander austauschen, daher nach diesem Umsatz IIc wieder 
in Produktionsmitteln, I (v-+m) dagegen in Konsumtions- 
mitteln existiert. 

Es folgt ferner: 

Obgleich der gesellschaftliche Arbeitstag (das heift die 
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_wahrend des ganzen Jahres von der gesamten Arbeiterklasse 


verausgabte Arbeit) wie jeder individuelle Arbeitstag nur 
in zwei Teile zerfallt, namlich in notwendige Arbeit plus 


| Mehrarbeit, obgleich daher der von diesem Arbeitstag pro- 


duzierte Wert ebenfalls nur in zwei Teile zerfallt, namlich 
in den variablen Kapitalwert, das heiSt den Wertteil, womit 
der Arbeiter seine eigenen Reproduktionsmittel kauft, und 


| den Mehrwert, den der Kapitalist zu seiner eigenen indivi- 


duellen Konsumtion verausgaben kann — so wird dennoch, 
gesellschaftlich betrachtet, ein Teil des gesellschaftlichen 
Arbeitstages ausschlieSlich verausgabt in Produktion von 


_ frischem konstantem Kapital, namlich von Produkten, die 


ausschlieflich bestimmt sind, im Arbeitsprozef als Pro- 


_ duktionsmittel und daher in dem ihn begleitenden Ver- 


wertungsprozef als konstantes Kapital zu fungieren. Nach 


unserer Voraussetzung stellt sich der ganze gesellschaftliche 


_ Arbeitstag dar in einem Geldwert von 3000, wovon nur i/s 


gleich 1000 in der Abteilung II produziert wird, welche 
Konsumtionsmittel produziert, das heift die Waren, worin 
sich der gesamte variable Kapitalwert und der gesamte 
Mehrwert der Gesellschaft schlieflich realisiert. Nach dieser 
Voraussetzung werden also ?/s des gesellschaftlichen Ar- 
beitstages in der Produktion von neuem konstantem Kapital 
verwandt. Obgleich vom Standpunkt der individuellen Ka- 


- pitalisten und Arbeiter der Abteilung I diese ?/s des gesell- 


schaftlichen Arbeitstages blo zur Produktion von variablem 
Kapitalwert plus Mehrwert dienen, ganz wie das letzte 
Drittel des gesellschaftlichen Arbeitstages in Abteilung II, so 
produzieren dennoch diese 2/s des gesellschaftlichen Arbeits- 
tages, gesellschaftlich betrachtet — und ebenso dem Ge- 
brauchswert des Produkts nach betrachtet —, nur Ersatz von 
im Proze% der produktiven Konsumtion begriffenem oder 
aufgezehrtem konstantem Kapital. Auch individuell be- 
trachtet, produzieren diese ?/s des Arbeitstages zwar einen 
Totalwert, der nur gleich dem variablen Kapitalwert plus 
dem Mehrwert fiir seinen Produzenten, aber sie produzieren 
keine Gebrauchswerte solcher Art, dafS§ Arbeitslohn oder 
Mehrwert darin verausgabt werden k6nnen; ihr Produkt 
ist ein Produktionsmittel. 
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Ganz wie vom Standpunkt des Arbeitsprozesses betrachtet, 
das Produkt II das Resultat neufungierender lebendiger 
Arbeit und ihr gegebener, vorausgesetzter Produktionsmittel 
ist, in denen sie sich als in ihren gegenstandlichen Bedin- 
gungen verwirklicht, so ist vom Standpunkt des Verwer- 
tungsprozesses der Produktenwert II gleich 3000 zusam- 
mengesetzt aus dem durch das neuzugesetzte 1/s des gesell- 
schaftlichen Arbeitstages produzierten Neuwert (500v+ 
500m=1000) und aus einem konstanten Wert, worin 2/s 
eines vergangenen, vor dem hier betrachteten Produktions- 
prozef$§ II verflossenen gesellschaftlichen Arbeitstages ver- 
gegenstandlicht sind. Dieser Wertteil des Produkts II stellt 
sich dar in einem Teil des Produkts selbst. Es existiert 
in einem Quantum Konsumtionsmittel zum Wert yon 2000 
gleich 2/3 eines gesellschaftlichen Arbeitstages. Es ist dies 
die neue Gebrauchsform, worin er wiedererscheint. Der 
Austausch von einem Teil der Konsumtionsmittel gleich 
2000 IIc gegen Produktionsmittel I gleich I (1000v + 1000m) 
ist also in der Tat Austausch von 2/3 Gesamtarbeitstag, die 
keinen Teil der diesjahrigen Arbeit bilden, sondern vor 
diesem Jahr verflossen sind, mit 2/s des diesjahrigen, in 
diesem Jahr neu zugesetzten Arbeitstages. ?/s des gesell- 
schaftlichen Arbeitstages dieses Jahres konnten nicht in der 
Produktion von konstantem Kapital verwandt werden und 
doch zugleich variablen Kapitalwert plus Mehrwert fiir ihre 
eigenen Produzenten bilden, wenn sie sich nicht mit einem 
Wertteil der jahrlich konsumierten Konsumtionsmittel aus- 
zutauschen hatten, worin 2/3 eines vor diesem Jahr, nicht 
innerhalb desselben verausgabten und realisierten Arbeits- 
tages steckten. Es ist Austausch von 2/s Arbeitstag dieses 
Jahres gegen 2/s Arbeitstag, die vor diesem Jahr verausgabt 


worden, Austausch zwischen diesjahriger und vorjahriger | 


Arbeitszeit. Dies also erklart uns das Ratsel, warum das 
Wertprodukt des ganzen gesellschaftlichen Arbeitstages sich 
aufldsen kann in variablen Kapitalwert plus Mehrwert, ob- 
gleich 2/3 dieses Arbeitstages nicht verausgabt worden in der 
Produktion von Gegenstanden, worin variables Kapital oder 
Mehrwert sich realisieren konnen, sondern vielmehr in der 
Produktion von Produktionsmitteln zum Ersatz des wah- 
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rend des Jahres verbrauchten Kapitals. Es erklart sich ein- 
fach daraus, da 2/3 des Produktionswertes II, worin Kapi- 
talisten und Arbeiter I den von ihnen produzierten variablen 
Kapitalwert plus Mehrwert realisieren (und die 2/s des ge- 
samten jahrlichen Produktionswertes ausmachen), dem Wert 
nach betrachtet, das Produkt von 2/s eines vor diesem Jahr 
vergangenen gesellschaftlichen Arbeitstages sind. 

Die Summe des gesellschaftlichen Produkts I und II, Pro- 
duktionsmittel und Konsumtionsmittel, sind zwar ihrem 
Gebrauchswert nach konkret, in ihrer Naturalform be- 
trachtet, das Produkt der diesjahrigen Arbeit, aber nur so- 
weit diese Arbeit selbst als niitzliche, konkrete Arbeit, nicht 
soweit sie als Verausgabung von Arbeitskraft, als wertbil- 
dende Arbeit betrachtet wird. Und auch das erste nur in 
dem Sinn, daf die Produktionsmittel nur durch die iknen 
zugesetzte, mit ihnen hantierende lebendige Arbeit sich in 
neues Produkt, in das diesjahrige Produkt verwandelt 
haben. Dagegen hatte sich aber auch umgekehrt die dies- 
jahrige Arbeit ohne von ihr unabhangige Produktionsmittel, 
ohne Arbeitsmittel und Produktionsstoffe, nicht in Produkt 
verwandeln k6énnen. 

[Der VIII. Abschnitt behandelt ,,das konstante Kapital in 
beiden Abteilungen“. Daraus sind folgende Satze bemer- 
kenswert: ,Das Produkt des individuellen Kapitals, das 
heift jedes selbstandig fungierenden, mit eigenem Leben be- 
gabten Bruchstiicks des gesellschaftlichen Kapitals, hat 
irgendeine beliebige Naturalform. Die einzige Bedingung ist, 
daf es wirklich eine Gebrauchsform hat, einen Gebrauchs- 
wert, der es zu einem zirkulationsfahigen Glied der Waren- 
welt stempelt. Es ist ganz gleichgiiltig und zufallig, ob es als 
Produktionsmittel wieder in denselben Produktionsprozef 
eingehen kann, aus dem es als Produkt herauskommt, also ob 
der Teil seines Produktenwerts, worin sich der konstante 
Kapitalteil darstellt, eine Naturalform besitzt, worin er tat- 
sachlich wieder als konstantes Kapital fungieren kann. Wenn 
nicht, wird dieser Teil des Produktenwerts durch Verkauf 
und Einkauf wieder in die Form seiner sachlichen Produk- 
tionselemente verwandelt und dadurch das konstante Kapi- 
tal in seiner funktionsfahigen Naturalform reproduziert. 
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Anders verhalt es sich mit dem Produkt des gesellschaft- 
lichen Gesamtkapitals. Alle sachlichen Elemente der Re- 
produktion miissen in ihrer Naturalform Teile dieses Pro- 
dukts selbst bilden. Der aufgezehrte konstante Kapitalteil 
kann durch die Gesamtproduktion nur ersetzt werden, so- 
weit im Produkt der gesamte wiedererscheinende konstante 
Kapitalteil in der Naturalform neuer Produktionsmittel 
wiedererscheint, die wirklich als konstantes Kapital fungie- 
ren kénnen. Einfache Reproduktion vorausgesetzt, mufs da- 
her der Wert des Teils des Produkts, der aus Produktions- 
mitteln besteht, gleich dem konstanten Wertteil des gesell- 
schaftlichen Kapitals sein.“ 

In Abschnitt IX gibt Marx einen ,,Riickblick auf A. Smith, 
Ramsay und Storch“. In Abschnitt X (,,Kapital und Re- 
venue: Variables Kapital und Arbeitslohn“) setzt sich Marx 
mit der Ansicht auseinander, daf das, was fiir den einen Ka- 
pital, fiir den andern Revenue sein kénne, und weist nach, 
da das variable Kapital nicht doppelt fungiert — einmal 
als Kapitalvorschuf zum Kauf der Arbeitskraft, dann in 
der Hand des Arbeiters zum Einkauf der Lebensmittel —, 
sondern daf es nur im ersten Akt als Kapital fungiert, im 
zweiten aber als Geld, das der Arbeiter fiir den Verkauf der 
Ware Arbeitskraft erlést hat. Der erste Akt gehért daher 
dem Kapitalkreislauf, der zweite der einfachen Warenzirku- 
lation an. Das variable Kapital dient also nicht als 
Revenue. } 


XI. Ersatz des fixen Kapitals 


Eine grofe Schwierigkeit bei Darstellung der Umsdatze der 
jahrlichen Reproduktion ist die folgende. Nehmen wir die 
einfachste Form, worin sich die Sache darstellt, so haben ' 
wir: 

(I.) 4000c-+1000v + 1000m+ 

(II.) 2000c+ 500v+ 500m=9000, 


was sich schlieSlich aufldst in: 


4000 Ic+ 2000 IIc +1000 Iv +500 IIv-+1000 Im 
+500IIm=6000¢ +1500 v +1500 m =9000. 
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Ein Wertteil des konstanten Kapitals, soweit dies namlich 
besteht aus eigentlichen Arbeitsmitteln, ist iibertragen von 
den Arbeitsmitteln auf das Arbeitsprodukt (die Ware); diese 
Arbeitsmittel fahren fort, als Elemente des produktiven Ka- 
pitals zu fungieren, und zwar in ihrer alten Naturalform; 
es ist ihr Verschlei&, der Wertverlust, den sie nach und 
nach erleiden wahrend ihrer in bestimmter Periode fort- 
dauernden Funktion, der als Wertelement der vermittels 
derselben produzierten Waren wiedererscheint, vom Ar- 
beitsinstrument auf das Arbeitsprodukt iibertragen wird. 
Mit Bezug auf die jahrliche Reproduktion kommen hier 
also von vornherein nur solche Bestandteile des fixen Kapi- 
tals in Betracht, deren Leben langer als ein Jahr wahrt. 
Sterben sie ganz ab innerhalb des Jahres, so sind sie auch 
ganz durch die jahrliche Reproduktion zu ersetzen und zu 
erneuern, und der in Frage kommende Punkt betrifft sie 
daher von vornherein nicht. Bei Maschinen und andern 
langer wahrenden Formen des fixen Kapitals kann es vor- 
kommen — und kommt haufiger vor —, daf gewisse Teil- 
organe derselben innerhalb des Jahres mit Haut und Haar 
zu ersetzen sind, obgleich der ganze Gebaude- oder Maschi- 
nenkérper langlebig. Diese Teilorgane fallen in dieselbe 
Kategorie der innerhalb des Jahres zu ersetzenden Elemente 
des fixen Kapitals. 

Die Erneuerung der Produktionsmittel muf bestandig statt- 
finden, obgleich die Form dieser Erneuerung — mit Bezug 
auf die Zirkulation — verschieden sein kann. Der Neukauf, 
die Zirkulationsoperation, wodurch sie erneuert, ersetzt 
werden, kann in Jangeren Terminen vorgehen: dann grofe 
Geldanlage auf einmal, kompensiert durch entsprechenden 
Produktionsvorrat; oder in kurz aufeinanderfolgenden Ter- 
minen: dann rasch aufeinanderfolgende kleinere Dosen von 
Geldausgabe, kleine Produktionsvorrate. Dies andert nichts 
an der Sache selbst. Dagegen wird das aus dem Warenver- 
kauf geléste Geld, soweit es den Warenwertteil vergoldet, 
der gleich ist dem Verschlei$ von fixem Kapital, nicht 
wieder riickverwandelt in den Bestandteil des produktiven 
Kapitals, dessen Wertverlust es ersetzt. Es schlagt nieder 
neben dem produktiven Kapital und verharrt in seiner 
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Geldform. Dieser Geldniederschlag wiederholt sich, bis die 
aus einer gré%eren oder geringeren Anzahl von Jahren be- 
stehende Reproduktionsepoche abgelaufen ist, wahrend de- 
ren das fixe Element des konstanten Kapitals unter seiner 
alten Naturalform fortfahrt, im Produktionsprozef zu fun- 
gieren. Sobald das fixe Element, Baulichkeiten, Maschinerie 
usw. ausgelebt hat, nicht langer im Produktionsprozef 
fungieren kann, existiert sein Wert neben ihm, vollstandig 
ersetzt in Geld — der Summe der Geldniederschlage, der 
Werte, die vom fixen Kapital allmahlich tbertragen wor- 
den auf die Waren, in deren Produktion es mitgewirkt, und 
die durch den Verkauf der Waren in Geldform iibergegan- 
gen. Dies Geld dient dann dazu, das fixe Kapital (oder 
Elemente desselben, da die verschiedenen Elemente des- 
selben verschiedene Lebensdauer haben) in natura zu er- 
setzen und so diesen Bestandteil des produktiven Kapitals 
wirklich zu erneuern. Dies Geld ist also Geldform eines 
Teils des konstanten Kapitalwerts, des fixen Teils desselben. 
Diese Schatzbildung ist also selbst ein Element des kapita- 
listischen Reproduktionsprozesses, Reproduktion und Auf- 
speicherung — in Geldform — des Werts des fixen Kapitals 
oder seiner einzelnen Elemente, bis zu der Zeit, wo das fixe 
Kapital ausgelebt und folglich seinen ganzen Wert an die 
produzierten Waren abgegeben hat und nun in natura er- 
setzt werden mufs. Dies Geld verliert aber nur seine Schatz- 
form und tritt daher erst aktiv wieder ein in den durch die 
Zirkulation vermittelten Reproduktionsprozef des Kapitals, 
sobald es riickverwandelt wird in neue Elemente des fixen 
Kapitals, um die abgestorbenen zu ersetzen. 

Jedes Jahr ist das Todesjahr fiir fixes Kapital, das in die- 
sem oder jenem Einzelgeschaft oder auch diesem oder 
jenem Industriezweig zu ersetzen; im selben individuellen 
Kapital ist dieser oder jener Teil des fixen Kapitals (da 
dessen Teile von verschiedener Lebensdauer) zu ersetzen. 
Betrachten wir die jahrliche Reproduktion — wenn auch 
auf einfacher Stufenleiter, das heift abstrahierend von aller 
Akkumulation —, so beginnen wir nicht ab ovo [beim Ur- 
sprung]: es ist ein Jahr im Flu® vieler, es ist nicht das 
erste Geburtsjahr der kapitalistischen Produktion. Die ver- 
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schiedenen Kapitale, die in den mannigfachen Produktions- 
zweigen angelegt, sind also von verschiedenem Lebensalter, 
und wie jahrlich in diesen Produktionszweigen fungierende 
Personen sterben, so erreichen jahrlich Massen fixer Kapi- 


| tale in diesem Jahr ihr Lebensende und miissen aus akku- 


muliertem Geldfonds in natura erneuert werden. 

[Marx setzt an Hand von Zahlenbeispielen auseinander, daf 
zwischen dem in natura zu erneuernden Teil des fixen Ka- 
pitals und dem Verschleif$, der nur in Geld aufgehauft wer- 
den muf, ein bestimmtes Verhaltnis — und zwar ebenso in- 
nerhalb der beiden Abteilungen wie zwischen ihnen — be- 
stehen muf. | 

Wenn — alle andern Umstande, also nicht nur die Stufen- 
leiter der Produktion, sondern namentlich auch die Produk- 
tivitat der Arbeit als gleichbleibend vorausgesetzt — ein 
groferer Teil des fixen Elements von IIc abstirbt als das 
Jahr vorher, also auch ein gréferer Teil in natura zu er- 
neuern ist, so muf$ der Teil des fixen Kapitals, der erst 
auf dem Weg seines Absterbens und bis zu seinem Todes- 
termin einstweilen in Geld zu ersetzen ist, in derselben Pro- 
portion abnehmen, da nach der Voraussetzung die Summe 
(auch die Wertsumme) des in II fungierenden fixen Kapi- 
talteils dieselbe bleibt. Es fiihrt dies aber folgende Um- 
stande mit sich. Erstens: Besteht ein groéferer Teil des 
Warenkapitals I aus Elementen des fixen Kapitals von IIc, 
so ein um so viel geringerer Teil aus zirkulierenden Be- 
standteilen von II c, da die Gesamtproduktion von I fiir IIc 
unverandert bleibt. Wachst ein Teil derselben, so nimmt 
der andere ab und umgekehrt. Anderseits bleibt aber auch 
die Gesamtproduktion der Klasse II von derselben Grofe. 
Wie ist dies aber mdglich bei Abnahme ihrer Rohstoffe, 
Halbfabrikate, Hilfsstoffe (das heift der zirkulierenden 
Elemente des konstanten Kapitals Il)? Zweitens: Ein gro- 
ferer Teil des unter Geldform wieder hergestellten fixen 
Kapitals Ic strémt zu I, um aus Geldform in Naturalform 
riick verwandelt zu werden. Es strémt also an I mehr Geld 
zu, auSer dem zwischen I und II zum blofen Warenum- 
satz zirkulierenden Geld; mehr Geld, das nicht wechsel- 
seitigen Warenumsatz vermittelt, sondern nur einseitig in 
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Funktion von Kaufmittel auftritt. Zugleich aber hatte die 
Warenmasse von IIc, die Trager des Wertersatzes von Ver- 
schleif§ ist, proportionell abgenommen, also die’ Waren- 
masse II, die nicht gegen Ware von I, sondern nur gegen 
Geld von I umgesetzt werden muf. Es ware mehr Geld 
von II an I als blo&es Kaufmittel zugestrémt und es ware 
weniger Ware von II da, welcher gegeniiber I als blofer 
Kaufer zu fungieren hatte. Ein gréferer Teil von Im — 
denn I v ist bereits in Ware II umgesetzt — ware also nicht 
in Ware II umsetzbar, sondern festhaftend in Geldform. 
Der umgekehrte Fall, wo in einem Jahr die Reproduktion 
der Sterbefalle des fixen Kapitals II geringer und dagegen 
der Verschleifteil gréfer, braucht hiernach nicht weiter 
durchgegangen zu werden. 

Und so ware Krise da — Produktionskrise — trotz Repro- 
duktion auf gleichbleibender Stufenleiter. 

Mit einem Wort: Wird bei einfacher Reproduktion und 
gleichbleibenden Umstanden, also namentlich gleichbleiben- 
der Produktivkraft, Gesamtgréfe und Intensitat der Arbeit 
— nicht eine konstante Proportion vorausgesetzt zwischen 
absterbendem (zu erneuerndem) und in alter Naturalform 
fortwirkendem (blof fiir Ersatz seines Verschleiff§es den Pro- 
dukten Wert zusetzendem) fixem Kapital —, so bliebe in 
einem Fall die Masse von zu reproduzierenden zirkulierenden 
Bestandteilen dieselbe, aber die Masse von zu reproduzieren- 
den fixen Bestandteilen ware gewachsen; es miif$te also die 
Gesamtproduktion I wachsen oder es ware, selbst abgesehen 
von den Geldverhaltnissen, Defizit der Reproduktion da. 
Im andern Fall: Nahme die proportionelle Grofe des in 
natura zu reproduzierenden fixen Kapitals II ab, also im 
selben Verhaltnis der nur noch in Geld zu ersetzende Be- 


standteil des fixen Kapitals II zu, so bliebe die Masse der | 


von I reproduzierten zirkulierenden Bestandteile des kon- 
stanten Kapitals II unverandert, die des zu reproduzieren- 
den fixen dagegen hatte abgenommen. Also entweder Ab- 
nahme der Gesamtproduktion I oder aber Uberschu (wie 
vorher Defizit) und nicht zu versilbernder Uberschuf. 

Ist die kapitalistische Form der Reproduktion einmal be- 
seitigt, so kommt die Sache darauf hinaus, da die Gréfe 
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des absterbenden und daher in natura zu ersetzenden Teils 
des fixen Kapitals (hier des in der Erzeugung der Konsum- 
tionsmittel fungierenden) in verschiedenen sukzessiven Jah- 
ren wechselt. Ist er in einem Jahr sehr grof (iiber die 
-Durchschnittssterblichkeit, wie bei den Menschen), so im 
_ folgenden sicher um so geringer. Die zur jahrlichen Pro- 
duktion der Konsumtionsmittel ndtige Masse von Rohstof- 
fen, Halbfabrikaten und Hilfsstoffen — sonst gleichblei- 
_ bende Umstinde vorausgesetzt — nimmt deswegen nicht ab; 
die Gesamtproduktion der Produktionsmittel miifte also im 
einen Fall zunehmen, im andern abnehmen. Diesem kann 
nur abgeholfen werden durch fortwahrende relative Uber- 
produktion; einerseits ein gewisses Quantum fixes Kapital, 
das mehr produziert wird, als direkt notig ist; anderseits 
und namentlich Vorrat von Rohstoff usw., der iiber die 
unmittelbaren jahrlichen Bediirfnisse hinausgeht (dies gilt 
ganz besonders von Lebensmitteln). Solche Art Uberpro- 
duktion ist gleich mit Kontrolle der Gesellschaft tiber die 
gegenstandlichen Mittel ihrer eigenen Reproduktion. Inner- 
halb der kapitalistischen Gesellschaft aber ist sie ein anar- 
chisches Element. 
[Die Schlufabschnitte des Kapitels (XII und XIII) behan- 
deln die ,Reproduktion des Geldmaterials*, wobei an Ka- 
pitel 17 dieses Buches angekniipft wird, und die Repro- 
duktionstheorie Destutt de Tracys, eines franzdsischen Oko- 
nomen, der die Entstehung des Mehrwertes aus dem Ver- 
kauf der Waren iiber ihrem Wert zu erklaren sucht. ] 


21, KAP Ie 


AKKUMULATION UND ERWEITERTE 
REPRODUKTION 


I. Akkumulation in Abteilung I 


s ist klar, da sowohl die Kapitalanlagen in den zahl- 
[need Industriezweigen, woraus Klasse I besteht, wie die 
verschiedenen individuellen Kapitalanlagen innerhalb jedes 
dieser Industriezweige je nach ihrem Lebensalter, das heift 
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ihrer schon verflossenen Funktionsdauer, ganz abgesehen 
von ihrem Umfang, technischen Bedingungen, Marktver- 
haltnissen usw., sich auf verschiedenen Stufen des Prozesses 
der sukzessiven Verwandlung von Mehrwert in potentielles 
Geldkapital befinden, ob dies Geldkapital nun zur Erwei- 
terung ihres fungierenden Kapitals dienen soll oder zur An- 
lage neuer industrieller Geschafte — den zwei Formen der 
Erweiterung der Produktion. Ein Teil der Kapitalisten ver- 
wandelt daher bestandig sein zu entsprechender Grdfe an- 
gewachsenes potentielles Geldkapital in produktives Kapital, 
das heift, kauft mit dem durch Vergoldung von Mehrwert 
aufgeschatzten Geld Produktionsmittel, zuschiissige Ele- 
mente von konstantem Kapital, wahrend ein anderer Teil 
noch beschaftigt ist mit der Aufschatzung seines poten- 
tiellen Geldkapitals. Kapitalisten, diesen beiden Kategorien 
angehorig, treten sich also gegeniiber, die einen als Kaufer, 
die andern als Verkaufer, und jeder der beiden in dieser 
exklusiven Rolle. 

A verkaufe zum Beispiel 600 (gleich 400c+100v+100m) 
an B (der mehr als einen Kaufer reprasentieren mag). Er 
hat fiir 600 Waren verkauft gegen 600 in Geld, wovon 100 
Mehrwert darstellen, die er der Zirkulation entzieht, sie 
aufschatzt als Geld; aber diese 100 Geld sind nur die Geld- 
form des Mehrprodukts, das der Trager eines Wertes von 
100 war. Die Schatzbildung ist iiberhaupt keine Produk- 
tion, also von vornherein auch kein Inkrement der Produk- 
tion. Die Aktion des Kapitalisten dabei besteht nur darin, 
da er das durch Verkauf des Mehrprodukts von 100 er- 
gatterte Geld der Zirkulation entzieht, festhalt und mit 
Beschlag belegt. Diese Operation findet nicht nur statt auf 
seiten des A, sondern auf zahlreichen Punkten der Zirku- 
lationsperipherie von andern A’, A”, A”’’, Kapitalisten, die 
alle ebenso emsig an dieser Sorte Schatzbildung arbeiten. 
Diese zahlreichen Punkte, wo Geld der Zirkulation entzogen 
wird und sich in zahlreichen individuellen Schatzen respek- 
tive potentiellen Geldkapitalen aufhauft, scheinen ebenso 
viele Hindernisse der Zirkulation, weil sie das Geld immo- 
bilisieren und es seiner Zirkulationsfahigkeit fiir langere 
oder kiirzere Zeit berauben. 
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A vollbringt diese Schatzbildung aber nur, sofern er — mit 
| Bezug auf sein Mehrprodukt — nur als Verkaufer, nicht 
hintennach als Kaufer auftritt. Seine sukzessive Produktion 
} von Mehrprodukt — dem Trager seines zu vergoldenden 
! Mehrwerts — ist also die Voraussetzung seiner Schatzbil- 
dung. Im gegebenen Fall, wo die Zirkulation nur innerhalb 
Kategorie I betrachtet wird, ist die Naturalform des Mehr- 
produkts wie die des Gesamtprodukts, von dem es einen Teil 
bildet, Naturalform eines Elements des konstanten Kapitals 
I, das heif&t gehGrt in die Kategorie der Produktionsmittel 
von Produktionsmitteln. Obgleich [also] A Geld fiir seinen 
Mehrwert der Zirkulation entzieht und es aufschatzt, wirft 
er anderseits Ware in sie hinein, ohne ihr andere Ware da- 
fiir zu entziehen, wodurch B, B’, B” usw. ihrerseits befahigt 
werden, Geld hineinzuwerfen und dafiir nur Ware ihr zu 
entziehen. Im gegebenen Fall geht diese Ware, ihrer Natu- 
ralform wie ihrer Bestimmung nach, als fixes oder fliissi- 
ges Element in das konstante Kapital von B, B’ usw. ein. 

Das Mehrprodukt, der Trager des Mehrwerts, kostet den 
Aneignern desselben, den Kapitalisten I, nichts. Sie haben 
in keinerlei Art Geld oder Waren vorzuschiefen, um es zu 
erhalten. Was sie vorschiefen, ist nichts als ihr konstantes 
und variables Kapital. Der Arbeiter erhalt ihnen nicht nur 
durch seine Arbeit ihr konstantes Kapital; er ersetzt ihnen 
nicht nur den variablen Kapitalwert durch einen entspre- 
chenden neugeschaffenen Wertteil in Form von Ware; 
durch seine Mehrarbeit liefert er ihnen auferdem einen in 
Form von Mehrprodukt existierenden Mehrwert. Durch 
den sukzessiven Verkauf dieses Mehrprodukts bilden sie den 
Schatz, zuschiissiges potentielles Geldkapital. Im hier be- 
trachteten Fall besteht dies Mehrprodukt von vornherein 
aus Produktionsmitteln von Produktionsmitteln. Erst in 
der Hand von B, B’, B” usw. (I) fungiert dies Mehrpro- 
dukt als zuschiissiges konstantes Kapital; aber es ist dies 
virtualiter schon, bevor es verkauft wird, schon in der Hand 
der Schatzbildner A, A’, A” (1). Wenn wir blof den Wert- 
umfang der Reproduktion seitens I betrachten, so befinden 
wir uns noch innerhalb der Grenzen der einfachen Repro- 
duktion, denn kein zusatzliches Kapital ist in Bewegung 
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gesetzt worden, um dies virtualiter zuschiissige konstante 
Kapital (das Mehrprodukt) zu schaffen, auch keine gréfere 
Mehrarbeit als die auf Grundlage der einfachen Reproduk- 
tion verausgabte. Der Unterschied liegt hier nur in der 
Form der angewandten Mehrarbeit, der konkreten Natur 
ihrer besonderen niitzlichen Weise. Sie ist verausgabt wor- 
den in Produktionsmitteln fiir Ic statt fiir IIc, in Produk- 
tionsmitteln fiir Produktionsmittel statt in Produktionsmit- 
teln fiir Konsumtionsmittel. Bei der einfachen Reproduk- 
tion wurde vorausgesetzt, daf’ der ganze Mehrwert I ver- 
ausgabt wird als Revenue, also in Waren II; er bestand also 
nur aus solchen Produktionsmitteln, die das konstante Ka- 
pital IIc in seiner Naturalform wieder zu ersetzen haben. 
Damit also der Ubergang von der einfachen zur erweiterten 
Reproduktion vor sich gehe, muf die Produktion in Abtei- 
lung I imstande sein, weniger Elemente des konstanten Ka- 
pitals fiir II, aber um ebensoviel mehr fiir I herzustellen. 
Erleichtert wird dieser Ubergang, der sich nicht immer 
ohne Schwierigkeiten vollziehen wird, durch die Tatsache, 
daf§ eine Anzahl Produkte von I als Produktionsmittel in 
beiden Abteilungen dienen kénnen. 

Es folgt also, daf§ — blof§ dem Wertumfang nach betrachtet 
— innerhalb der einfachen Reproduktion das materielle 
Substrat der erweiterten Reproduktion produziert wird. Es 
ist einfach direkt in Produktion von Produktionsmitteln, 
in Schépfung von virtuellem zuschiissigem Kapital I ver- 
ausgabte Mehrarbeit der Arbeiterklasse I. Die Bildung von 
virtuellem zusatzlichem Geldkapital seitens A, A’, A” (1) — 
durch sukzessiven Verkauf ihres Mehrprodukts, das ohne 
alle kapitalistische Geldausgabe gebildet — ist also hier die 
blof&e Geldform von zuschiissig produzierten Produktions- 
mitteln I. Produktion von virtuellem zusatzlichem Kapital 
driickt also in unserm Fall nichts aus als ein Phanomen des 
Produktionsprozesses selbst, Produktion, in einer bestimm- 
ten Form, von Elementen des produktiven Kapitals. 
Produktion auf grofer Stufenleiter von zuschiissigem vir- 
tuellem Geldkapital — auf zahlreichen Punkten der Zir- 
kulationsperipherie — ist also nichts als Resultat und Aus- 
druck vielseitiger Produktion von virtuell zusatzlichem pro- 
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duktivem Kapital, dessen Entstehung selbst keine zusatzliche 
Geldausgaben seitens der industriellen Kapitalisten voraus- 
setzt. 

_ Die sukzessive Verwandlung dieses virtuell zusatzlichen pro- 
duktiven Kapitals in virtuelles Geldkapital (Schatz) seitens 
A, A’, A” usw. (I), die durch den sukzessiven Verkauf ihres 
Mehrprodukts bedingt ist — also durch wiederholten ein- 
seitigen Warenverkauf ohne erganzenden Kauf —, vollzieht 
sich in wiederholter Entziehung von Geld aus der Zirku- 
lation und ihr entsprechende Schatzbildung. Diese Schatz- 
bildung unterstellt in keiner Weise zusatzlichen Edelmetall- 
Reichtum, sondern nur veranderte Funktion von bisher um- 
laufendem Geld. Eben fungierte es als Zirkulationsmittel, 
jetzt fungiert es als Schatz, als sich bildendes, virtuell neues 
Geldkapital. Bildung von zusatzlichem Geldkapital und 
Masse des in einem Lande befindlichen edlen Metalls stehen 
also in keiner ursdchlichen Verbindung miteinander. 

Es folgt daher ferner: Je grofser das bereits in einem Lande 
fungierende produktive Kapital (eingerechnet die ihm in- 
korporierte Arbeitskraft, die Erzeugerin des Mehrprodukts), 
je entwickelter die Produktivkraft der Arbeit und damit 
auch die technischen Mittel rascher Ausweitung der Produk- 
tion von Produktionsmitteln — je gréfer daher auch die 
Masse des Mehrprodukts nach seinem Wert wie nach der 
Masse der Gebrauchswerte, worin er sich darstellt —, desto 
grofer ist 

1. das virtuell zusatzliche produktive Kapital in der Form 
von Mehrprodukt in der Hand von A, A’, A” usw. und 

2. die Masse dieses in-Geld verwandelten Mehrprodukts, 
also des virtuell zuschiissigen Geldkapitals in den Handen 
von A, A’, A”. 

Wenn das Mehrprodukt, direkt produziert und angeeignet 
durch die Kapitalisten A, A’, A” (I), die reale Basis der 
Kapitalakkumulation, das heifSt der erweiterten Reproduk- 
tion ist, obgleich es aktuell erst in dieser Eigenschaft fun- 
giert in den Handen von B, B’, B” usw. (I) — so ist es da- 
gegen in seiner Geldverpuppung — als Schatz und blof sich 
nach und nach bildendes virtuelles Geldkapital — absolut 
unproduktiv, lauft dem Produktionsprozef in dieser Form 
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parallel, liegt aber aufSerhalb desselben. Es ist ein Blei- 
gewicht der kapitalistischen Produktion. Die Sucht, diesen 
als virtuelles Geldkapital sich aufschatzenden Mehrwert so- 
wohl zum Profit wie zur Revenue brauchbar zu machen, 
findet im Kreditsystem und in den ,,Papierchens“ das Ziel 
ihres Strebens. Das Geldkapital erhalt dadurch in einer 
andern Form den enormsten Einfluf auf den Verlauf und 
die gewaltige Entwicklung des kapitalistischen Produktions- 
systems. 

Das in virtuelles Geldkapital umgesetzte Mehrprodukt wird 
seiner Masse nach um so grofer sein, je gréfer die Ge- 
samtsumme des bereits fungierenden Kapitals war, aus des- 
sen Funktion es hervorgegangen. Bei der absoluten Ver- 
groferung des Umfangs des jahrlich reproduzierten vir- 
tuellen Geldkapitals ist aber auch dessen Segmentation 
leichter, so daf es rascher in einem besonderen Geschaft 
angelegt wird, sei es in der Hand desselben Kapitalisten, 
sei es in andern Handen (zum Beispiel Familienmitgliedern, 
bei Erbteilungen usw.). Segmentation von Geldkapital be- 
deutet hier, daf§ es ganz vom Stammkapital losgetrennt 
wird, um als neues Geldkapital in einem neuen selbstandi- 
gen Geschaft angelegt zu werden. 

Wenn die Verkaufer des Mehrprodukts A, A’, A” usw. (I) 
selbes erhalten haben als direktes Ergebnis des Produktions- 
prozesses, der aufer dem auch bei einfacher Reproduktion 
erheischten Vorschuf in konstantem und variablem Kapital 
keine weiteren Zirkulationsakte voraussetzt, wenn sie ferner 
damit die reale Basis der Reproduktion auf erweiterter Stu- 
fenleiter liefern, in der Tat virtuell zusatzliches Kapital 
fabrizieren, so verhalten sich dagegen die B, B’, B” usw. (1) 
verschieden. 1. Erst in ihrer Hand wird das Mehrprodukt 
der A, A’, A” usw. aktuell fungieren als zusatzliches kon- 
stantes Kapital (das andere Element des produktiven Kapi- 
tals, die zusadtzliche Arbeitskraft, also das zusatzliche va- 
riable Kapital, lassen wir einstweilen aufer acht); 2. damit 
es in ihre Hande komme, ist ein Zirkulationsakt erforder- 
lich, sie haben das Mehrprodukt zu kaufen. 

Ad 1 ist hier zu bemerken, daf ein groSer Teil des Mehr- 
produkts (virtuell zusatzlichen konstanten Kapitals), produ- 
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ziert durch A, A’, A” (I), zwar in diesem Jahr produziert 
wird, aber erst im nachsten Jahr oder noch spater aktuell 
in den Handen von B, B’, B” (I) als industrielles Kapital 


j fungieren kann; ad 2 fragt sich, wo kommt das zu dem 
| Zirkulationsprozef nétige Geld her? 

) Wir wissen schon aus der Betrachtung der einfachen Re- 
{ produktion, daf sich eine gewisse Geldmasse in den Handen 


der Kapitalisten I und II befinden muf, um ihr Mehr- 
produkt umzusetzen. Dort kehrte das Geld, das nur zur 
Verausgabung als Revenue in Konsumtionsmitteln diente, 
zu den Kapitalisten zuriick im Maf&, wie sie es vorgeschossen 
zum Umsatz ihrer respektiven Waren; hier erscheint das- 
selbe Geld wieder, aber mit veranderter Funktion. Die A’s 
und die B’s (I) liefern sich abwechselnd das Geld zur Ver- 
wandlung von Mehrprodukt in zusatzliches virtuelles Geld- 
kapital und werfen abwechselnd das neugebildete Geldkapi- 
tal als Kaufmittel in die Zirkulation zuriick. 

Das einzige, was hierbei vorausgesetzt, ist, da die im Land 
befindliche Geldmasse hinreicht sowohl fiir aktive Zirku- 
lation wie fiir Reserveschatz — also dieselbe Voraussetzung, 
die, wie wir sahen, auch bei einfacher Warenzirkulation 
erfiillt sein muf. 


II. Akkumulation in Abteilung II 


Wir haben bisher vorausgesetzt, da die A, A’, A” (I) ihr 
Mehrprodukt verkaufen an die B, B’, B” usw., die der- 
selben Abteilung I angehdren. Gesetzt aber, A (I) vergolde 
sein Mehrprodukt durch Verkauf an einen B aus Abteilung 
II. Dies kann nur dadurch geschehen, da, nachdem A (I) 
an B (II) Produktionsmittel verkauft, er nicht hinterher 
Konsumtionsmittel kauft, also nur durch einseitigen Ver- 
kauf seinerseits. So findet zwar auf Seite des A (I) Bildung 
von zusatzlichem virtuellem Geldkapital statt, aber auf der 
andern Seite liegt ein dem Wertumfang nach gleicher Teil 
des konstanten Kapitals von B (II) fest in der Form von 
Warenkapital, ohne sich in die Naturalform von produk- 
tivem konstantem Kapital umsetzen zu k6nnen. In andern 
Worten: Ein Teil der Waren des B (II), und zwar ein Teil, 
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ohne dessen Verkauf er sein konstantes Kapital nicht ganz 
in produktive Form riickverwandeln kann, ist unverkauf- 
lich geworden; mit Bezug auf ihn findet daher Uber- 
produktion statt, welche ebenfalls mit Bezug auf ihn die 
Reproduktion — selbst auf gleichbleibender Stufenleiter — 
hemmt. 

A (I), durch den Verkauf seines Mehrprodukts an B (II), 
hat diesem einen entsprechenden Wertteil konstanten Kapi- 
tals in Naturalform geliefert, aber zugleich durch Entzie- 
hung des Geldes aus der Zirkulation — durch unterlassene 
Vervollstandigung seines Verkaufs mittels nachfolgendem 
Kauf — einen dem Wert nach gleichen Warenteil des B 
(II) unverkauflich gemacht. Fassen wir also die gesamte 
gesellschaftliche Reproduktion ins Auge — die gleichmafig 
die Kapitalisten I und II umschliefit —, so driickt die Ver- 
wandlung des Mehrprodukts von A (1) in virtuelles Geld- 
kapital die Nichtriickverwandelbarkeit eines dem Wertum- 
fang nach gleichen Warenkapitals von B (II) in produktives 
(konstantes) Kapital aus; also nicht virtuell Produktion 
auf erweiterter Stufenleiter, sondern Hemmung der ein- 
fachen Reproduktion, also Defizit in der einfachen Repro- 
duktion. Da die Bildung und der Verkauf des Mehrprodukts 
von A (1) selbst normale Phanomene der einfachen Repro- 
duktion sind, so haben wir hier auf Grundlage schon der 
einfachen Reproduktion folgende einander bedingende Pha- 
nomene: Bildung von virtuell zuschiissigem Geldkapital bei 
Klasse I (daher Unterkonsumtion vom Standpunkt von 
II); Festsetzung von Warenvorraten bei Klasse II, die nicht 
riickverwandelbar in produktives Kapital (also relative 
Uberproduktion bei II); iiberschiissiges Geldkapital bei I 
und Defizit in der Reproduktion bei II. 

Ohne bei diesem Punkt langer zu verweilen, bemerken wir 
nur: Es ist bei Darstellung der einfachen Reproduktion vor-’ 
ausgesetzt worden, dafi der ganze Mehrwert I und II als 
Revenue verausgabt wird. In der Tat aber wird ein Teil des 
Mehrwerts als Revenue verausgabt, ein anderer Teil in Ka- 
pital verwandelt. Wirkliche Akkumulation findet nur unter 
dieser Voraussetzung statt. DaS die Akkumulation sich auf | 
Kosten der Konsumtion vollziehe, ist — so allgemein gefaft 
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— selbst eine Illusion, die dem Wesen der kapitalistischen 
Produktion widerspricht, indem sie voraussetzt, daf ihr 
Zweck und treibendes Motiv die Konsumtion sei, nicht aber 
die Ergatterung von Mehrwert und seine Kapitalisation, das 
heiSt Akkumulation. 


III. Schematische Darstellung der Akkumulation 


Ausgangsschema fiir Akkumulation auf erweiterter Stufen- 
leiter: 

I. 4000c+1000v + 1000m=6000 

II. 1500c+ 750v+ 750m=3000 
Angenommen, daf in [diesem] Schema die Halfte des Mehr- 
werts von I akkumuliert wird, also 500, so erhalten wir zu- 
nachst (1000v-+500m) I oder 1500 I (v+m) zu ersetzen 
durch 1500 IIc; es bleibt dann in I: 4000c+500m, welche 
letztere zu akkumulieren. Die Ersetzung von (1000v+ 
500m) I durch 1500 IIc ist ein Prozef§ der einfachen Re- 
produktion und schon bei letzterer erlautert. 
Nehmen wir an, daf von den 500 Im 400 in konstantes Ka- 
pital zu verwandeln, 100 in variables. Der Umsatz inner- 
halb I der 400m, die so kapitalisiert werden sollen, ist 
bereits erdrtert; sie kénnen also ohne weiteres annexiert 
werden an Ic, und wir erhalten dann fiir I: 


4400€+1000v+100m (die in 100v umzusetzen sind). 


Seinerseits kauft II zum Zweck der Akkumulation von I 
die 100 Im (in Produktionsmitteln existierend), die nun 
zuschiissiges konstantes Kapital von II bilden, wahrend die 
100 Geld, die es dafiir zahlt, in Geldform des zuschiissigen 
variablen Kapitals von I verwandelt werden. Wir haben 
dann fiir I ein Kapital von 4400c+1100v (die letzteren in 
Geld) = 5500. 

II hat jetzt fiir konstantes Kapital 1600c; er muf zu deren 
Bearbeitung weitere 50v in Geld fiir Ankauf neuer Arbeits- 
kraft zuschieSen, so da& sein variables Kapital von 750 auf 
800 wichst. Diese Ausdehnung des konstanten wie variablen 


} Summa = 9000. 
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Kapitals von II um zusammen 150 wird bestritten aus 
seinem Mehrwert; von den 750 IIm bleiben also nur 600m 
als Konsumtionsfonds der Kapitalisten II, deren Jahres- 
produkt sich nun verteilt wie folgt: 


II. 1600c+800v+600m (Konsumtionsfonds) = 3000. 


Die in Konsumtionsmitteln produzierten 150m, die hier in 
(100c+50v) II umgesetzt, gehen in ihrer Naturalform 
ganz in die Konsumtion der Arbeiter ein: 100 werden ver- 
zehrt von den Arbeitern I (100 Iv) und 50 von den Ar- 
beitern II (50 IIv), wie oben auseinandergesetzt. In der 
Tat muf in II, wo sein Gesamtprodukt in einer fiir die 
Akkumulation nétigen Form zubereitet wird, ein um 150 
groferer Teil des Mehrwerts in Form von notwendigen 
Konsumtionsmitteln reproduziert werden. 

Das zum Zweck der Akkumulation verdnderte Arrange- 
ment steht nun wie folgt: 


I. 4400c+1100v+500 Konsumtionsfonds = 6000 
II. 1600c+ 800v+600 Konsumtionsfonds = 3000 


Summa = 9000 wie oben. 
Davon sind Kapital: 


I. 4400c+1100v (Geld) = ea lapake 
II. 1600c+ 800v (Geld) = 2400 f —77"™ 


wahrend die Produktion begann mit: 


I. 4000c+1000v = 5000) _ 7250 
Tl, 1500c-EN750¥= 2250 [iw . 
Geht die wirkliche Akkumulation nun auf dieser Basis vor | 
sich, das heift, wird mit diesem vermebrten Kapital nun 
wirklich produziert, so erhalten wir am Ende des nachsten 


Jahres: 


I. 4400c+1100v+1100m = oe = 9800 

II. 1600c+ 800v+ 800m = 3200 i 
Es werde nun sub I in derselben Proportion fortakkumu- 
liert; also 550m als Revenue verausgabt, 550m akkumuliert. 
Zunachst werden dann 1100 Iv ersetzt durch 1100 IIc, 
ferner sind noch 550 Im zu realisieren in einem gleichen | 
Betrag von Waren II, also zusammen 1650 I (v+m). Aber 
das zu ersetzende konstante Kapital von II ist nur gleich 
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\ 1600, die iibrigen 50 miissen also erganzt werden aus 
{ 800 IIm. Wenn wir hier zunachst von Geld absehen, so 
{ haben wir als Resultat dieser Transaktion: 

| I. 4400c+550m (welche zu kapitalisieren sind), daneben 
4 in Konsumtionsfonds der Kapitalisten und Arbeiter 1650 
) (v+m), realisiert in Waren IIc. 

# II. 1650c (namlich 50 zugefiigt nach Obigem aus II m) 
} +800v+750m (Konsumtionsfonds der Kapitalisten). 


) Wenn aber das alte Verhaltnis von v zu c in II bleibt, so 
a miissen fiir 50c weitere 25v ausgelegt werden; diese sind zu 
f nehmen von den 750m; wir erhalten also: 


Il. 1650c+825v+725m. 


# Sub I ist zu kapitalisieren 550m; wenn das friihere Ver- 
} haltnis bleibt, so bilden davon 440 konstantes Kapital und 
| 110 variables Kapital. Diese 110 sind zu schdpfen aus 
} 725 IIm, das heift Konsumtionsmittel zum Wert von 110 
i werden von den Arbeitern I verzehrt statt von Kapita- 
| listen II, diese letzteren also gezwungen, diese 110m, die sie 
| nicht verzehren kénnen, zu kapitalisieren. Dies lat von den 
725 I1m iibrig 615 IIm. Wenn aber so II diese 110 in zu- 
§ satzliches konstantes Kapital verwandelt, so braucht es ein 
ferneres zusatzliches variables Kapital von 55; dies muf 
' wieder von seinem Mehrwert gestellt werden; abgezogen 
} von 615 II m laft es ibrig 560 fiir Konsumtion der Kapi- 
_ talisten II und wir erhalten nun nach Vollziehung aller 
| Ubertragungen an Kapitalwert: 


I. (4400c+440c)+(1100v-+110v) 
= 4840c+1210v = 6050 
II. (1600c+50c+110c) +(800v+25v +55v) 
| = 1760c+ 880v = 2640 
8690 


| Soll die Sache normal abgehen, so muf§ die Akkumulation 
| in II sich rascher vollziehen als in I, weil der Teil von I 
i (v+m), der in Waren IIc umzusetzen ist, sonst rascher 
, wachst als IIc, gegen das allein er sich umsetzen kann. 


’ Wird die Reproduktion auf dieser Grundlage und bei sonst 
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gleichbleibenden Umstanden fortgesetzt, so erhalten wir am 


Schlu& des folgenden Jahres: 


I. 4840c+1210v+1210m = 7260 


Il. 1760c+ 880v+ 4 nest = 10780. 


Bei gleichbleibender Teilungsrate des Mehrwerts ist zu- | 
nachst als Revenue zu verausgaben von I: 1210v und die | 
Hialfte von m gleich 605, zusammen gleich 1815. Dieser | 
Konsumtionsfonds ist wieder grofer um 55 als IIc. Die 55 | 
sind abzuziehen von 880m, bleiben 825. 55 IIm in IIc | 


verwandelt, setzt ferneren Abzug von II m voraus fiir ent- 
sprechendes variables Kapital gleich 271/2; bleibt zu ver- 
zehren 7971/2 II m. 


Es sind jetzt zu kapitalisieren in I 605m, davon konstant | 


484 und variabel 121; letztere sind abzuziehen von II m, 


das jetzt noch gleich 7971/2, bleibt 6761/2 IIm. II verwan- | 
delt also weitere 121 in konstantes Kapital und braucht | 


dafiir weiteres variables Kapital gleich 60'/2; dies geht 
ebenfalls von 6761/2 ab; bleiben 616 zu verzehren. 
Wir haben dann an Kapital: 


I. Konstant 4840+ 484=5324. 
Variabel 1210+121=1331. 


II. Konstant 1760+55+121=1936. 
Variabel 880+271/2+60!/2=968. 


Zusammen: I. 5324c+1331v=6655 
II. 1936c+ 968v=2904 


und Ende des Jahres an Produkt: 


I. 5324c+1331v+1331m=7986 — 11858 
II. 1936c+ 968v+ 968m=3872f — : 


\ = 9559 


Mit Wiederholung derselben Rechnung und Abrundung der| 


Briiche erhalten wir am Schluf des folgenden Jahres ein 
Produkt von: 


I. 5856c+1464v + 1464m= 8784 = 13043 
II, 2129c+1065v+1065m=4259 f ‘ 


Und am Schlusse des nachstfolgenden Jahres: 


I. 6442c+1610v+1610m =9662 = 14346 
Il. 2342c+117iv+1171m=4684 J : 


| 
| 
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Im Verlauf von vierjahriger Reproduktion auf erweiterter 
Stufenleiter ist das Gesamtkapital von I und II gestiegen 
von 5500c+1750v=7250 auf 8784c+2781v=11565 also 
im Verhaltnis von 100: 160. Der Gesamtmehrwert war 


urspriinglich 1750, er ist 2781. Der verzehrte Mehrwert 


war anfangs 500 fiir I und 600 fiir II, zusammen gleich 
1100; er war im letzten Jahr 732 fiir I und 746 fiir II, 
zusammen gleich 1478. Er ist also gewachsen im Verhiltnis 
von 100 : 134. 

Wie I das zusatzliche konstante Kapital von II aus seinem 
Mehrprodukt zu liefern hat, so liefert II in diesem Sinn 


| das zuschiissige variable Kapital fiir I. 1] akkumuliert fiir I 


und fiir sich selbst, soweit das variable Kapital in Betracht 


| kommt, indem es einen grdferen Teil seiner Gesamtpro- 
_ duktion, also auch namentlich seines Mehrprodukts, in Form 


von notwendigen Konsumtionsmitteln reproduziert. 
I (v+m) muf bei Produktion auf wachsender Kapitalbasis 


| sein gleich IIc plus dem Teil des Mehrprodukts, der als 


Kapital wieder inkorporiert wird, plus dem zuschiissigen 
Teil von konstantem Kapital, notig zur Erweiterung der 
Produktion in II; und das Minimum dieser Erweiterung ist 
das, ohne welches die wirkliche Akkumulation, das heifst 


| die wirkliche Produktionsausdehnung in I selbst nicht aus- 


fiihrbar ist. 
[Aus den abschlieSenden Bemerkungen sind folgende Satze 


_ hervorzuheben: ,,Die Voraussetzung der einfachen Repro- 


duktion, dafS I (v+m)=IlIc sei, ist nicht nur unvertrag- 
lich mit der kapitalistischen Produktion, was tibrigens nicht 
ausschliefSt, da& im industriellen Zyklus von 10 bis 11 Jah- 
ren ein Jahr oft geringere Gesamtproduktion hat als das 
vorhergehende, also nicht einmal einfache Reproduktion 
stattfinder im Verhdltnis zum vorhergehenden Jahr. Son- 


' dern auch, bei dem natiirlichen jahrlichen Wachstum der 


Bevilkerung kénnte einfache Reproduktion nur insofern 
stattfinden, als von den 1500, die den Gesamtmehrwert pra- 
sentieren, eine entsprechend grofere Zahl unproduktiver 
Dienstleute mitzehrten. Akkumulation von Kapital, also 
wirkliche kapitalistische Produktion, ware dagegen hierbei 
unmoglich. Die Tatsache der kapitalistischen Akkumulation 
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schlie&t demnach aus, da IIc =I (v+m). Dennoch kénnte © 
selbst bei kapitalistischer Akkumulation der Fall eintreten, _ 
daf§ infolge des Ganges der in der friiheren Reihe von | 
Produktionsperioden vollzogenen Akkumulationsprozesse | 
IIc nicht nur gleich, sondern selbst gréfer wiirde als I | 


(v-+m). Dies ware eine Uberproduktion in II und nur aus- 
zugleichen durch einen grofen Krach, infolge dessen Kapital 


von II auf I sich iibertriige. Es andert auch nichts an dem | 


Verhaltnis von I (v+m) zu IIc, wenn ein Teil des konstan- 


ten Kapitals von II sich selbst reproduziert, wie zum | 
Beispiel in der Agrikultur die Anwendung von selbst er- | 
zeugtem Samen. Dieser Teil von IIc kommt mit Bezug auf | 
den Umsatz zwischen I und II ebensowenig in Betracht wie | 
Ic dabei in Betracht kommt. Es andert auch nichts an der | 


Sache, wenn ein Teil der Produkte von II seinerseits fahig 
ist, als Produktionsmittel in I einzugehen. Sie werden ge- 


deckt durch einen Teil der von I gelieferten Produktions- | 
mittel, und dieser Teil ist von vornherein auf beiden Seiten | 
. . . . 
in Abzug zu bringen, wenn wir den Austausch zwischen den 


beiden grofen Klassen der gesellschaftlichen Produktion, 
den Produzenten von Produktionsmitteln und den Produ- 


zenten von Konsumtionsmitteln, rein und ungetriibt unter- 


suchen wollen.“ ] 


DRITTES BUCH 


: DER GESAMTPROZESS 
1 DER KAPITALISTISCHEN PRODUKTION 


ERSTER ABSCHNITT 


DIE VERWANDLUNG DES MEHRWERTS IN 
PROFIT UND DER RATE DES MEHRWERTS 
IN PROFITRATE 


TP AGAGP Tie hat 


KOSTPREIS UND PrRorfiT! 


m ersten Buch wurden die Erscheinungen untersucht, die 

der kapitalistische Produktionsprozefs, fiir sich genommen, 
darbietet, als unmittelbarer Produktionsprozef, bei dem 
noch von allen sekundaren Einwirkungen ihm fremder 
Umstande abgesehen wurde. Aber dieser unmittelbare Pro- 
duktionsprozefS erschdpft nicht den Lebenslauf des Kapi- 
tals. Er wird in der wirklichen Welt erganzt durch den 
Zirkulationsprozef, und dieser bildete den Gegensatz der 
Untersuchungen des zweiten Buchs. Hier zeigte sich, nament- 
lich im dritten Abschnitt, bei Betrachtung des Zirkulations- 
prozesses als der Vermittelung des gesellschaftlichen Re- 
produktionsprozesses, daf der kapitalistische Produktions- 
prozefs, im ganzen betrachtet, Einheit von Produktions- und 
Zirkulationsprozef ist. Worum es sich in diesem dritten 
Buch handelt, kann nicht sein, allgemeine Reflexionen iiber 
diese Einheit anzustellen. Es gilt vielmehr, die konkreten 
Formen aufzufinden und darzustellen, welche aus dem Be- 
wegungsprozef des Kapitals, als Ganzes betrachtet, hervor- 
1 [Marx verwendet im dritten Buch statt des Ausdruckes ,,Ko- 
sten“ den an das Englische angelehnten ,die Kost“ und sagt 
infolgedessen statt ,Kostenpreis“ ,,Kostpreis“. Eine Anderung 
dieser Ausdriicke wurde unterlassen, da sie einen starken Eingriff 
in das Marxsche Original bedeutet hatte und Mifverstandnisse 
ohnehin nicht entstehen k6nnen.] 
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wachsen. In ihrer wirklichen Bewegung treten sich die Ka- 
pitale in solchen konkreten Formen gegeniiber, fiir die die 
Gestalt des Kapitals im unmittelbaren Produktionsproze&, 
wie seine Gestalt im Zirkulationsprozef, nur als besondere 
Momente erscheinen. Die Gestaltungen des Kapitals, wie 
wir sie in diesem Buch entwickeln, nahern sich also schritt- 
weis der Form, worin sie auf der Oberflache der Gesellschaft, 
in der Aktion der verschiedenen Kapitale aufeinander, der 
Konkurrenz, und im gewdhnlichen Bewuftsein der Produk- 
tionsagenten selbst auftreten. 


Der Wert jeder kapitalistisch produzierten Ware W stellt 
sich dar in der Formel: W=c+v+m. Ziehen wir von 
diesem Produktenwert den Mehrwert m ab, so bleibt ein 
blo&es Aquivalent oder ein Ersatzwert in Ware fiir den in 
den Produktionselementen verausgabten Kapitalwert c+v. 
Verursacht z. B. die Herstellung eines gewissen Artikels eine 
Kapitalausgabe von 500 Pfd. Sterl.: 20 Pfd. Sterl. fiir Ver- 
schlei& von Arbeitsmitteln, 380 Pfd. Sterl. fiir Produktions- 
stoffe, 100 Pfd. Sterl. fiir Arbeitskraft, und betragt die 
Rate des Mehrwerts 100 Proz., so ist der Wert des Produkts 
=400c+100v+100m=600 Pfd. Sterl. Nach Abzug des 
Mehrwerts von 100 Pfd. Sterl. bleibt ein Warenwert von 
500 Pfd. Sterl., und dieser ersetzt nur das verausgabte Ka- 
pital von 500 Pfd. Sterl. Dieser Wertteil der Ware, der den 
Preis der verzehrten Produktionsmittel und den Preis der 
angewandten Arbeitskraft ersetzt, ersetzt nur, was die Ware 
dem Kapitalisten selbst kostet, und bildet daher fiir ihn den 
Kostpreis der Ware. 

Was die Ware dem Kapitalisten kostet, und was die Pro- 
duktion der Ware selbst kostet, sind allerdings zwei ganz 
verschiedene Grdffen. Der aus Mehrwert bestehende Teil 
des Warenwerts kostet dem Kapitalisten nichts, eben weil 
er dem Arbeiter unbezahlte Arbeit kostet. Da jedoch auf 
Grundlage der kapitalistischen Produktion der Arbeiter 
selbst, nach seinem Eintritt in den Produktionsprozef, ein 
Ingrediens des in Funktion begriffenen und dem Kapita- 
listen zugehérigen produktiven Kapitals bildet, der Kapita- 
list also der wirkliche Warenproduzent ist, so erscheint not- 
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) wendig der Kostpreis der Ware fiir ihn als die wirkliche 
Kost der Ware selbst. Nennen wir den Kostpreis k, so ver- 
wandelt sich die Formel: W=c+v+m in die Formel: 
W=k-+m, oder Warenwert=Kostpreis+ Mehrwert. 


4% Die Zusammenfassung der verschiedenen Wertteile der 


Ware, die nur den in ihrer Produktion verausgabten Kapi- 
talwert ersetzen unter der Kategorie des Kostpreises, driickt 
daher einerseits den spezifischen Charakter der kapitalisti- 
schen Produktion aus. Die kapitalistische Kost der Ware 
mift sich an der Ausgabe in Kapital, die wirkliche Kost 
der Ware an der Ausgabe in Arbeit. Der kapitalistische 
Kostpreis der Ware ist daher quantitativ verschieden von 
ihrem Wert oder ihrem wirklichen Kostpreis; er ist kleiner 
als der Warenwert, denn da W=k+m, ist k=W—m. 
Anderseits ist der Kostpreis der Ware keineswegs eine 
Rubrik, die nur in der kapitalistischen Buchfiihrung exi- 
stiert. Die Verselbstandigung dieses Wertteils macht sich 
in der wirklichen Produktion der Ware fortwahrend prak- 
tisch geltend, da er aus seiner Warenform durch den Zir- 
kulationsprozef§ stets wieder in die Form von produktivem 
Kapital riickverwandelt werden, der Kostpreis der Ware 
also bestandig die in ihrer Produktion verzehrten Produk- 
tionselemente riickkaufen muf. 

Dagegen hat die Kategorie des Kostpreises in keiner Weise 
zu tun mit der Wertbildung der Ware oder mit dem Ver- 
wertungsprozef des Kapitals. Die Untersuchung wird jedoch 
zeigen, dafs der Kostpreis in der Kapitalwirtschaft den fal- 
schen Schein einer Kategorie der Wertproduktion selbst 
erhalt. 

Unterstellen wir, daf der in einem durchschnittlichen ge- 
sellschaftlichen Arbeitstag von einem Arbeiter produzierte 
Wert sich in einer Geldsumme von 6 Shilling darstellt, so 
ist ein vorgeschossenes Kapital von 500 Pfd. Sterl. 
=400c+100v das Wertprodukt von 1666?/s zehnstiindi- 
gen Arbeitstagen, wovon 13331/s Arbeitstage im Wert der 
Produktionsmittel =400c, 3331/3 im Wert der Arbeitskraft 
—100v kristallisiert sind. Bei der angenommenen Mehr- 
wertrate von 100 Proz. kostet die Produktion der neu zu 
bildenden Ware selbst also eine Verausgabung von Ar- 


KTA 64/36 


562 Kostpreis und Profit 


beitskraft =100v-+100m=6662/s zehnstiindigen Arbeits- | 
tagen. | 
Wir wissen dann (siehe Buch I, Kap. VII), da& der Wert des 
neugebildeten Produkts von 600 Pfd. Sterl. sich zusammen- | 
setzt aus 1) dem wiedererscheinenden Wert des in Produk- | 
tionsmitteln verausgabten konstanten Kapitals von 400 Pfd. | 
Sterl. und 2) einem neuproduzierten Wert von 200 Pfd. 
Sterl. Der Kostpreis der Ware=500 Pfd. Sterl. umschlieft | 
die wiedererscheinenden 400c und eine Halfte des neu- | 
produzierten Werts von 200 Pfd. Sterl. (=100v), also zwei | 
mit Bezug auf ihre Entstehung ganz und gar verschiedene | 
Elemente des Warenwerts. 
Durch den zweckgemafen Charakter der wahrend 6662/3 | 
zehnstiindigen Tagen verausgabten Arbeit wird der Wert 
der verzehrten Produktionsmittel, zum Belauf von 400 Pfd. | 
Sterl., von diesen Ptoduktionsmitteln auf das Produkt tiber- 
tragen. Dieser alte Wert erscheint daher wieder als Bestand- | 
teil des Produktenwerts, aber er entsteht nicht im Produk- | 
tionsprozef dieser Ware. Er existiert nur als Bestandteil des | 
Warenwerts, weil er vorher als Bestandteil des vorgeschos- | 
senen Kapitals existierte. Das verausgabte konstante Kapital | 
wird also durch den Teil des Warenwerts ersetzt, den es | 
selbst dem Warenwert zusetzt. Dies Element des Kostpreises 
hat also den zweideutigen Sinn: Es geht einerseits in den | 
Kostpreis der Ware ein, weil es ein Bestandteil des Waren- 
werts ist, der verausgabtes Kapital ersetzt, und anderseits | 
bildet es nur einen Bestandteil des Warenwerts, weil es der 
Wert von verausgabtem Kapital ist, oder weil die Produk- 
tionsmittel soundso viel kosten. 

Ganz umgekehrt mit dem anderen Bestandteil des Kost- 
preises. Die wahrend der Warenproduktion verausgabten | 
6662/3 Tage Arbeit bilden einen Neuwert von 200 Pfd. 
Sterl. Von diesem Neuwert ersetzt ein Teil nur das vor+ 
geschossene variable Kapital von 100 Pfd. Ster]l. oder den 
Preis der angewandten Arbeitskraft. Aber dieser vorge- 
schossene Kapitalwert geht in keiner Weise in die Bildung | 
des Neuwerts ein. Innerhalb des Kapitalvorschusses zahlt 
die Arbeitskraft als Wert, aber im Produktionsprozef fun- | 
giert sie als Wertbildner. An die Stelle des Werts der Ar- 
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| beitskraft, der innerhalb des Kapitalvorschusses figuriert, 
§ tritt im wirklich fungierenden produktiven Kapital die 
§ lebendige, wertbildende Arbeitskraft selbst. 

Der Unterschied zwischen diesen verschiedenen Bestand- 


3) teilen des Warenwerts, die zusammen den Kostpreis bilden, 


springt ins Auge, sobald ein Wechsel in der Wertgrife, das 
_ eine Mal des verausgabten konstanten, das andere Mal des 


| verausgabten variablen Kapitalteils eintritt. Der Preis der- 


selben Produktionsmittel oder der konstante Kapitalteil 


 steige von 400 Pfd. Sterl. auf 600 Pfd. Sterl., oder sinke 


umgekehrt auf 200 Pfd. Sterl. Im ersten Fall steigt nicht 
nur der Kostpreis der Ware von 500 Pfd. Sterl. auf 
- 600c+100v=700 Pfd. Sterl., sondern der Warenwert 
selbst steigt von 600 Pfd. Sterl. auf 600c+100v+100m 
s =800 Pfd. Sterl. Im zweiten Fall sinkt nicht nur der Kost- 
} preis von 500 Pfd. Sterl. auf 200c + 100v=300 Pfd. Sterl., 
2 sondern der Warenwert selbst von 600 Pfd. Sterl. auf 


§ ©200c+100v+100m=400 Pfd. Sterl. Weil das verausgabte 


i konstante Kapital seinen eigenen Wert auf das Produkt 
ubertragt, wachst oder fallt, bei sonst gleichbleibenden 
| Umstanden, der Produktenwert mit der absoluten Grofe 
j jenes Kapitalwerts. Nimm umgekehrt an, bei sonst gleich- 
| bleibenden Umstanden wachse der Preis derselben Masse 
Arbeitskraft von 100 Pfd. Sterl. auf 150 Pfd. Sterl. oder 
sinke umgekehrt auf 50 Pfd. Sterl. Im ersten Fall steigt 
zwar der Kostpreis von 500 Pfd. Sterl. auf 400c+150v 
=550 Pfd. Sterl. und sinkt im zweiten Fall von 500 Pfd. 
Sterl. auf 400c+50v=450 Pfd. Sterl., aber in beiden Fallen 
bleibt der Warenwert unverandert = 600 Pfd. Sterl.; das 
eine Mal = 400c+150vy+50m, das andere Mal = 400c+ 
50v+150m. Das vorgeschossene variable Kapital setzt dem 
Produkt nicht seinen eigenen Wert zu. An die Stelle seines 
Werts ist vielmehr im Produkt ein von der Arbeit ge- 
schaffener Neuwert getreten. Ein Wechsel in der absoluten 
Wertgrd&e des variablen Kapitals, soweit er nur einen 
Wechsel im Preis der Arbeitskraft ausdriickt, andert daher 
nicht das geringste an der absoluten Grofe des Warenwerts, 
weil nichts an der absoluten GréfKe des Neuwerts, welchen 
fliissige Arbeitskraft schafft. Solcher Wechsel affiziert viel- 


36* 


564 Kostpreis und Profit 


mehr nur das Grofenverhaltnis der beiden Bestandteile des 
Neuwerts, wovon der eine Mehrwert bildet, der andere 
das variable Kapital ersetzt und daher in den Kostpreis der 
Ware eingeht. 


Gemeinsam haben beide Teile des Kostpreises, in unserem 
Fall 400c+100v, nur das: daf§ sie beide Teile des Waren- 
werts sind, die vorgeschossenes Kapital ersetzen. Dieser 
wirkliche Sachverhalt erscheint aber notwendig in verkehr- 
ter Weise vom Standpunkt der kapitalistischen Produktion. 
Der variable Wertteil des Kapitalvorschusses erscheint als 
in Arbeitslohn verausgabtes Kapital, als ein Kapitalwert, 
der den Wert bzw. Preis aller in der Produktion veraus- 
gabten Arbeit zahlt. Nehmen wir z. B. an, daf ein durch- 
schnittlicher gesellschaftlicher Arbeitstag von 10 Stunden 
sich in einer Geldmasse von 6 Shilling verkérpert, so ist 
der variable Kapitalvorschuf§ von 100 Pfd. Sterl. der Geld- 
ausdruck eines in 3331/s zehnstiindigen Arbeitstagen pro- 
duzierten Werts. Dieser im Kapitalvorschuf figurierende 
Wert der angekauften Arbeitskraft bildet aber keinen Teil 
des wirklich fungierenden Kapitals. An seine Stelle tritt 
im Produktionsprozef selbst die lebendige Arbeitskraft. Be- 
tragt, wie in unserem Beispiel, der Exploitationsgrad der 
letzteren 100 Proz., so wird sie verausgabt wahrend 6662/3 
zehnstiindigen Arbeitstagen und setzt daher dem Produkt 
einen Neuwert von 200 Pfd. Sterl. zu. Aber im Kapital- 
vorschuf figuriert das variable Kapital von 100 Pfd. Sterl. 
als in Arbeitslohn ausgelegtes Kapital oder als Preis der 
Arbeit, die wahrend 6662/s zehnstiindigen Tagen verrichtet 
wird, 100 Pfd. Sterl. dividiert durch 6662/s gibt uns als 
Preis des zehnstiindigen Arbeitstags 3 Shilling, das Wert- 
produkt fiinfstiindiger Arbeit. 


Vergleichen wir nun Kapitalvorschuf auf der einen Seite 
und Warenwert auf der anderen, so haben wir: 


I. Kapitalvorschu8 von 500 Pfd. Sterl. = 400 Pfd. Sterl. 
in Produktionsmitteln verausgabtes Kapital (Preis der 
Produktionsmittel) + 100 Pfd. Sterl. in Arbeit veraus- 
gabtes Kapital (Preis von 6662/3 Arbeitstagen oder Ar- 
beitslohn fiir selbe). 
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| Il. Warenwert von 600 Pfd. Sterl. = Kostpreis von 500 Pfd. 
Sterl. (400 Pfd. Sterl. Preis der verausgabten Produk- 
tionsmittel + 100 Pfd. Sterl. Preis der verausgabten 
/ 666°/s Arbeitstage) + 100 Pfd. Sterl. Mehrwert. 
| In dieser Formel unterscheidet sich der in Arbeit ausgelegte 
| Kapitalteil von dem in Produktionsmitteln ausgelegten Ka- 
 pitalteil nur dadurch, da er zur Zahlung eines stofflich 
) verschiedenen Produktionselementes dient, aber in keiner 
Weise dadurch, daf§ er im Wertbildungsproze der Ware 
| und daher auch im Verwertungsprozef\ des Kapitals eine 
| funktionell verschiedene Rolle spielt. Im Kostpreis der 
) Ware kehrt der Preis der Produktionsmittel wieder, wie er 
( bereits im Kapitalvorschuf figurierte, und zwar weil diese 
§ Produktionsmittel zweckgemaf vernutzt worden sind. Ganz 
| ebenso kehrt im Kostpreis der Ware der Preis oder Arbeitsn 
) lohn fiir die zu ihrer Produktion verbrauchten 6662/3 Ar- 
beitstage wieder, wie er bereits im Kapitalvorschuf figu- 
! rierte, und zwar ebenfalls, weil diese Masse Arbeit in zweck- 
gemafer Form verausgabt wurde. Wir sehen nur fertige, 
vorhandene Werte — die Wertteile des vorgeschosaenen Ka- 
pitals, die in die Bildung des Produktenwerts eingehen —, 
aber kein Neuwert schaffendes Element. Der Unterschied 
zwischen konstantem und variablem Kapital ist verschwun- 
den. Der ganze Kostpreis von 500 Pfd. Sterl. erhalt jetzt 
den Doppelsinn, daf er erstens der Bestandteil des Waren- 
werts von 600 Pfd. Sterl. ist, der das in der Produktion der 
| Ware verausgabte Kapital von 500 Pfd. Sterl. ersetzt, und 
» da& zweitens dieser Wertbestandteil der Ware selbst nur 
' existiert, weil er vorher als Kostpreis der angewandten 
Produktionselemente, der Produktionsmittel und Arbeit, das 
heift als Kapitalvorschuf existierte. Der Kapitalwert kehrt 
als Kostpreis der Ware wieder, weil und sofern er als Ka- 
pitalwert verausgabt worden ist. 
Der Umstand, daf die verschiedenen Wertbestandteile des 
vorgeschossenen Kapitals in stofflich verschiedenen Pro- 
duktionselementen ausgelegt sind, in Arbeitsmitteln, Roh- 
und Hilfsstoffen und Arbeit, bedingt nur, dafs der Kostpreis 
der Ware diese stofflich verschiedenen Produktionselemente 
wieder riickkaufen muf. Mit Bezug auf die Bildung des 
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Kostpreises selbst macht sich dagegen nur ein Unterschied 
geltend, der Unterschied zwischen fixem und zirkulieren- 
dem Kapital. In unserem Beispiel waren 20 Pfd. Sterl. 
berechnet fiir Verschleif% der Arbeitsmittel (400c=20 Pfd. 
Sterl. fiir Verschleif der Arbeitsmittel plus 380 Pfd. Sterl. 
fiir Produktionsstoffe). War der Wert dieser Arbeitsmittel 
vor der Produktion der Ware gleich 1200 Pfd. Sterl., so 
existiert er nach ihrer Produktion in zwei Gestalten, 20 Pfd. 
Sterl. als Teil des Warenwerts, 1200—20 oder 1180 Pfd. 
Sterl. als restierender Wert der nach wie vor im Besitz des 
Kapitalisten befindlichen Arbeitsmittel oder als Wertele- 
ment nicht seines Warenkapitals, sondern seines produktiven 
Kapitals. 

Der Kapitalvorschuf ist also gleich 1680 Pfd. Sterl.: fixes 
Kapital gleich 1200 Pfd. Sterl. plus zirkulierendes Kapital 
gleich 480 Pfd. Sterl. (gleich 380 Pfd. Sterl. in Produk- 
tionsstoffen plus 100 Pfd. Sterl. in Arbeitslohn). Der Kost- 
preis der Ware ist dagegen nur gleich 500 Pfd. Sterl. 
(20 Pfd. Sterl. fiir Verschleif& des fixen Kapitals, 480 Pfd. 
Sterl. fiir zirkulierendes Kapital). 

Diese Differenz zwischen Kostpreis der Ware und Kapital- 
vorschuf bestatigt jedoch nur, da der Kostpreis der Ware 
ausschlieflich gebildet wird durch das fiir ihre Produktion 
wirklich verausgabte Kapital. 

Die Differenz zwischen fixem und zirkulierendem Kapital 
in bezug auf die Berechnung des Kostpreises bestatigt also 
nur die scheinbare Entstehung des Kostpreises aus dem ver- 
ausgabten Kapitalwert oder dem Preis, den die verausgabten 
Produktionselemente, die Arbeit einbegriffen, dem Kapita- 
listen selbst kosten. Anderseits wird der variable, in Ar- 
beitskraft ausgelegte Kapitalteil in bezug auf Wertbildung 
hier unter der Rubrik von zirkulierendem Kapital ausdriick- 
lich identifiziert mit konstantem Kapital (dem in Produk-’ 
tionsstoffen bestehenden Kapitalteil) und so die Mystifi- 
kation des Verwertungsprozesses des Kapitals vollendet. 
Wir haben bisher nur ein Element des Warenwerts betrach- 


tet, den Kostpreis. Wir miissen uns jetzt auch nach dem an- | 


dern Bestandteil des Warenwerts umsehen, dem Uberschuf 
iiber den Kostpreis, oder dem Mehrwert. Zundchst ist der 
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| Mehrwert also ein Uberschuf des Werts der Ware iiber ihren 
Kostpreis. Da aber der Kostpreis gleich dem Wert des ver- 
i) ausgabten Kapitals, in dessen stoffliche Elemente er auch 
} bestandig riidcverwandelt wird, so ist dieser Wertiiberschuf 
y ein Wertzuwachs des in der Produktion der Ware veraus- 
j gabten und aus ihrer Zirkulation zuriickkehrenden Ka- 
pitals. 

} Man sah bereits friiher, daf&, obgleich m, der Mehrwert, nur 
j/ aus einer Wertverdnderung von v, dem variablen Kapital, 
 entspringt und daher urspriinglich blo& ein Inkrement des 
) variablen Kapitals ist, er dennoch nach beendigtem Produk- 
j tionsprozef§ ebensosehr einen Wertzuwachs von ct+y, dem 
) verausgabten Gesamtkapital bildet. 

( Der Mehrwert bildet jedoch einen Zuwachs nicht nur zu dem 
@ in den Verwertungsprozef§ eingehenden, sondern auch zu 
| dem nicht darin eingehenden Teil des vorgeschossenen Ka- 
| pitals; also einen Wertzuwachs nicht nur zu dem veraus- 
} gabten Kapital, das aus dem Kostpreis der Ware ersetzt 
} wird, sondern zu dem in der Produktion iiberhaupt ange- 
/ wandten Kapital. Vor dem ProduktionsprozefS hatten wir 
i einen Kapitalwert von 1680 Pfd. Sterl.: 1200 Pfd. Sterl. 
1 in Arbeitsmitteln ausgelegtes fixes Kapital, wovon nur 
20 Pfd. Sterl. fiir Verschlei% in den Wert der Ware ein- 
} gehen, plus 580 Pfd. Sterl. zirkulierendes Kapital in Pro- 
b duktionsstoffen und Arbeitslohn. Nach dem Produktions- 
proze& haben wir 1180 Pfd. Sterl. als Wertbestandteil des 
| produktiven Kapitals plus einem Warenkapital von 600 Pfd. 
Sterl. Addieren wir diese beiden Wertsummen, so besitzt der 
Kapitalist jetzt einen Wert von 1780 Pfd. Sterl. Zieht er 
davon das vorgeschossene Gesamtkapital von 1680 Pfd. 
Sterl. ab, so bleibt ein Wertzuwachs von 100 Pfd. Sterl. Die 
| 100 Pfd. Sterl. Mehrwert bilden also ebensosehr einen Wert- 
zuwachs zu dem angewandten Kapital von 1680 Pfd. Sterl., 
/ wie zu dem wahrend der Produktion verausgabten Bruch- 
stiick desselben von 500 Pfd. Sterl. 

Es ist dem Kapitalisten nun klar, dafS dieser Wertzuwachs 
aus den produktiven Vorgangen entspringt, die mit dem Ka- 
pital vorgenommen werden, daf er also aus dem Kapital 
selbst entspringt; denn nach dem Produktionsprozef ist er 


568 Kostpreis und Profit 


da, und vor dem Produktionsproze% war er nicht da. Was 
zunachst das in der Produktion verausgabte Kapital be- 
trifft, so scheint der Mehrwert gleichmafig aus dessen ver- 
schiedenen, in Produktionsmitteln und Arbeit bestehenden 
Wertelementen zu entspringen. Denn diese Elemente gehen 
gleichmafig in die Bildung des Kostpreises ein. Sie setzen 
gleichmafig ihre als Kapitalvorschiisse vorhandenen Werte 
dem Produktenwert zu und unterscheiden sich nicht als 
konstante und variable Wertgréf&en. Der Mehrwert ent- 
springt daher [anscheinend] ebensosehr aus dem Teil des 
vorgeschossenen Kapitals, der in den Kostpreis der Ware 
eingeht, wie aus dem Teil desselben, der nicht in den Kost- 
preis eingeht; in einem Wort gleichmafsig aus den fixen 
und zirkulierenden Bestandteilen des angewandten Ka- 
pitals. 

Als solcher vorgestellter Abkémmling des vorgeschossenen 
Gesamtkapitals erhalt der Mehrwert die verwandelte Form 
des Profits. Eine Wertsumme ist daher Kapital, weil sie 
ausgelegt wird, um einen Profit zu erzeugen, oder der Profit 
kommt heraus, weil eine Wertsumme als Kapital angewandt 
wird. Nennen wir den Profit p, so verwandelt sich die For- 
mel W=c+v+m=k+m in die Formel W=k+p oder 
Warenwert gleich Kostpreis plus Profit. 

Der Profit, wie wir ihn hier zunachst vor uns haben, ist also 
dasselbe, was der Mehrwert ist, nur in einer mystifizierten 
Form, die jedoch mit Notwendigkeit aus der kapitalistischen 
Produktionsweise herauswachst. Weil in der scheinbaren Bil- 
dung des Kostpreises kein Unterschied zwischen konstantem 
und variablem Kapital zu erkennen ist, muf der Ursprung 
der Wertveranderung, die wahrend des Produktionsprozes- 
ses sich ereignet, von dem variablen Kapitalteil in das Ge- 
samtkapital verlegt werden. Weil auf dem einen Pol der 
Preis der Arbeitskraft in der verwandelten Form von Ar- 
beitslohn, erscheint auf dem Gegenpol der Mehrwert in der 
verwandelten Form von Profit. 

Wir haben gesehen: Der Kostpreis der Ware ist kleiner als 
ihr Wert. Da W=k+m, ist k=W—m. Die Formel W=k 
+m reduziert sich nur auf W=k, Warenwert gleich Kost- 
preis der Ware, wenn m=O, ein Fall, der auf Grundlage 
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der kapitalistischen Produktion niemals eintritt, obgleich 
unter besonderen Marktkonjunkturen der Verkaufspreis 
der Waren auf oder selbst unter ihren Kostpreis sinken 
mag. 

Wird die Ware daher zu ihrem Wert verkauft, so wird ein 
Profit realisiert, der gleich dem Uberschuf ihres Werts iiber 
ihren Kostpreis ist, also gleich dem ganzen im Warenwert 
steckenden Mehrwert. Aber der Kapitalist kann die Ware 
mit Profit verkaufen, obgleich er sie unter ihrem Wert ver- 
kauft. Solange ihr Verkaufspreis iiber ihrem Kostpreis, 
wenn auch unter ihrem Wert steht, wird stets ein Teil des in 
ihr enthaltenen Mehrwerts realisiert, also stets ein Profit 
gemacht. In unserem Beispiel ist der Warenwert gleich 
600 Pfd. Sterl., der Kostpreis gleich 500 Pfd. Sterl. Wird 
die Ware zu 510, 520, 530, 560, 590 Pfd. Sterl. verkauft, 
so wird sie respektive zu 90, 80, 70, 40, 10 Pfd. Sterl. un- 
ter ihrem Wert verkauft und dennoch ein Profit von je 
10, 20, 30, 60, 90 Pfd. Sterl. aus ihrem Verkauf heraus- 
geschlagen. Zwischen dem Wert der Ware und ihrem Kost- 
preis ist offenbar eine unbestimmte Reihe von Verkaufs- 
preisen méglich. Je gréfer das aus Mehrwert bestehende 
Element des Warenwerts, desto grofer der praktische Spiel- 
raum dieser Zwischenpreise. 

Die Minimalgrenze des Verkaufspreises der Ware ist ge- 
geben durch ihren Kostpreis. Wird sie unter ihrem Kost- 
preis verkauft, so kénnen die verausgabten Bestandteile des 
produktiven Kapitals nicht véllig aus dem Verkaufspreis er- 
setzt werden. Dauert dieser Prozef fort, so verschwindet der 
vorgeschossene Kapitalwert. Schon von diesem Gesichts- 
punkt aus ist der Kapitalist geneigt, den Kostpreis fiir den 
eigentlichen inneren Wert der Ware zu halten, weil er der 
zur blofen Erhaltung seines Kapitals notwendige Preis ist. 
Es kommt aber hinzu, daf der Kostpreis der Ware der Kauf- 
preis ist, den der Kapitalist selbst fiir ihre Produktion ge- 
zahlt hat, also der durch ihren Produktionsprozef selbst be- 
stimmte Kaufpreis. Der beim Verkauf der Ware realisierte 
Wertiiberschu& oder Mehrwert erscheint dem Kapitalisten 
daher als Uberschuf ihres Verkaufspreises tiber ihren Wert, 
statt als Uberschuf ihres Werts iiber ihren Kostpreis, so 
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da& der in der Ware steckende Mehrwert sich nicht durch 
ihren Verkauf realisiert, sondern aus dem Verkauf selbst 
entspringt. 


2. KAPITEL 


Dirt PROFITRATE 


ie allgemeine Formel des Kapitals ist G — W — G’; das 

heifit eine Wertsumme wird in Zirkulation geworfen, 
um eine grofsere Wertsumme aus ihr herauszuziehen. Der 
Prozef$, der diese grofere Wertsumme erzeugt, ist die ka- 
pitalistische Produktion; der Prozef, der sie realisiert, ist die | 
Zirkulation des Kapitals. Der Kapitalist produziert die 
Ware nicht ihrer selbst wegen, nicht ihres Gebrauchswerts 
oder seiner persOnlichen Konsumtion wegen. Das Produkt, 
um das es sich in der Tat fiir den Kapitalisten handelt, ist 
nicht das handgreifliche Produkt selbst, sondern der Wert- 
iiberschuf§ des Produkts iiber den Wert des in ihm konsu- | 
mierten Kapitals. Der Kapitalist schieSt das Gesamtkapital | 
vor ohne Riicksicht auf die verschiedene Rolle, die seine Be- | 
standteile in der Produktion des Mehrwerts spielen. Er 
schiefit alle diese Bestandteile gleichmafig vor, nicht nur um | 
das vorgeschossene Kapital zu reproduzieren, sondern um 
einen Wertiiberschuf iiber dasselbe zu produzieren. Er kann | 
den Wert des variablen Kapitals, den er vorschieft, nur in 
hdheren Wert verwandeln durch seinen Austausch mit leben- | 
diger Arbeit, durch Exploitation lebendiger Arbeit. Aber er | 
kann die Arbeit nur exploitieren, indem er gleichzeitig die 
Bedingungen fiir die Verwirklichung dieser Arbeit, Arbeits- 
mittel und Arbeitsgegenstand, Maschinerie und Rohstoff. | 
vorschieft, das heift indem er eine in seinem Besitz befind- 
liche Wertsumme in die Form von Produktionsbedingungen 
verwandelt; wie er tiberhaupt nur Kapitalist ist, den Ex- 
ploitationsprozef der Arbeit iiberhaupt nur vornehmen | 
kann, weil er als Eigentiimer der Arbeitsbedingungen dem 
Arbeiter als bloSem Besitzer der Arbeitskraft gegeniiber- | 
steht. Es hat sich schon friiher, im ersten Buch, gezeigt, | 
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daf es gerade der Besitz dieser Produktionsmittel durch die 
Nichtarbeiter ist, welcher die Arbeiter in Lohnarbeiter, die 
Nichtarbeiter in Kapitalisten verwandelt. 


Der in der Ware enthaltene Wert ist gleich der Arbeitszeit, 
die ihre Herstellung kostet, und die Summe dieser Arbeit be- 
steht aus bezahlter und unbezahlter. Die Kosten der Ware 
fiir den Kapitalisten bestehen dagegen nur aus dem Teil der 
in ihr vergegenstandlichten Arbeit, den er gezahlt hat. Die in 
der Ware enthaltene Mehrarbeit kostet dem Kapitalisten 
nichts, obgleich sie dem Arbeiter, ganz so gut wie die be- 
zahlte, Arbeit kostet, und obgleich sie, ganz so gut wie jene, 
Wert schafft und als wertbildendes Element in die Ware 
eingeht. Der Profit des Kapitalisten kommt daher, daf er 
etwas zu verkaufen hat, das er nicht bezahlt hat. Der Mehr- 
wert respektive Profit besteht gerade in dem Uberschuf’ des 
Warenwerts iiber ihren Kostpreis, das heif’t in dem Uber- 
schuf der in der Ware enthaltenen Gesamtsumme von Arbeit 
iiber die in ihr enthaltene bezahlte Summe Arbeit. Der 
Mehrwert, woher er immer entspringe, ist sonach ein Uber- 
schuf iiber das vorgeschossene Gesamtkapital. Dieser Uber- 
schuf steht also in einem Verhaltnis zum Gesamtkapital, das 


sich ausdriickt in dem Bruch - , wo C das Gesamtkapital 


bedeutet. So erhalten wir die Profitrate — = ——-, im 


Unterschiede von der Rate des Mehrwerts a : 

Die Rate des Mehrwerts gemessen am variablen Kapital 
heift Rate des Mehrwerts; die Rate des Mehrwerts gemes- 
sen am Gesamtkapital heif&t Profitrate. Es sind zwei ver- 
schiedene Messungen derselben Grife, die infolge der Ver- 
schiedenheit der Mafstabe zugleich verschiedene Verhaltnisse 
oder Beziehungen derselben Grofe ausdriicken. 


Aus der Verwandlung der Mehrwertsrate in Profitrate ist 
die Verwandlung des Mehrwerts in Profit abzuleiten, nicht 
umgekehrt. Was [dagegen] den einzelnen Kapitalisten an- 
geht, so ist klar, dafS das einzige, was ihn interessiert, das 
Verhiltnis des Mehrwerts oder des Wertiiberschusses, wozu 
er seine Waren verkauft, zu dem fiir die Produktion der 
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Ware vorgeschossenen Gesamtkapital ist; wahrend ihn das 
bestimmte Verhaltnis dieses Uberschusses zu und sein innerer 
Zusammenhang mit den besonderen Bestandteilen des Ka- 
pitals nicht nur nicht interessiert, sondern es sein Interesse 
ist, sich blauen Dunst iiber dies bestimmte Verhaltnis und 
diesen inneren Zusammenhang vorzublasen. 

Obgleich der Uberschuf$ des Werts der Ware iber ihren 
Kostpreis im unmittelbaren Produktionsprozef entsteht, 
wird er erst realisiert im Zirkulationsprozef und erhalt um 
so leichter den Schein, aus dem Zirkulationsprozef$ zu ent- 
springen, als es in der Wirklichkeit, innerhalb der Kon- 
kurrenz auf dem wirklichen Markt, von Marktverhaltnissen 
abhangt, ob oder nicht und zu welchem Grad dieser Uber- 
schuf realisiert wird. Es bedarf hier keiner Erérterung, daf 
wenn eine Ware iiber oder unter ihrem Wert verkauft wird, 
nur eine andere Verteilung des Mehrwerts stattfindet, und 
daf$ diese verschiedene Verteilung, das veranderte Verhalt- 
nis, worin verschiedene Personen sich in den Mehrwert tei- 
len, weder an der Grofe noch an der Natur des Mehrwerts 
irgend etwas andert. Im tatsdchlichen Zirkulationsprozef 
gehen nicht nur die Verwandlungen vor, die wir in Buch II 
betrachtet, sondern sie fallen zusammen mit der wirklichen 
Konkurrenz, mit Kauf und Verkauf der Waren iiber oder 
unter ihrem Wert, so dafs fiir den einzelnen Kapitalisten 
der von ihm selbst realisierte Mehrwert ebensosehr von der 
wechselseitigen Ubervorteilung, wie von der direkten Ex- 
ploitation der Arbeit abhangt. 

Im Zirkulationsprozef tritt neben der Arbeitszeit die Zir- 
kulationszeit in Wirksamkeit, die hiermit die Masse des in 
einem bestimmten Zeitraum realisierbaren Mehrwerts be- 
schrankt. Es greifen noch andere, der Zirkulation entsprin- 
gende Momente in den unmittelbaren Produktionsprozef 
bestimmend ein. Beide, der unmittelbare Produktionspro- 
ze, und der Zirkulationsprozef, laufen bestandig inein- 
ander, durchdringen sich, und verfalschen dadurch bestandig 
ihre charakteristischen Unterscheidungsmerkmale. Die Pro- 
duktion des Mehrwerts wie des Werts iiberhaupt erhalt im 
Zirkulationsprozef§ neue Bestimmungen; das Kapital durch- 
lauft den Kreis seiner Verwandlungen; endlich tritt es sozu- 
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Sagen aus seinem inneren organischen Leben in auswartige 
Lebensverhaltnisse, in Verhiltnisse, wo nicht Kapital und 
Arbeit, sondern einerseits Kapital und Kapital, anderseits 
die Individuen auch wieder einfach als Kaufer und Ver- 
kaufer sich gegeniiberstehen; Zirkulationszeit und Arbeits- 
zeit durchkreuzen sich in ihrer Bahn und scheinen so beide 
gleichmafig den Mehrwert zu bestimmen; die urspriing- 
liche Form, worin sich Kapital und Lohnarbeit gegeniiber- 
stehen, wird verkleidet durch Einmischung scheinbar davon 
unabhangiger Beziehungen; der Mehrwert selbst erscheint 
nicht als Produkt der Aneignung von Arbeitszeit, sondern als 
Uberschuf des Verkaufspreises der Waren iiber ihren Kost- 
preis, welcher letztere daher leicht als ihr eigentlicher Wert 
sich darstellt, so da der Profit als Uberschuf des Verkaufs- 


preises der Waren iiber ihren immanenten Wert erscheint. 


Indem alle Teile des Kapitals gleichmafig als Quelle des 
uberschiissigen Werts (Profits) erscheinen, wird das Kapital- 
verhaltnis mystifiziert. 

Die Art, wie mittels des Ubergangs durch die Profitrate der 
Mehrwert in die Form des Profits verwandelt wird, ist je- 
doch nur die Weiterentwicklung der schon wahrend des 
Produktionsprozesses vorgehenden Verkehrung von Subjekt 
und Objekt. Schon hier sahen wir sdmtliche subjektiven 
Produktivkrafte der Arbeit sich als Produktivkrafte des 
Kapitals darstellen. Einerseits wird der Wert, die vergangene 
Arbeit, die die lebendige beherrscht, im Kapitalisten per- 
sonifiziert; anderseits erscheint umgekehrt der Arbeiter als 
blo& gegenstandliche Arbeitskraft, als Ware. Aus diesen ver- 
kehrten Verhaltnis entspringt notwendig schon im einfachen 
Produktionsverhaltnis selbst die entsprechende verkehrte 
Vorstellung, ein transponiertes Bewuftsein, das durch die 
Verwandlungen und Modifikationen des eigentlichen Zir- 
kulationsprozesses weiterentwickelt wird. 

Es ist ein ganz verkehrter Versuch, die Gesetze der Profit- 
rate unmittelbar als Gesetze der Mehrwertsrate oder umge- 
kehrt darstellen zu wollen. In dem Kopf des Kapitalisten 


unterscheiden sie sich natiirlich nicht. In dem Ausdruck 


ist der Mehrwert gemessen am Wert des Gesamtkapitals, das 
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zu seiner Produktion vorgeschossen und in dieser Produk- 
tion teilweise ganz konsumiert, teilweise nur angewandt 


worden ist. In der Tat driickt das Verhaltnis fe den Ver- 


wertungsgrad des ganzen vorgeschossenen Kapitals aus, das 
heift, dem begrifflichen inneren Zusammenhang und der 
Natur des Mehrwerts entsprechend gefaft, es zeigt an, wie 
sich die Gréfe der Variation des variablen Kapitals zur 
Grofe des vorgeschossenen Gesamtkapitals verhalt. 

Wenn die Rate des Mehrwerts bekannt und seine Gréfe ge- 
geben ist, driickt die Profitrate nichts anderes aus als das, 
was sie in der Tat ist, eine andere Messung des Mehrwerts, 
seine Messung am Wert des Gesamtkapitals, statt an dem 
Wert des Kapitalteils, aus dem er durch dessen Austausch 
mit Arbeit direkt entspringt. Aber in der Wirklichkeit (das 
heift in der Erscheinungswelt) verhalt sich die Sache um- 
gekehrt. Der Mehrwert ist gegeben, aber gegeben als Uber- 
schuf des Verkaufspreises der Ware iiber ihren Kostpreis; 
wobei es mysterids bleibt, woher dieser Uberschuf stammt, 
aus der Exploitation der Arbeit im Produktionsprozef, aus 
der Ubervorteilung der Kaufer im Zirkulationsprozef, oder 
aus beiden. Was ferner gegeben, ist das Verhaltnis dieses 
Uberschusses zum Wert des Gesamtkapitals, oder die Profit- 
rate. Die Berechnung dieses Uberschusses des Verkaufsprei- 
ses tiber den Kostpreis auf den Wert des vorgeschossenen 
Gesamtkapitals ist sehr wichtig und natiirlich, da hierdurch 
in der Tat die Verhaltniszahl gefunden wird, worin sich das 
Gesamtkapital verwertet hat, oder sein Verwertungsgrad. 
Wird von dieser Profitrate ausgegangen, so ist also durchaus 
auf kein spezifisches Verhaltnis zwischen dem Uberschuf 
und dem in Arbeitslohn ausgelegten Teil des Kapitals zu 
schliefen. Was die Profitrate als solche zeigt, ist vielmehr . 
gleichmafiges Verhalten des Uberschusses zu gleich grofen 
Teilen des Kapitals, das von diesem Gesichtspunkt aus iiber- 
haupt keine inneren Unterschiede zeigt, aufier dem zwischen 
fixem und zirkulierendem Kapital. Und diesen Unterschied 
auch nur, weil der Uberschuf§ doppelt berechnet wird. Nam- 
lich erstens als einfache Gréfe: Uberschuf iiber den Kost- 


preis. In dieser seiner ersten Form geht das ganze zirkulie- 
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rende Kapital in den Kostpreis ein, wihrend vom fixen 
Kapital nur der Verschleif in ihn eingeht. Ferner zweitens: 
Das Verhaltnis dieses Wertiiberschusses zum Gesamtwert des 
vorgeschossenen Kapitals. Hier geht der Wert des ganzen 
fixen Kapitals so gut wie der des zirkulierenden in die Rech- 
nung ein. Das zirkulierende Kapital geht also beidemal in 
derselben Weise ein, wahrend das fixe Kapital das eine Mal 
in einer verschiedenen, das andere Mal in derselben Weise 
wie das zirkulierende Kapital eingeht. So drangt sich der 
Unterschied zwischen zirkulierendem und fixem Kapital 
hier als der einzige auf. 

Der Uberschu also, naher durch die Profitrate charakteri- 
siert, erscheint als ein Uberschuf, den das Kapital iiber 
seinen eigenen Wert hinaus jahrlich, oder in einer bestimm- 
ten Zirkulationsperiode, erzeugt. 

Obgleich daher die Profitrate von der Rate des Mehrwerts 
numerisch verschieden ist, wahrend Mehrwert und Profit in 
der Tat dasselbe und auch numerisch gleich sind, so ist der 
Profit jedoch eine verwandelte Form des Mehrwerts, eine 
Form, worin sein Ursprung und das Geheimnis seines Da- 
seins verschleiert und ausgeléscht ist. In der Tat ist der 
Profit die Erscheinungsform des Mehrwerts, welcher letz- 
tere erst durch Analyse aus der ersteren herausgeschalt wer- 
den muf. Im Mehrwert ist das Verhaltnis zwischen Kapital 
und Arbeit bloSgelegt: im Verhaltnis von Kapital und Pro- 
fit, das heif%t von Kapital und dem Mehrwert, wie er einer- 
seits als im Zirkulationsprozef realisierter Uberschuf iiber 
den Kostpreis der Ware, anderseits als ein durch sein Ver- 
haltnis zum Gesamtkapital naher bestimmter Uberschuf er- 
scheint, erscheint das Kapital als Verhaltnis zu sich selbst, 
ein Verhaltnis, worin es sich als urspriingliche Wertsumme 
von einem, von ihm selbst gesetzten Neuwert unterscheidet. 
Da8 es diesen Neuwert wahrend seiner Bewegung durch den 
Produktionsproze& und den Zirkulationsprozef erzeugt, 
dies ist im Bewuftsein. Aber wie dies geschieht, das ist nun 
mystifiziert und scheint von ihm selbst zukommenden, ver- 
borgenen Qualitaten herzustammen. 

Je weiter wir den Verwertungsprof des Kapitals verfolgen, 
um so mehr wird sich das Kapitalverhaltnis mystifizieren 
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und um so weniger das Geheimnis seines inneren Organis- 
mus bloflegen. 

[In den folgenden Kapiteln (3.—7.) untersucht Marx die 
Faktoren, die auf die Profitrate einwirken. Auf den Um- 
schlag ist schon im 16. Kapitel des 2. Buches hingewiesen 
worden. Eine Erhohung der Profitrate tritt ein infolge An- 
derung der Produktionsbedingungen, die zur Abkiirzung 
der Produktionszeit, und infolge Verbesserung der Verkehrs- 
mittel, die zur Abkiirzung der Zirkulationszeit fiihren. Be- 
sonders bedeutsam sind die Methoden, das konstante Kapital 
besser auszuniitzen oder zu verbilligen. Selbst wenn die 


Mehrwertrate (") unverandert bleibt, wachst in diesen Fal- 
Vv 


len die Profitrate (= ), weil C und damit auch die 
c Vv 


Summe c+ v geringer wird. Die wichtigsten Methoden sind 
aus den Uberschriften der ausgelassenen Kapitel, wie sie das 
Verzeichnis am Ende des zweiten Bandes unserer Ausgabe 
mitteilt, zu ersehen. Wahrend Wert- und Preisveranderun- 
gen des konstanten Kapitals nur die Profit-, nicht aber die 
Mehrwertsrate beeinflussen, wirken solche Anderungen des 
variablen Kapitals auf beide.] 


ZWEITER ABSCHNITT 


VERWANDLUNG DES PROFITS 
IN DURCHSCHNITTSPROFIT 


[Im 8. Kapitel zeigt Marx, daf bei gleicher Mehrwertrate 
Verschiedenheiten in der organischen Zusammensetzung des 
Kapitals (iiber diesen Begriff s. I. S. 338) und in der Um- 
schlagszeit zu verschiedenen Profitraten fiihren miiften, 
wenn das Wert- und Mehrwertsgesetz schematisch wirken 
wirde. Die Zusammensetzung der Kapitale aus fixen und 
zirkulierenden Bestandteilen hat nur insofern Einflu& auf 
die Profitrate, als sie auf die Umschlagszeit wirkt.] 


9. KAPITEL 


BILDUNG EINER ALLGEMEINEN PROFITRATE 
(DURCHSCHNITTS-PROFITRATE) UND VERWAND- 
LUNG DER WARENWERTE IN PRODUKTIONSPREISE 


tele organische Zusammensetzung eines Kapitals, das aus 
4/; konstantem und !/s variablem Kapital besteht, driik- 
ken wir aus durch die Formel 80c+ 20v. Ferner wird bei der 
Vergleichung eine unveranderliche P.ate des Mehrwerts an- 
genommen, und zwar eine irgend beliebige Rate, zum Bei- 
spiel 100 Proz. Das Kapital von 80c+20v wirft also einen 
Mehrwert von 20m ab, was auf das Gesamtkapital eine 
Profitrate von 20 Proz. bildet. Wie gro nun der wirkliche 
Wert seines Produkts, hangt davon ab, wie grof der fixe 
Teil des konstanten Kapitals, und wieviel davon als Ver- 
schleif in das Produkt eingeht, wieviel nicht. Da dieser Um- 
stand aber villig gleichgiiltig fiir die Profitrate und also fiir 
die vorliegende Untersuchung, wird der Vereinfachung hal- 
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ber angenommen, daf das konstante Kapital iiberall gleich- 
mafig ganz in das jahrliche' Produkt dieser Kapitale ein- 
geht. Es wird ferner angenommen, daf die Kapitale in den 
verschiedenen Produktionsspharen, im Verhaltnis zur Grofe 
ihres variablen Teils, jahrlich gleich viel Mehrwert reali- 
sieren; es wird also vorlaufig abgesehen von dem Unter- 
schied, den die Verschiedenheit der Umschlagszeiten in die- 
ser Beziehung hervorbringen kann. 

Nehmen wir fiinf verschiedene Produktionsspharen mit 
jedesmal verschiedener organischer Zusammensetzung der 
in ihnen angelegten Kapitale, etwa wie folgt: 


Kapitale heute Mehrwert | wT | Profitrate 
1.80c+20v} 100% 1 20 120 20% 
Il.70c+30v| 100% 30 130 30 %/o 
III. 60c+40v, 100% , 40 , 140 40 %/o 
IV.85cti5y 100% , 15 | 115 15 %o 
V.95c+ 5v, 100% | 5 | 105 5 %/o 


Wir haben hier fiir verschiedene Produktionsspharen bei 
gleichmaftiger Exploitation der Arbeit sehr verschiedene 
Profitraten, entsprechend der verschiedenen organischen 
Zusammensetzung der Kapitale. 

Die Gesamtsumme der in den fiinf Spharen angelegten Ka- 
pitale ist gleich 500; die Gesamtsumme des von ihnen pro- 
duzierten Mehrwerts gleich 110; der Gesamtwert der von 
ihnen produzierten Waren gleich 610. Betrachten wir die 
500 als ein einziges Kapital, von dem I—V nur verschiedene 
Teile bilden (wie etwa in einer Baumwollfabrik in den ver- 
schiedenen Abteilungen, im Kardierraum, Vorspinnraum, 
Spinnsaal und Websaal verschiedenes Verhaltnis von variab- 
lem und konstantem Kapital existiert und das Durchschnitts- 
verhaltnis fiir die ganze Fabrik erst berechnet werden muf), 
so ware erstens die Durchschnittszusammensetzung des Ka- 
pitals von 500=390c+110v, oder prozentig 78c+22v. 
Jedes der Kapitale von 100 nur als 1/5 des Gesamtkapitals 
betrachtet, ware seine Zusammensetzung diese durchschnitt- 
liche von 78c+22v; ebenso fielen auf jedes 100 als durch- 
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schnittlicher Mehrwert 22; daher wire die Durchschnitts- 
rate des Profits = 22 Proz., und endlich ware der Preis 
von jedem Fiinftel des von den 500 produzierten Gesamt- 
produkts = 122. Das Produkt von jedem Fiinftel des vor- 
geschossenen Gesamtkapitals miifte also zu 122 verkauft 
werden. 

Es ist jedoch, um nicht zu ganz falschen Schliissen zu kom- 
men, notig, nicht alle Kostpreise = 100 anzurechnen. Bei 
80c+ 20v und Mehrwertsrate = 100 Proz. ware der Total- 
wert der vom Kapital I produzierten Ware = 80c+20v 
+20m=120, wenn das gesamte konstante Kapital in das 
jabrliche Produkt einginge. Nun kann dies wohl unter Um- 
standen in gewissen Produktionsspharen der Fall sein. 
Schwerlich jedoch da, wo das Verhaltnis c:v=4:1. Es ist 
also bei den Werten der Waren, die von je 100 der ver- 
schiedenen Kapitale produziert werden, zu erwagen, daf sie 
verschieden sein werden je nach der verschiedenen Zusam- 
mensetzung von c aus fixen und zirkulierenden Bestand- 
teilen, und daf die fixen Bestandteile verschiedener Kapi- 
tale selbst wieder rascher oder langsamer verschleifsen, also 
in gleichen Zeiten ungleiche Wertquanta dem Produkt zu- 
setzen. Fiir die Profitrate ist dies aber gleichgiiltig. Ob die 
80c den Wert von 80 oder 50 oder 5 an das Jahresprodukt 
abgeben, ob also das jahrliche Produkt = 80c+20v+ 
20m = 120, oder = 50c + 20v + 20m = 90, oder 
= 5c + 20v + 20m = 45 ist, in allen diesen Fallen ist der 
Uberschuf% des Werts des Produkts iiber seinen Kostpreis 
gleich 20, und in allen diesen Fallen werden, bei Feststellung 
der Profitrate, die 20 auf ein Kapital von 100 berechnet; 
die Profitrate des Kapitals I ist also in allen Fallen gleich 
20 Proz. Um dies noch deutlicher zu machen, lassen wir in 
der folgenden Tabelle [s. S. 580 oben] fiir dieselben fiinf 
Kapitale, wie oben, verschiedene Teile des konstanten Ka- 
pitals in den Wert des Produkts eingehen. 

Betrachtet man die Kapitale I—V wieder als ein einziges 
Gesamtkapital, so sieht man, da auch in diesem Fall die 
Zusammensetzung der Summen der fiinf Kapitale = 500 
= 390c+110v, also die Durchschnittszusammensetzung = 
78c+22v dieselbe bleibt; ebenso der Durchschnittsmehr- 
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1 ! 
Mehr- Ver- | Wert | 
Mehr- Profit- Kost- | 
Kapitale | werts- brauch-| der , 
wert | rate preis | 
rate tes c | Waren 


elas» ae eA ac te 
I. 80c+20v |100%o} 20 |20%%o| 50 SYo\mel S74 o)nal 
II. 70c +30v |100°%o| 30 |30%| 51 111 81 | 
III. 60c+40v|100°o0} 40 |40%o| 51 131 91 
IV. 85c+15v|100%0} 15 15%) 40 70 55 
Ve 95 cts Sy, 1CO./o) ee Deal 5.9/ oll LOW 2 Om ail oa 
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\ 
| 

| 
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| Durchschn. 


78c+22v — De 29/0) aa == 


wert = 22 Proz. Diesen Mehrwert gleichmafig auf I—-V 
verteilt, kamen folgende Warenpreise heraus: 


Mite | Abweich 
; Mehr-| Wert Kost \Preis der| Profit- oe 
Kapitale preis des Preises 
wert Waren rate 
der Waren | | vom Wert 


I.80c+20v| 20 | 90 | 70 | 92 | 22% | + 2 
II. 70c+30v| 30/111 | 81 | 103 | 22% ing 
III. 60c+40v| 40 | 131 | 91 | 113 | 22% 6D 
IV.85c+15v; 15 | 70 | 55 | 77 | 22% + 7 
V.95c+ 5vy} 5 | 20] 15.) 37 | 22% 1 +417 


Zusammengenommen werden die Waren verkauft 2+7+ 
17=26 iiber und 8+18=26 unter dem Wert, so daf die 
Preisabweichungen durch gleichmafige Verteilung des Mehr- 
werts oder durch Zuschlag des durchschnittlichen Profits 
von 22 auf 100 vorgeschossenes Kapital zu den respektiven 
Kostpreisen der Waren I—V sich gegenseitig aufheben in 
demselben Verhaltnis, worin ein Teil der Waren iiber, wird 


ein andrer unter seinem Wert verkauft. Und nur ihr Ver- : 


kauf zu solchen Preisen erméglicht, da die Profitrate fiir 
I-V gleichmafig ist, 22 Proz., ohne Riicksicht auf die ver- 
schiedene organische Komposition der Kapitale I-V. Die 
Preise, die dadurch entstehen, da der Durchschnitt der ver- 
schiedenen Profitraten der verschiedenen Produktionsspha- 
ren gezogen und dieser Durchschnitt den Kostpreisen der ver- 
schiedenen Produktionsspharen zugesetzt wird, sind die Pro- 


Produktions preise 581 


duktionspreise. Ihre Voraussetzung ist die Existenz einer all- 
gemeinen Profitrate, und diese setzt wiederum voraus, daf 
die Profitraten in jeder besonderen Produktionssphire fiir 
sich genommen, bereits auf ebensoviel Durchschnittsraten 
reduziert sind. Der Produktionspreis der Ware ist also gleich 
ihrem Kostpreis plus dem entsprechend der allgemeinen 


Profitrate prozentig ihm zugesetzten Profit oder gleich 


ihrem Kostpreis plus dem Durchschnittsprofit. 

Infolge der verschiedenen organischen Zusammensetzung 
der in verschiedenen Produktionszweigen angelegten Kapi- 
tale, infolge daher des Umstandes, daf§ je nach dem ver- 


_ schiedenen Prozentsatz, den der variable Teil in einem Ge- 


samtkapital von gegebener Grdfe hat, sehr verschiedene 
Quanta Arbeit von Kapitalen gleicher Groéfe in Bewegung 
gesetzt werden, werden auch sehr verschiedene Quanta Mehr- 
arbeit von ihnen angeeignet oder sehr verschiedene Massen 
Mehrwert von ihnen produziert. Demgema& sind die Pro- 
fitraten, die in verschiedenen Produktionszweigen herrschen, 
urspriinglich sehr verschieden. Diese verschiedenen Profit- 
raten werden durch die Konkurrenz zu einer allgemeinen 
Profitrate ausgeglichen, welche der Durchschnitt aller dieser 
verschiedenen Profitraten ist. Der Profit, der entsprechend 
dieser allgemeinen Profitrate auf ein Kapital von gegebener 
Grofe fallt, welches immer seine organische Zusammen- 
setzung, heifSt der Durchschnittsprofit. Der Preis einer 
Ware, welcher gleich ist ihrem Kostpreis plus dem im Ver- 
haltnis ihrer Umschlagsbedingungen auf sie fallenden Teil 
des jahrlichen Durchschnittsprofits auf das in ihrer Produk- 
tion angewandte (nicht blo das in ihrer Produktion kon- 
sumierte) Kapital, ist ihr Produktionspreis. Nehmen wir 
zum Beispiel ein Kapital von 500, davon 100 fixes Kapital, 
wovon 10 Proz. Verschleif§ wahrend einer Umschlagsperiode 
des zirkulierenden Kapitals von 400. Der Durchschnitts- 
profit fiir die Dauer dieser Umschlagsperiode sei 10 Proz. 
Dann wird der Kostpreis des wahrend dieses Umschlags her- 
gestellten Produkts sein: 10c fiir Verschleif, plus 400 
(c+v) zirkulierendes Kapital gleich 410, und ihr Produk- 
tionspreis: 410 Kostpreis plus (10 Proz. Profit auf 500) 
50=460. 
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Obgleich daher die Kapitalisten der verschiedenen Produk- 
tionsspharen beim Verkauf ihrer Waren die in der Produk- 
tion dieser Waren verbrauchten Kapitalwerte zuriickziehen, 
so lésen sie nicht den in ihrer eigenen Sphare bei der Pro- 
duktion dieser Waren produzierten Mehrwert und daher 
Profit ein, sondern nur soviel Mehrwert und daher Profit, 
als vom Gesamtmehrwert oder Gesamtprofit, der vom Ge- 
samtkapital der Gesellschaft in allen Produktionsspharen 
zusammengenommen, in einem gegebenen Zeitabschnitt 
produziert wird, bei gleicher Verteilung auf jeden aliquoten 
Teil des Gesamtkapitals fallt. Pro 100 zieht jedes vorge- 
schossene Kapital, welches immer seine Zusammensetzung, 
in jedem Jahr oder anderen Zeitabschnitt den Profit, der 
fiir diesen Zeitabschnitt auf 100 als den sovielsten Teil des 
Gesamtkapitals kommt. Die verschiedenen Kapitalisten ver- 
halten sich hier, soweit der Profit in Betracht kommt, als 
blo&e Aktionare einer Aktiengesellschaft, worin die Anteile 
am Profit gleichmafig pro 100 verteilt werden und daher 
fiir die verschiedenen Kapitalisten sich nur unterscheiden 
nach der Grofe des von jedem in das Gesamtunternehmen 
gesteckten Kapitals, nach seiner verhaltnismafigen Beteili- 
gung am Gesamtunternehmen, nach der Zahl seiner Aktien. 
Wahrend sich also der Teil dieses Warenpreises, der die in 
der Produktion der Waren verzehrten Wertteile des Kapi- 
tals ersetzt, und mit dem daher diese verzehrten Kapital- 
werte riickgekauft werden miissen, wahrend dieser Teil, der 
Kostpreis, sich ganz nach der Auslage innerhalb der respek- 
tiven Produktionsspharen richtet, richtet sich der andere Be- 
standteil des Warenpreises, der auf diesen Kostpreis zuge- 
schlagene Profit, nicht nach der Masse Profit, die von diesem 
bestimmten Kapital in dieser bestimmten Produktionssphare 
wahrend einer gegebenen Zeit produziert wird, sondern nach 
der Masse Profit, die auf jedes angewandte Kapital, als ali- 
quoten Teil des in der Gesamtproduktion angewandten ge- 
sellschaftlichen Gesamtkapitals, wahrend eines gegebenen 
Zeitraums im Durchschnitt fallt. 

Unterstellen wir, die fiinf verschiedenen Kapitalanlagen I 
bis V im vorigen Beispiel gehérten einem Mann. Wieviel 
in jeder einzelnen Anlage von I—V auf je 100 des ange- 
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wandten Kapitals an variablem und konstantem Kapital 
konsumiert wiirde in der Produktion der Waren, ware gege- 
ben, und dieser Wertteil der Waren I—V wiirde selbstredend 
einen Teil ihres Preises bilden, da mindestens dieser Preis 
erheischt ist zum Ersatz des vorgeschossenen und konsu- 
mierten Kapitalteils. Diese Kostpreise waren also fir jede 
Warengattung von I—V verschieden und wiirden als solche 
von dem Besitzer verschieden fixiert werden. Was aber die 
in I—V produzierten verschiedenen Massen von Mehrwert 
oder Profit betrafe, so kénnte der Kapitalist sie sehr gut 
als Profit seines vorgeschossenen Gesamtkapitals rechnen, 
so daf$ auf je 100 Kapital ein bestimmter aliquoter Teil 
fiele. Verschieden also waren bei den in den einzelnen An- 
lagen I—V produzierten Waren die Kostpreise; aber gleich 
bei allen diesen Waren ware der Teil des Verkaufspreises, 
der aus dem zugesetzten Profit von je 100 Kapital kame. 
Der Gesamtpreis der Waren I—V wire also gleich ihrem 
Gesamtwert, das heift gleich Summe der Kostpreise I—V 
plus Summe des in I—V produzierten Mehrwerts oder Pro- 
fits; in der Tat also Geldausdruck fiir das Gesamtquantum 
Arbeit, vergangener und neu zugesetzter, enthalten in den 
Waren I—V. Und in dieser Weise ist in der Gesellschaft 
selbst — die Totalitat aller Produktionszweige betrachtet — 
die Summe der Produktionspreise der produzierten Waren 
gleich der Summe ihrer Werte. 

Diesem Satz scheint die Tatsache zu widersprechen, daf in 
der kapitalistischen Produktion die Elemente des produk- 
tiven Kapitals in der Regel auf dem Markt gekauft sind, 
ihre Preise also einen bereits realisierten Profit enthalten und 
hiernach der Produktionspreis eines Industriezweigs samt 
dem in ihm enthaltenen Profit, da also der Profit des einen 
Industriezweigs in den Kostpreis des andern eingeht. Aber 
wenn wir die Summe der Kostpreise der Waren des ganzen 
Landes auf die eine Seite und die Summe seiner Profite 
oder Mehrwerte auf die andre stellen, so ist klar, daf die 
Rechnung sich richtig stellen mu. Die Gesamtrechnung 
betrachtet, soweit die Profite einer Produktionssphare ein- 
gehen in den Kostpreis der andern, sind diese Profite bereits 
in Rechnung gebracht fiir den Gesamtpreis des schlieflichen 
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Endprodukts und kénnen nicht zum zweiten Mal auf der 
Profitseite erscheinen. Erscheinen sie aber auf dieser Seite, 
so nur, weil die Ware selbst Endprodukt war, ihr Produk- 
tionspreis also nicht in den Kostpreis einer andern Ware 
eingeht. 

Da die allgemeine Profitrate gebildet wird durch den Durch- 
schnitt der verschiedenen Profitraten auf je 100 vom vor- 
geschossenen Kapital in einem bestimmten Zeitraum, sage 
einem Jahr, so ist darin auch der durch den Unterschied der 
Umschlagszeiten fiir verschiedene Kapitale hervorgebrachte 
Unterschied ausgeléscht. Aber diese Unterschiede gehen be- 
stimmend ein in die verschiedenen Profitraten der verschie- 
denen Produktionsspharen, durch deren Durchschnitt die 
allgemeine Profitrate gebildet wird. 

Es ist bei der vorigen Illustration zur Bildung der allge- 
meinen Provitrate jedes Kapital in jeder Produktionssphare 
gleich 100 angesetzt, und zwar ist dies geschehen, um den 
prozentigen Unterschied der Profitrate klarzumachen und 
daher auch den Unterschied in den Werten der Waren, die 
von gleich grofen Kapitalen produziert werden. Aber es ver- 
steht sich: die wirklichen Massen des Mehrwerts, die in jeder 
besonderen Produktionssphare erzeugt werden, hangen, da 
in jeder solchen gegebenen Produktionssphare die Zusam- 
mensetzung des Kapitals gegeben ist, von der Grofe der an- 
gewandten Kapitale ab. Nehmen wir vier Kapitale A, B, C, 
D. Die Mehrwertsrate sei fiir alle gleich 100 Proz. Auf jede 
100 vom Gesamtkapital sei das variable Kapital fiir A = 25, 
fiir B= 40, fir C=15, fiir D=10. Auf jede 100 vom 
Gesamtkapital fiele dann ein Mehrwert oder Profit von 
A= 25, B=40, C= 15, D= 10; zusammén ‘=, 90; also; 
wenn die vier Kapitale gleich gro sind, Durchschnittspro- 
fitrate 99/4 = 221/2 Proz. 


Wenn aber die Gesamtkapitalgréfen sind wie folgt: A= , 


200, B=300, C=1000, D=4000, so wiirden die produ- 
zierten Profite sein respektive 50, 120, 150 und 400. Zu- 
sammen auf 5500 Kapital ein Profit von 720 oder eine 
Durchschnittsprofitrate von 131/11 Proz. 

Die Massen des produzierten Gesamtwerts sind verschieden 
je nach den verschiedenen Grofen der in A, B, C, D respek- 


Profitrate und Kapitalverteilung 585 


tive vorgeschossenen Gesamtkapitale. Bei Bildung der allge- 
meinen Profitrate handelt es sich daher nicht nur um den 
Unterschied der Profitraten in den verschiedenen Produk- 
tionsspharen, deren einfacher Durchschnitt zu ziehen wire, 
sondern um das relative Gewicht, womit diese verschiedenen 
Profitraten in die Bildung des Durchschnitts eingehen. Dies 
aber hangt ab von der verhiltnismafigen Gréfe des in jeder 
besonderen Sphire angelegten Kapitals, oder davon, welchen 
aliquoten Teil des gesellschaftlichen Gesamtkapitals das in 
jeder besonderen Produktionssphare angelegte Kapital bil- 
det. Es muf natiirlich ein sehr grofSer Unterschied statt- 
finden, je nachdem ein gréferer oder geringerer Teil des 
Gesamtkapitals eine héhere oder niedere Profitrate abwirft. 
Und dies hangt wieder davon ab, wieviel Kapital in den 
Spharen angelegt ist, wo das variable Kapital relativ zum 
Gesamtkapital grof oder klein ist. 

Die allgemeine Profitrate ist also durch zwei Faktoren be- 
stimmt: 

1. Durch die organische Zusammensetzung der Kapitale in 
den verschiedenen Spharen der Produktion, also durch die 
verschiedenen Profitraten der einzelnen Spharen; 

2. Durch die Verteilung des gesellschaftlichen Gesamtkapi- 
tals auf diese verschiedenen Spharen, also durch die relative 
Grofe des in jeder besonderen Sphire, und daher zu einer 
besonderen Profitrate, angelegten Kapitals; d. h. durch den 
verhaltnismafigen Massenanteil des gesellschaftlichen Ge- 
samtkapitals, den jede besondere Produktionssphare ver- 
schluckt. 

Die spezifische Entwicklung der gesellschaftlichen Produk- 
tivkraft der Arbeit ist in jeder besonderen Produktions- 
sphare dem Grade nach verschieden, hoher oder niedriger, 
im Verhaltnis wie das von einem bestimmten Quantum Ar- 
beit, also bei gegebenem Arbeitstag von einer bestimmten 
Anzahl Arbeiter, in Bewegung gesetzte Quantum von Pro- 
duktionsmitteln groR und daher das fiir ein bestimmtes 
Quantum Produktionsmittel erheischte Quantum Arbeit 
klein ist. Wir nennen daher Kapitale, die prozentig mehr 
konstantes, also weniger variables, Kapital enthalten als das 
gesellschaftliche Durchschnittskapital: Kapitale von hoherer 
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Zusammensetzung. Umgekehrt solche, wo das konstante Ka- 
pital einen relativ kleineren, und das variable einen gr6- 
Geren Raum einnimmt als beim gesellschaftlichen Durch- 
schnittskapital, nennen wir: Kapitale von niedrigerer Zu- 
sammensetzung. Kapitale von durchschnittlicher Zusammen- 
setzung endlich nennen wir solche, deren Zusammensetzung 
mit der des gesellschaftlidien Durchschnittskapitals zusam- 
menfallt. Ist das gesellschaftliche Durchschnittskapital pro- 
zentig zusammengesetzt aus 80c-+20v, so steht ein Kapital 
von 90c+10v ber, eins von 70c+30v unter dem gesell- 
schaftlichen Durchschnitt. Wie diese Kapitale fungieren, 
nach Herstellung der Durchschnittsprofitrate, unter Voraus- 
setzung einmaligen Umschlags im Jahr, zeigt folgende Uber- 
sicht, worin I die Durchschnittszusammensetzung vorstellt 
und die Durchschnittsprofitrate somit gleich 20 Proz. ist: 


sim! 


daar 
5 ‘ Preis des 
Zusammensetzung | Profitrate IPro ap | Wert 
ete = == 
I 80c+20v+20m JOO? Th METH ag 
II 90c+10v+10m ZOGig TRL 20M at 110 
III 70c+30v+30m 20 Yoruikeovd 200th tyke sO 


Fiir die von Kapital II produzierten Waren ware also ihr 
Wert kleiner als ihr Produktionspreis, fiir die des Kapital 


ac a A A a a ne te a 


III der Produktionspreis kleiner als der Wert und nur fiir 
die Kapitale I der Produktionszweige, deren Zusammen- — 
setzung zufallig die des gesellschaftlichen Durchschnitts ist, _ 


waren Wert und Produktionspreis gleich. 
Der Produktionspreis der Waren in jeder besonderen Pro- 
duktionssphare kann Grofenwechsel erfahren 


1. bei gleichbleibendem Wert der Waren (so daf also nach 


wie vor dasselbe Quantum toter und lebendiger Arbeit in, 


ihre Produktion eingeht) infolge eines von der besonderen 
Sphare unabhangigen Wechsels in der allgemeinen Profit- 
rate; 

2. bei gleichbleibender allgemeiner Profitrate durch Wert- 
wechsel, sei es in der besonderen Produktionssphire selbst, 
infolge technischer Anderung, sei es infolge eines Wert- 
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wechsels der Waren, die als Bildungselemente in ihr kon- 
stantes Kapital eingehen; 


_ 3. endlich durch Zusammenwirkung dieser beiden Um- 


stande. 
Trotz der grof&en Wechsel, die bestandig — wie sich weiter 


} zeigen wird — in den tatsachlichen Profitraten der beson- 


deren Produktionsspharen vorgehen, ist eine wirkliche An- 


| derung in der allgemeinen Profitrate, soweit nicht durch 
_ auferordentliche Skonomische Ereignisse ausnahmsweise ins 


Werk gesetzt, das sehr spate Werk einer Reihe iiber sehr 
lange Zeitraume sich erstreckender Schwingungen, das heift 


- von Schwingungen, die viel Zeit brauchen, bis sie sich zu 


einer Anderung der allgemeinen Profitrate konsolidieren 


/ und ausgleichen. Bei allen kiirzeren Perioden (ganz abge- 


sehen von Schwankungen der Marktpreise) ist daher eine 
Anderung in den Produktionspreisen prima facie stets aus 


' einem wirklichen Wertwechsel der Waren zu erklaren, das 


heift aus einem Wechsel in der Gesamtsumme der zu ihrer 
Produktion nétigen Arbeitszeit. 

Es ist anderseits klar: das gesellschaftliche Gesamtkapital 
betrachtet, ist die Wertsumme der von ihm produzierten 
Waren (oder in Geld ausgedriickt ihr Preis) = Wert des 
konstanten Kapitals+ Wert des variablen Kapitals+ Mehr- 
wert. Den Exploitationsgrad der Arbeit als konstant ange- 


/ nommen, kann die Profitrate hier nur wechseln, bei gleich- 
| bleibender Masse des Mehrwerts, wenn entweder der Wert 


J 


‘ 


des konstanten Kapitals wechselt, oder der Wert des vari- 
ablen wechselt, oder beide wechseln, so daf$ C sich andert 


und dadurch = die allgemeine Profitrate. In jedem Falle 


also unterstellt ein Wechsel in der allgemeinen Profitrate 
Wechsel im Wert der Waren, die als Bildungselemente in 
das konstante Kapital, oder in das variable, oder in beide 
gleichzeitig eingehen. Oder die allgemeine Profitrate kann 
wechseln bei gleichbleibendem Wert der Waren, wenn der 


 Exploitationsgrad der Arbeit wechselt. Oder bei gleichblei- 
_bendem Exploitationsgrad der Arbeit kann die allgemeine 


Profitrate wechseln, wenn die Summe der angewandten Ar- 
beit wechselt relativ zum konstanten Kapital, infolge tech- 
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nischer Anderungen im Arbeitsprozef$. Aber solche techni- 
schen Anderungen miissen sich stets zeigen in und daher be- 
gleitet sein von einem Wertwechsel der Waren, deren Pro- 
duktion jetzt gegen friiher mehr oder minder viel Arbeit 
erfordern wiirde. 

Man hat im ersten Abschnitt gesehen: Mehrwert und Profit 
waren identisch, der Masse nach betrachtet. Die Profitrate 
jedoch ist von vornherein unterschieden von der Rate des 
Mehrwerts, was zundachst nur als andere Form der Berech- 
nung erscheint. Anders verhalt es sich, sobald eine allge- 
meine Profitrate und durch selbe ein der in den verschie- 
denen Produktionsspharen gegebenen Grdfe des ange- 
wandten Kapitals entsprechender Durchschnittsprofit her- 
gestellt ist. 

Es ist jetzt nur noch Zufall, wenn der in einer besonderen 
Produktionssphare wirklich erzeugte Mehrwert und daher 
Profit mit dem im Verkaufspreis der Ware enthaltenen 
Profit zusammenfallt. In der Regel sind Profit und Mehr- 
wert, und nicht blo& ihre Raten nun wirklich verschiedene 
Groen. Bei gegebenem Exploitationsgrad der Arbeit ist 
jetzt die Masse des Mehrwerts, die in einer besonderen Pro- 
duktionssphare erzeugt wird, wichtiger fiir den Gesamt- 
durchschnittsprofit des gesellschaftlichen Kapitals, also fiir 
die Kapitalistenklasse tiberhaupt, als direkt fiir den Kapi- 
talisten innerhalb jedes besonderen Produktionszweigs. Fiir 
ihn nur', sofern das in seiner Branche erzeugte Quantum 
Mehrwert mitbestimmend eingreift in die Regelung des 
Durchschnittsprofits. Aber dies ist ein Prozef$, der hinter 
seinem Riicken vorgeht, den er nicht sieht, nicht versteht, 
und der ihn in der Tat nicht interessiert. Der wirkliche 
Gréfenunterschied zwischen Profit und Mehrwert — nicht 
nur zwischen Profitrate und Mehrwertsrate — in den beson- 
deren Produktionsspharen versteckt nun vdllig die wahre 
Natur und den Ursprung des Profits, nicht nur fiir den Ka-' 
pitalisten, der hier ein besonderes Interesse hat, sich zu tau- 


1 Selbstredend wird hier abgesehen von der Méglichkeit, durch 
Lohndriickung, Monopolpreis usw. einen momentanen Extraprofit 
herauszuschlagen. 
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_ schen, sondern auch fiir den Arbeiter. Mit der Verwandlung 
)} der Werte in Produktionspreise wird die Grundlage der 
| Wertbestimmung selbst dem Auge entriickt. Endlich: wenn 
bei der blofSen Verwandlung von Mehrwert in Profit der 
| Wertteil der Waren, der den Profit bildet, dem anderen 
| Wertteil gegeniibertritt als dem Kostpreis der Ware, so daf 
| hier schon der Begriff des Werts dem Kapitalisten abhanden 
kommt, weil er nicht die Gesamtarbeit vor sich hat, die die 


Produktion der Ware kostet, sondern nur den Teil der Ge- 


| samtarbeit, den er in der Form von Produktionsmitteln, 


lebendigen oder toten, bezahlt hat, und ihm so der Profit als 
etwas auferhalb des immanenten Werts der Ware Stehendes 
erscheint — so wird jetzt diese Vorstellung vollstandig be- 
statigt, befestigt, verkndchert, indem der zum Kostpreis zu- 
geschlagene Profit in der Tat, wenn man die besondere 


| Produktionssphare betrachtet, nicht durch die Grenzen der 
in ihr selbst vorgehenden Wertbildung bestimmt, sondern 


ganz auferlich dagegen festgesetzt ist. 
Alle Gesetze iiber Steigen und Fallen der Profitrate haben in 


_ der Tat die folgende doppelte Bedeutung: 


1. Einerseits sind sie die Gesetze der allgemeinen Profitrate. 
Bei den vielen verschiedenen Ursachen, welche nach dem 
Entwickelten die Profitrate steigen oder fallen machen, 
sollte man glauben, daf die allgemeine Profitrate jeden Tag 
wechseln miifte. Aber die Bewegung in einer Produktions- 
sphare wird die in der anderen aufheben, die Einfliisse kreu- 
zen und paralysieren sich. Wir werden spater untersuchen, 
nach welcher Seite die Schwankungen in letzter Instanz 
hinstreben; aber sie sind langsam; die Plotzlichkeit, Viel- 
seitigkeit und verschiedene Dauer der Schwankungen in den 
einzelnen Produktionsspharen macht, dafs sie sich zum Teil 
in ihrer Reihenfolge in der Zeit kompensieren, so daf Preis- 
fall auf Preissteigerung folgt und umgekehrt, daf sie also 
lokal, das hei®t auf die besondere Produktionssphare be- 
schrankt bleiben; endlich da die verschiedenen lokalen 
Schwankungen sich wechselseitig neutralisieren. Es finden 
innerhalb jeder besonderen Produktionssphare Wechsel 
statt, Abweichungen von der allgemeinen Profitrate, die sich 
einerseits in einem bestimmten Zeitraum ausgleichen und 
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daher nicht auf die allgemeine Profitrate zuriickwirken; 
und die anderseits wieder nicht auf sie zuriickwirken, weil 
sie durch andere gleichzeitige lokale Schwankungen aufge- 
hoben werden. Da die allgemeine Profitrate bestimmt ist 
nicht nur durch die Durchschnittsprofitrate in jeder Sphare, 
sondern auch durch die Verteilung des Gesamtkapitals auf 
die verschiedenen besonderen Sphiaren, und da diese Vertei- 
lung bestandig wechselt, so ist dies wieder eine bestandige 
Ursache des Wechsels in der allgemeinen Profitrate — aber 
eine Ursache des Wechsels, die wiederum, bei der Ununter- 
brochenheit und Allseitigkeit dieser Bewegung, grofenteils 
sich selbst wieder paralysiert. 

2. Innerhalb jeder Sphare ist ein Spielraum gegeben fiir 
eine kiirzere oder langere Epoche, wo die Profitrate dieser 
Sphare schwankt, bevor sich dies Schwanken, nach Steigen 
oder Fallen, hinreichend konsolidiert, um Zeit zu gewinnen 
zur Einwirkung auf die allgemeine Profitrate und daher 
zur Erreichung von mehr als lokaler Bedeutung. 

Die theoretische Ansicht — bei der ersten Verwandlung des 
Mehrwerts in Profit —, dafS jeder Teil des Kapitals gleich- 
mafig Profit abwerfe, driickt eine praktische Tatsache aus. 
Wie immer das industrielle Kapital zusammengesetzt sei, 
ob es ein Viertel tote Arbeit und drei Viertel lebendige Ar- 
beit, oder drei Viertel tote Arbeit und ein Viertel lebendige 
Arbeit in Bewegung setzt, ob es in dem einen Fall dreimal 
soviel Mehrarbeit einsaugt oder Mehrwert produziert als in 
dem anderen — bei gleichem Exploitationsgrad der Arbeit 
und abgesehen von individuellen Unterschieden, die ohnehin 
verschwinden, weil wir beide Male nur die Durchschnitts- 
zusammensetzung der ganzen Produktionssphare vor uns 
haben — in beiden Fallen wirft es gleich viel Profit ab. Der 
einzelne Kapitalist (oder auch die Gesamtheit der Kapita- 
listen in jeder besonderen Produktionssphare), dessen Blick 
borniert ist, glaubt mit Recht, daf$ sein Profit nicht allein ° 
aus der von ihm oder in seinem Zweig beschaftigten Arbeit 
herstamme. Es ist dies ganz richtig fiir seinen Durchschnitts- 
profit. Wieweit dieser Profit vermittelt ist durch die Ge- 
samtexploitation der Arbeit durch das Gesamtkapital, das 
heift durch alle seine Kapitalistengenossen, dieser Zusam- 
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) menhang ist ihm ein vollstandiges Mysterium, um so mehr, 
als selbst die Bourgeoistheoretiker, die politischen Okono- 
men, es bis jetzt nicht enthiillt hatten. Ersparung an Ar- 
} beit — nicht nur an der Arbeit, notwendig um ein bestimm- 
tes Produkt zu produzieren, sondern auch an der Anzahl 
} der beschaftigten Arbeiter — und gréfere Anwendung toter 
Arbeit (konstantes Kapital) erscheint als Skonomisch ganz 
richtige Operation und scheint von vornherein in keiner 
Weise die allgemeine Profitrate und den Durchschnittsprofit 
-anzugreifen. Wie sollte daher die lebendige Arbeit aus- 
' schliefliche Quelle des Profits sein, da Verminderung der 
zur Produktion nétigen Menge Arbeit nicht nur nicht den 
Profit anzugreifen scheint, sondern vielmehr unter gewissen 
Umstanden als nachste Quelle zur Vermehrung des Profits 
erscheint, wenigstens fiir den einzelnen Kapitalisten? 


10. KAPITEL 


AUSGLEICHUNG DER ALLGEMEINEN PROFITRATE 
DURCH DIE KONKURRENZ. 
MARKTPREISE UND MARKTWERTE 


in Teil der Produktionsspharen hat eine mittlere oder 

Durchschnittszusammensetzung des in ihnen angewand- 
ten Kapitals, das heifSt ganz oder annahernd die Zusam- 
mensetzung des gesellschaftlichen Durchschnittskapitals. In 
diesen Sphiren fallt der Produktionspreis der produzierten 
Waren mit ihrem in Geld ausgedriickten Wert ganz oder 
annahernd zusammen. Wenn auf keine andere Weise zur 
mathematischen Grenze zu gelangen, so ware es auf diese. 
Die Konkurrenz verteilt das Gesellschaftskapital so zwi- 
schen die verschiedenen Produktionsspharen, da die Pro- 
duktionspreise in einer jeden Sphare gebildet werden nach 
dem Muster der Produktionspreise in diesen Spharen der 
mittleren Komposition. Diese Durchschnittsprofitrate ist 
aber nichts anderes als der prozentig berechnete Profit in 
jeder Sphare der mittleren Komposition, wo also der Profit 
zusammenfallt mit dem Mehrwert. Die Profitrate ist also in 
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allen Produktionssphiaren dieselbe, namlich ausgeglichen auf 
diejenige dieser mittleren Produktionsspharen, wo die 
Durchschnittszusammensetzung des Kapitals herrscht. Hier- 
nach muf$ die Summe der Profite aller verschiedenen Pro- 
duktionssphiren gleich sein der Summe der Mehrwerte, und 
die Summe der Produktionspreise des gesellschaftlichen Ge- 
samtprodukts gleich der Summe seiner Werte. Es ist aber 
klar, da die Ausgleichung zwischen den Produktionsspha- 
ren von verschiedener Zusammensetzung immer dahin stre- 
ben muf&, sie zu egalisieren mit den Spharen von mittlerer 
Zusammensetzung, sei es nun, daf§ diese exakt, sei es, dafs 
sie nur annahernd dem gesellschaftlichen Durchschnitt ent- 
sprechen. Zwischen den mehr oder minder Annahernden 
findet selbst wieder Tendenz nach Ausgleichung statt, die 
der idealen, in der Wirklichkeit nicht vorhandenen Mittel- 
position zustrebt. In dieser Weise herrscht also notwendig 
die Tendenz, die Produktionspreise zu blof§ verwandelten 
Formen des Werts zu machen oder die Profite in blofe 
Teile des Mehrwerts zu verwandeln, die aber verteilt sind 
nicht im Verhaltnis zum Mehrwert, der in jeder besonderen 
Produktionssphare erzeugt ist, sondern im Verhaltnis zur 
Masse des in jeder Produktionssphare angewandten Kapi- 
tals, so dafs auf gleich grofSe Kapitalmassen, wie immer zu- 
sammengesetzt, gleich grofe Anteile der Totalitat des 
vom gesellschaftlichen Gesamtkapital erzeugten Mehrwerts 
fallen. 

Fir die Kapitale von mittlerer oder annahernd mittlerer 
Zusammensetzung fallt der Produktionspreis also mit dem 
Wert ganz oder annahernd zusammen, und der Profit mit 
dem von ihnen erzeugten Mehrwert. Alle anderen Kapitale, 
welches immer ihre Zusammensetzung, streben unter dem 
Druck der Konkurrenz, sich mit diesen auszugleichen. Da 


aber die Kapitale mittlerer Zusammensetzung gleich oder ' 


annahernd gleich dem gesellschaftlichen Durchschnittskapi- 
tal, so streben alle Kapitale, welches immer der von ihnen 
selbst erzeugte Mehrwert, an Stelle dieses Mehrwerts den 
Durchschnittsprofit durch die Preise ihrer Waren zu reali- 
sieren, d. h. also die Produktionspreise zu realisieren. 

Es kann anderseits gesagt werden, daf iiberall, wo ein 
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Durchschnittsprofit hergestellt wird, also eine allgemeine 
Profitrate — in welcher Weise auch immer dies Resultat 
hervorgebracht worden sei —, dieser Durchschnittsprofit 
nichts anderes sein kann als der Profit auf das gesellschaft- 
liche Durchschnittskapital, dessen Summe gleich der Summe 
der Mehrwerte, und da die durch Zuschlag dieses Durch- 
schnittsprofits auf die Kostpreise hervorgebrachten Preise 
nichts anderes sein kénnen als die in Produktionspreise ver- 
wandelten Werte. Es wiirde nichts andern, wenn Kapitale 
in bestimmten Produktionsspharen aus irgendwelchen Griin- 
den nicht dem ProzefS der Ausgleichung unterworfen wiir- 
den. Der Durchschnittsprofit ware dann berechnet auf den 
Teil des Gesellschaftskapitals, der in den Ausgleichungspro- 
ze eingeht. Es ist klar, daf$ der Durchschnittsprofit nichts 
sein kann als die Gesamtmasse des Mehrwerts, verteilt auf 
die Kapitalmassen in jeder Produktionssphare nach Ver- 
haltnis ihrer Groen. Es ist das Ganze der realisierten un- 
bezahlten Arbeit, und diese Gesamtmasse stellt sich dar, 
ebenso gut wie die bezahlte, tote und lebendige Arbeit, in 
der Gesamtmasse von Waren und Geld, die den Kapitalisten 
zufalle. 

Die eigentlich schwierige Frage ist hier die: wie diese Aus- 
gleichung der Profite zur allgemeinen Profitrate vorgeht, 
da sie offenbar ein Resultat ist, und nicht ein Ausgangs- 
punkt sein kann. 

Es ist zunachst klar, daf% eine Schatzung der Warenwerte, 
zum Beispiel in Geld, nur das Resultat ihres Austausches 
sein kann, und da, wenn wir daher solche Schatzung vor- 
aussetzen, wir sie als das Ergebnis wirklicher Austausche 
von Warenwert gegen Warenwert zu betrachten haben. Aber 
wie soll dieser Austausch der Waren zu ihren wirklichen 
Werten zustande gekommen sein? 

Nehmen wir zuerst an, da alle Waren in den verschiedenen 
Produktionsspharen zu ihren wirklichen Werten verkauft 
wiirden. Was ware dann der Fall? Es wiirden nach dem 
friiher Entwickelten sehr verschiedene Profitraten in den 
verschiedenen Produktionsspharen herrschen. Es sind prima 
facie [auf den ersten Blick] zwei ganz verschiedene Dinge, 
ob Waren zu ihren Werten verkauft werden, oder ob sie zu 


KTA 64/38 


594 Ausgleichung der Profitrate 


solchen Preisen verkauft werden, da’ ihr Verkauf gleich 
grofe Profite auf gleiche Massen der zu ihrer respektiven 
Produktion vorgeschossenen Kapitale abwirft. 

DafS$ Kapitale, die ungleich viel lebendige Arbeit in Be- 
wegung setzen, ungleich viel Mehrwert produzieren, setzt 
wenigstens bis zu einem gewissen Grad voraus, da der Ex- 
ploitationsgrad der Arbeit oder die Rate des Mehrwerts die- 
selbe, oder da die darin existierenden Unterschiede als 
durch wirkliche oder eingebildete Kompensationsgriinde aus- 
geglichen gelten. Dies setzt Konkurrenz unter den Arbeitern 
voraus und Ausgleichung durch ihre bestandige Auswande- 
rung aus einer Produktionssphare in die andere. Solch eine 
allgemeine Rate des Mehrwerts — der Tendenz nach, wie 
alle S6konomischen Gesetze — ist von uns als theoretische 
Vereinfachung vorausgesetzt; in Wirklichkeit aber ist sie 
tatsachliche Voraussetzung der kapitalistischen Produktions- 
weise, obgleich mehr oder minder gehemmt durch prak- 
tische Friktionen, die mehr oder minder bedeutende lokale 
Differenzen hervorbringen. Aber in der Theorie wird voraus- 
gesetzt, dafs die Gesetze der kapitalistischen Produktions- 
weise sich rein entwickeln. In der Wirklichkeit besteht 
immer nur Annaherung; aber diese Annaherung ist um so 
grofer, je mehr die kapitalistische Produktionsweise ent- 
wickelt und je mehr die Verunreinigung und Verquickung 
mit Resten friiherer Gkonomischer Zustande beseitigt ist. 
Die ganze Schwierigkeit kommt dadurch hinein, dafs die 
Waren nicht einfach als Waren ausgetauscht werden, son- 
dern als Produkte von Kapitalen, die im Verhaltnis zu ihrer 
Grofe oder bei gleicher Gréfe gleiche Teilnahme an der 
Gesamtmasse des Mehrwerts beanspruchen. Und der Ge- 
samtpreis der von einem gegebenen Kapital in einer gege- 
benen Zeitfrist produzierten Waren soll diese Forderung 
befriedigen. Der Gesamtpreis dieser Waren ist aber blof 
die Summe der Preise der einzelnen Waren, die das Produkt 
des Kapitals bilden. 

Das punctum saliens wird zumeist heraustreten, wenn wir 
die Sache so fassen: Unterstelle, die Arbeiter selbst seien im 
Besitz ihrer respektiven Produktionsmittel und tauschten 
ihre Waren miteinander aus. Diese Waren waren dann nicht 
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Produkt des Kapitals. Je nach der technischen Natur ihrer 
Arbeiten ware der Wert der in den verschiedenen Arbeits- 
zweigen angewandten Arbeitsmittel und Arbeitsstoffe ver- 
| schieden; ebenso ware, abgesehen von dem ungleichen Wert 
der angewandten Produktionsmittel, verschiedene Masse der- 
selben erheischt fiir gegebene Arbeitsmasse, je nachdem eine 
bestimmte Ware in einer Stunde fertiggemacht werden 
_ kann, eine andere erst in einem Tag usw. Unterstelle ferner, 
dafS diese Arbeiter im Durchschnitt gleich viel Zeit arbeiten, 
die Ausgleichungen eingerechnet, die aus verschiedener In- 
 tensitat usw. der Arbeit hervorgehen. Zwei Arbeiter hatten 
dann beide in den Waren, die das Produkt ihrer Tagesarbeit 
bilden, erstens ersetzt ihre Auslagen, die Kostpreise der ver- 
brauchten Produktionsmittel. Diese waren verschieden je 
nach der technischen Natur ihrer Arbeitszweige. Beide hatten 
zweitens gleich viel Neuwert geschaffen, namlich den den 
Produktionsmitteln zugesetzten Arbeitstag. Es schlésse dies 
ein ihren Arbeitslohn plus dem Mehrwert, der Mehrarbeit 
iiber ihre notwendigen Bediirfnisse hinaus, deren Resultat 
aber ihnen selbst gehérte. Wenn wir uns kapitalistisch aus- 
driicken, so erhalten beide denselben Arbeitslohn plus den- 
selben Profit, aber auch den Wert, ausgedriickt z. B. im 
Produkt eines zehnstiindigen Arbeitstags. Aber erstens waren 
die Werte ihrer Waren verschieden. In der Ware I z. B. 
ware mehr Wertteil fiir die aufgewandten Produktionsmit- 
tel enthalten als in der Ware II, und um gleich alle még- 
lichen Unterschiede hineinzubringen, Ware I absorbiere 
mehr lebendige Arbeit, erfordere also langere Arbeitszeit in 
ihrer Herstellung als Ware II. Der Wert dieser Waren I und 
II ist also sehr verschieden. Ebenso dieSummen der Waren- 
werte, die das Produkt der von Arbeiter I und der von Ar- 
beiter II in einer gegebenen Zeit verrichteten Arbeit. Die 
Profitraten waren auch sehr verschieden fiir I und II, wenn 
wir hier das Verhdltnis des Mehrwerts zum Gesamtwert der 
ausgelegten Produktionsmittel die Profitrate nennen. Die 
Lebensmittel, die I und II wahrend der Produktion taglich 
verzehren und die den Arbeitslohn vertreten, werden hier 
den Teil der vorgeschossenen Produktionsmittel bilden, den 
wir sonst variables Kapital nennen. Aber die Mehrwerte 
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waren fiir gleiche Arbeitszeit dieselben fiir I und II, oder 
noch genauer, da I und II jeder den Wert des Produkts 
eines Arbeitstags erhalten, erhalten sie, nach Abzug des 
Werts der vorgeschossenen ,konstanten* Elemente, gleiche 
Werte, wovon ein Teil als Ersatz der in der Produktion ver- 
zehrten Lebensmittel, der andere als dariiber hinaus iiber- 
schiissiger Mehrwert betrachtet werden kann. Hat I mehr 
Auslagen, so sind diese ersetzt durch den gréferen Wertteil 
seiner Ware, der diesen ,,konstanten“ Teil ersetzt, und er 
hat daher auch wieder einen groferen Teil des Gesamtwerts 
seines Produkts riickzuverwandeln in die stofflichen Ele- 
mente dieses konstanten Teils, wahrend II, wenn er weniger 
dafiir einkassiert, dafiir auch um so weniger riickzuverwan- 
deln hat. Die Verschiedenheit der Profitraten ware unter 
dieser Voraussetzung also ein gleichgiiltiger Umstand. 

Der Austausch von Waren zu ihren Werten, oder annahernd 
zu ihren Werten, erfordert also eine viel niedrigere Stufe 
als der Austausch zu Produktionspreisen, wozu eine be- 
stimmte Hohe kapitalistischer Entwicklung nétig ist. 

In welcher Weise immer die Preise der verschiedenen Wa- 
ren zuerst gegeneinander festgesetzt oder geregelt sein 
mogen, das Wertgesetz beherrscht ihre Bewegung. Wo die 
zu ihrer Produktion erheischte Arbeitszeit fallt, fallen die 
Preise; wo sie steigt, steigen die Preise, bei sonst gleichblei- 
benden Umstanden. Abgesehen von der Beherrschung der 
Preise und der Preisbewegung durch das Wertgesetz, ist es 
also durchaus sachgemaf, die Werte der Waren nicht nur 
theoretisch, sondern historisch als das prius der Produktions- 
preise zu betrachten. Es gilt dies fiir Zustande, wo dem 
Arbeiter die Produktionsmittel gehdren, und dieser Zustand 
findet sich, in der alten wie in der modernen Welt, beim 
selbstarbeitenden grundbesitzenden Bauer und beim Hand- . 
werker. Es stimmt dies auch mit unserer Ansicht, daf die 
Entwicklung der Produkte zu Waren entspringt durch den 
Austausch zwischen verschiedenen Gemeinwesen, nicht zwi- 
schen den Gliedern einer und derselben Gemeinde. Wie fiir 
diesen urspriinglichen Zustand, so gilt es fiir die spateren 
Zustande, die auf Sklaverei und Leibeigenschaft gegriindet 
sind, und fiir die Zunftorganisation des Handwerks, solange 
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' die in jedem Produktionszweig festgelegten Produktions- 


mittel nur mit Schwierigkeit aus der einen Sphire in die an- 


| dere iibertragbar sind, und die verschiedenen Produktions- 


spharen sich daher innerhalb gewisser Grenzen zueinander 
verhalten wie fremde Lander oder kommunistische Gemein- 


r wesen. 


Damit die Preise, wozu Waren sich gegeneinander aus- 


_tauschen, ihren Werten anndhernd entsprechen, ist nichts 
notig, als daf$ 1. der Austausch der verschiedenen Waren 
} aufhort, ein rein zufalliger oder nur gelegentlicher zu sein; 
» 2. da, soweit wir den direkten Warenaustausch betrachten, 


diese Waren beiderseits in den annahernd dem wechsel- 


' seitigen Bediirfnis entsprechenden Verhdltnismengen pro- 
_duziert werden, was die wechselseitige Erfahrung des Ab- 


satzes mitbringt, und was so als Resultat aus dem fortgesetz- 


| ten Austausch selbst herauswachst; und 3., soweit wir vom 


Verkauf sprechen, daf$§ kein natiirliches oder kiinstliches 
Monopol eine der kontrahierenden Seiten befahige, tiber 
dem Wert zu verkaufen, oder sie zwinge, unter ihm loszu- 


» schlagen. Unter zufalligem Monopol verstehen wir das 


Monopol, das dem K4aufer oder Verkaufer erwachst aus dem 
zufalligen Stand von Nachfrage und Angebot. 


| Die Annahme, daf die Waren der verschiedenen Produk- 


tionsspharen sich zu ihren Werten verkaufen, bedeutet 


- natiirlich nur, da% ihr Wert der Gravitationspunkt ist, um 
den ihre Preise sich drehen, und zu dem ihre bestandigen 
-Hebungen und Senkungen sich ausgleichen. Es wird dann 


auferdem immer ein Marktwert zu unterscheiden sein von 
dem individuellen Wert der einzelnen Waren, die von den 
verschiedenen Produzenten produziert werden. Der indivi- 
duelle Wert einiger dieser Waren wird unter dem Markt- 
wert stehen (d. h. es ist weniger Arbeitszeit fiir ihre Pro- 
duktion erheischt als der Marktwert ausdriickt), der andere 
dariiber. Der Marktwert wird einerseits zu betrachten sein 
als der Durchschnittswert der in einer Sphare produzierten 
Waren, anderseits als der individuelle Wert der Waren, 
die unter den durchschnittlichen Bedingungen der Sphare 
produziert werden und die die grof{e Masse der Produkte 
derselben bilden. Es sind nur aufcrordentliche Kombina- 
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tionen, unter denen die unter den schlechtesten Bedingunger. 
oder die unter den bevorzugtesten Bedingungen produzier- 
ten Waren den Marktwert regeln, der seinerseits das 
Schwankungszentrum bildet, fiir die Marktpreise — die aber 
dieselben sind fiir die Waren derselben Art. Wenn die Zu- 
fuhr der Waren zu dem Durchschnittswert, also zu dem 
mittleren Wert der Masse, die zwischen den beiden Extre- 
men liegt, die gewdhnliche Nachfrage befriedigt, so realisie- 
ren die Waren, deren individueller Wert unter dem Markt- 
wert steht, einen Extramehrwert oder Surplusprofit, wah- 
rend die, deren individueller Wert iiber dem Marktwert 
steht, einen Teil des in ihnen enthaltenen Mehrwerts nicht 
realisieren k6nnen. 

Es hilft nichts zu sagen, daf§ der Verkauf der unter den 
schlechtesten Bedingungen produzierten Waren beweist, daft 
sie zur Deckung der Zufuhr erheischt sind. Ware der Preis 
hoher in dem unterstellten Fall als der mittlere Marktwert, 
so ware die Nachfrage gréfer. Zu gewissen Preisen kann 
eine Warenart einen gewissen Raum im Markt einnehmen; 
der Raum bleibt nur dann derselbe bei Wechsel der Preise, 
wenn der hohere Preis mit geringerem Warenquantum, und 
der niedrigere Preis mit gréferem Warenquantum zusam- 
menfallt. Ist dagegen die Nachfrage so stark, daf sie sich 
nicht kontrahiert, wenn der Preis geregelt wird durch den 
Wert der unter den schlechtesten Bedingungen produzier- 
ten Waren, so bestimmen diese den Marktwert. Es ist dies 
nur méglich, wenn die Nachfrage die gewodhnliche iiber- 
steigt, oder die Zufuhr unter die gewdhnliche fallt. Endlich, 
wenn die Masse der produzierten Waren gréfer ist, als zu 
den mittleren Marktwerten Absatz findet, so regeln die 
unter den besten Bedingungen produzierten Waren den 
Marktwert. Sie kénnen z. B. ihre Waren ganz oder anna-_ 
hernd zu ihrem individuellen Wert verkaufen, wobei es 
passieren kann, daf die unter den schlechtesten Bedingun- 
gen produzierten Waren vielleicht nicht einmal ihre Kost- 
preise realisieren, wahrend die des mittleren Durchschnitts 
nur einen Teil des in ihnen enthaltenen Mehrwerts realisie- 
ren kénnen. Was hier vom Marktwert gesagt, gilt vom Pro- 
duktionspreis, sobald er an die Stelle des Marktwerts ge- 
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treten. Der Produktionspreis ist in jeder Sphare reguliert, 
und ebenso nach den besonderen Umstianden reguliert. Er 

selbst aber ist wieder das Zentrum, worum sich die tag- 
lichen Marktpreise drehen und wozu sie sich in bestimmten 
_Perioden ausgleichen. 

Wie immer die Preise geregelt seien, es ergibt sich: 
1. Das Wertgesetz beherrscht ihre Bewegung, indem Ver- 
-minderung oder Vermehrung der zur Produktion erheischten 
Arbeitszeit die Produktionspreise steigen oder fallen macht. 
2. Der Durchschnittsprofit, der die Produktionspreise be- 
stimmt, muf immer anndhernd gleich sein dem Quantum 
Mehrwert, das auf ein gegebenes Kapital als aliquoten Teil 
des gesellschaftlichen Gesamtkapitals fallt. 
Was die Konkurrenz, zunachst in einer Sphire, fertigbringt, 
ist die Herstellung eines gleichen Marktwerts und Markt- 
preises aus den verschiedenen individuellen Werten der Wa- 
ren. Die Konkurrenz der Kapitale in den verschiedenen 
Spharen aber bringt erst hervor den Produktionspreis, der 
| die Profitraten zwischen den verschiedenen Sphiaren egali- 
siert. Zu dem letzteren ist hdhere Entwicklung der kapita- 
listischen Produktionsweise erheischt als zu dem friiheren. 
~Damit Waren derselben Produktionssphare, derselben Art 
und anndhernd derselben Qualitat zu ihren Werten ver- 
_kauft werden, ist zweierlei nétig: 
_Erstens miissen die verschiedenen individuellen Werte zu 
einem gesellschaftlichen Wert, dem Marktwert, ausgeglichen 
sein, und dazu ist eine Konkurrenz unter den Produzenten 
derselben Art Waren erfordert, ebenso wie das Vorhanden- 
sein eines Markts, auf dem sie gemeinsam ihre Waren aus- 
bieten. Damit der Marktpreis identischer Waren, die aber 
jede unter Umstanden von verschiedener individueller Far- 
bung produziert sind, dem Marktwert entspreche, nicht von 
ihm abweiche weder durch Erhdhung iiber, noch durch 
Senkung unter ihn, ist erfordert, dafS der Druck, den die 
verschiedenen Verkaufer aufeinander ausiiben, grof genug 
ist, um die Masse Waren auf den Markt zu werfen, die das 
gesellschaftliche Bediirfnis erheischt, d. h. die Quantitat, 
wofiir die Gesellschaft fahig ist, den Marktwert zu zahlen. 
Ubertrife die Produktenmasse dies Bediirfnis, so miiften 
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die Waren unter ihrem Marktwert verkauft werden; um- 
gekehrt iiber ihrem Marktwert, wenn die Produktenmasse 
nicht grof genug ware oder, was dasselbe, wenn der Druck 
der Konkurrenz unter den Verkaufern nicht stark genug 
ware, sie zu zwingen, diese Warenmasse auf den Markt zu 
bringen. Anderte sich der Marktwert, so wiirden sich auch 
die Bedingungen andern, wozu die Gesamtwarenmasse ver- 
kauft werden kénnte. Fallt der Marktwert, so erweitert sich 
im Durchschnitt das gesellschaftliche Bediirfnis (welches hier 
immer zahlungsfahiges Bediirfnis ist) und kann innerhalb 
gewisser Grenzen gréfere Massen Ware absorbieren. Steigt 
der Marktwert, so kontrahiert sich das gesellschaftliche Be- 
diirfnis fiir die Ware, und geringere Massen davon werden 
absorbiert. Wenn daher Nachfrage und Zufuhr den Markt- 
preis regulieren, oder vielmehr die Abweichungen der 
Marktpreise vom Marktwert, so reguliert anderseits der 
Marktwert das Verhaltnis von Nachfrage und Zufuhr oder 
das Zentrum, um das die Schwankungen der Nachfrage und 
Zufuhr die Marktpreise oszillieren machen. 

Betrachtet man die Sache naher, so findet man, daf die Be- 
dingungen, die fiir den Wert der einzelnen Ware gelten, 
sich hier reproduzieren als Bedingungen fiir den Wert der 
Gesamtsumme einer Art; wie denn die kapitalistische Pro- 
duktion von vornherein Massenproduktion ist. 

Es sei hier ganz im Vorbeigehen bemerkt, daf das ,,gesell- 
schaftliche Bediirfnis*, d. h. das, was das Prinzip der Nach- 
frage regelt, wesentlich bedingt ist durch das Verhaltnis der 
verschiedenen Klassen zueinander und durch ihre respektive 
dkonomische Position, namentlich also erstens durch das 
Verhaltnis des Gesamtmehrwerts zum Arbeitslohn und zwei- 
tens durch das Verhaltnis der verschiedenen Teile, worin 
sich der Mehrwert spaltet (Profit, Zins, Grundrente, Steuern 
usw.); und so zeigt sich auch hier wieder, wie absolut nichts 
aus dem Verhaltnis von Nachfrage und Zufuhr erklart wer- 
den kann, bevor die Basis entwickelt ist, worauf dies Ver- 
haltnis spielt. 

Die Sache wird am leichtesten dargestellt, wenn wir die 
ganze Warenmasse, zunachst also eines Produktionszweigs, 
als eine Ware, und die Summe der Preise der vielen iden- 
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tischen Waren als in einen Preis zusammengerechnet auf- 
fassen. Was dann fiir die einzelne Ware gesagt worden, gilt 
nun wortlich fiir die auf dem Markt befindliche Warenmasse 
eines bestimmten Produktionszweigs. Daf der individuelle 
Wert der Ware ihrem gesellschaftlichen Wert entspreche, ist 
jetzt dahin verwirklicht oder weiter bestimmt, da das 
Gesamtquantum die zu seiner Produktion notwendige gesell- 
schaftliche Arbeit enthalt, und daf&§ der Wert dieser Masse 
gleich ihrem Marktwert. 
Nimm nun an, die grofe Masse dieser Waren sei ungefahr 
-unter denselben normalen gesellschaftlichen Bedingungen 
produziert, so daf§ dieser Wert zugleich der individuelle 
Wert der diese Masse bildenden einzelnen Waren. Wenn 
nun ein relativ kleiner Teil unter, ein anderer iiber diesen 
Bedingungen produziert worden, so dafs der individuelle 
Wert des einen Teils grofer, der des anderen kleiner als 
der mittlere Wert des grofen Teils der Waren, diese beiden 
Extreme aber sich ausgleichen, so daf§ der Durchschnitts- 
wert der ihnen angehGrigen Waren gleich dem Wert der der 
mittleren Masse angehérigen Waren, dann ist der Marktwert 
bestimmt durch den Wert der unter mittleren Bedingungen 
produzierten Waren. Der Wert der gesamten Warenmasse 
ist gleich der wirklichen Summe der Werte aller einzelnen 
Waren zusammengenommen, sowohl deren, die innerhalb 
der mittleren Bedingungen, als deren, die unter oder iiber 
} ihnen produziert sind. In diesem Fall ist der Marktwert 
oder der gesellschaftliche Wert der Warenmasse — die not- 
‘ wendig in ihnen enthaltene Arbeitszeit — bestimmt durch 
' den Wert der grofen mittleren Masse. 
' Nimm dagegen an, die Gesamtmenge der auf den Markt ge- 
_ brachten fraglichen Ware bleibe dieselbe, aber der Wert der 
unter den schlechteren Bedingungen produzierten Waren 
 gleiche sich nicht aus mit dem Wert der unter den besseren 
Bedingungen produzierten, so da der unter den schlech- 
teren Bedingungen produzierte Massenteil eine relativ be- 
deutende Grife bilde, sowohl gegen die mittlere Masse wie 
gegen das andere Extrem: dann regelt die unter den schlech- 
teren Bedingungen produzierte Masse den Marktwert oder 
den gesellschaftlichen Wert. 


———— 
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Nimm endlich an, die unter besseren als den mittleren Be- 
dingungen produzierte Warenmasse iibertreffe bedeutend 
die unter den schlechteren Bedingungen produzierte und 
bilde selbst eine bedeutende Grofe gegen die unter mittleren 
Verhaltnissen produzierte; dann reguliert der unter den 
besten Bedingungen produzierte Teil den Marktwert. Es 
wird hier abgesehen von Uberfiillung des Marktes, wo im- 
mer der unter den besten Bedingungen produzierte Teil den 
Marktpreis regelt; aber hier haben wir es nicht mit dem 
Marktpreis zu tun, soweit er verschieden von dem Markt- 
wert, sondern mit den verschiedenen Bestimmungen des 
Marktwerts selbst. 

Diese, hier abstrakt dargestellte Festsetzung des Markt- 
werts wird auf dem wirklichen Markt vermittelt durch die 
Konkurrenz unter den Kaufern, vorausgesetzt, dafi die 
Nachfrage geradeso grof ist, um die Warenmasse zu ihrem 
so festgesetzten Werte zu absorbieren. Und hier kommen 
wir auf den anderen Punkt. 

Zweitens, Daf die Ware Gebrauchswert hat, heift nur, da& 
sie irgendein gesellschaftliches Bediirfnis befriedigt. Solange 
wir nur von den einzelnen Waren handelten, konnten wir 
unterstellen, daf§ das Bediirfnis fiir diese bestimmte Ware 
— in den Preis schon ihr Quantum eingeschlossen — vor- 
handen sei, ohne uns auf das Quantum des zu befriedigen- 
den Bediirfnisses weiter einzulassen. Dies Quantum wird 
aber ein wesentliches Moment, sobald das Produkt eines 
ganzen Produktionszweigs auf der einen Seite, und das ge- 
sellschaftliche Bediirfnis auf der anderen Seite steht. 

Die eigentliche Schwierigkeit bei der allgemeinen Begriffs- 
bestimmung der Nachfrage und Zufuhr ist die, da sie auf 
Tautologie hinauszulaufen scheint. Betrachten wir zunachst 
die Zufuhr, das auf dem Markt befindliche Produkt, oder 
das fiir ihn geliefert werden kann. Um nicht in hier ganz 
nutzlose Details einzugehen, denken wir hier an die Masse 
der jahrlichen Reproduktion in jedem bestimmten In- 
dustriezweig und sehen dabei ab von der gréferen oder ge- 
ringeren Fahigkeit, die verschiedene Waren besitzen, dem 
Markt entzogen und fiir die Konsumtion, sage des nachsten 
Jahrs, aufgespeichert zu werden. Diese jahrliche Reproduk- 
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tion driickt zunachst ein bestimmtes Quantum aus, es sind 
nicht nur Gebrauchswerte, die menschliche Bediirfnisse be- 
friedigen, sondern diese Gebrauchswerte befinden sich auf 
dem Markt in einem gegebenen Umfang. Zweitens aber hat 
diese Warenmenge einen bestimmten Marktwert, den man 
ausdriicken kann in einem Multipel des Marktwerts der Ware 
oder des Warenmafes, die als Einheiten dienen. Zwischen 
dem quantitativen Umfang der auf dem Markt befindlichen 
Waren und ihrem Marktwert existiert daher kein notwen- 
diger Zusammenhang, indem z. B. manche Waren spezifisch 
hohen Wert haben, andere spezifisch niedrigen Wert, so daf 
eine gegebene Wertsumme sich in einem sehr grofen Quan- 
tum der einen und einem sehr geringen Quantum der an- 
deren Waren darstellen kann. Zwischen dem Quantum der 
auf dem Markt befindlichen Artikel und dem Marktwert 


| dieser Artikel findet nur dieser Zusammenhang statt: Auf 
' einer gegebenen Basis der Produktivitat der Arbeit erheischt 


in jeder besonderen Produktionssphare die Herstellung eines 


_ bestimmten Quantums Artikel ein bestimmtes Quantum ge- 


sellschaftlicher Arbeitszeit, obgleich dies Verhaltnis in ver- 
schiedenen Produktionsspharen durchaus verschieden ist und 


/ in keinem inneren Zusammenhang mit der Niitzlichkeit die- 


ser Artikel oder der besonderen Natur ihrer Gebrauchswerte 
steht. Ferner: Soweit die Gesellschaft Bediirfnisse befrie- 
digen, einen Artikel zu diesem Zweck produziert haben will, 
so muf sie ihn zahlen. In der Tat, da bei der Warenproduk- 


- tion Teilung der Arbeit vorausgesetzt ist, kauft die Gesell- 


schaft diese Artikel, indem sie auf ihre Produktion einen 
Teil ihrer disponiblen Arbeitszeit verwendet, kauft sie sie 


- also durch ein bestimmtes Quantum der Arbeitszeit, woriiber 


diese gegebene Gesellschaft verfiigen kann. Der Teil der Ge- 


» sellschaft, dem es durch die Teilung der Arbeit zufallt, seine 
» Arbeit in der Produktion dieser bestimmten Artikel zu ver- 
: wenden, muf ein Aquivalent erhalten durch gesellschaft- 


liche Arbeit, dargestellt in den Artikeln, die seine Bediirf- 
nisse befriedigen. Aber es existiert kein notwendiger, son- 
dern nur zufalliger Zusammenhang zwischen dem Gesamt- 
) quantum der gesellschaftlichen Arbeit, das auf einen gesell- 
schaftlichen Artikel verwandt ist, d. h. zwischen dem ali- 
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quoten Teil ihrer Gesamtarbeitskraft, den die Gesellschaft 
auf die Produktion dieses Artikels verwendet, also zwischen 
dem Umfang, den die Produktion dieses Artikels in der Ge- 
samtproduktion einnimmt, einerseits, und zwischen dem 
Umfang anderseits, worin die Gesellschaft Befriedigung des 
durch jenen bestimmten Artikel gestillten Bediirfnisses ver- 
langt. Obgleich jeder einzelne Artikel oder jedes bestimmte 
Quantum einer Warensorte nur die zu seiner Produktion 
erheischte gesellschaftliche Arbeit enthalten mag und von 
dieser Seite her betrachtet der Marktwert dieser gesamten 
Warensorte nur notwendige Arbeit darstellt, so ist doch, 
wenn die bestimmte Ware in einem das gesellschaftliche Be- 
diirfnis dermalen iiberschreitenden Mafs produziert worden, 
ein Teil der gesellschaftlichen Arbeitszeit vergeudet, und die 
Warenmasse reprasentiert dann auf dem Markt ein viel klei- 
neres Quantum gesellschaftlicher Arbeit, als wirklich in ihr 
enthalten ist. (Nur wo die Produktion unter wirklicher vor- 
herbestimmender Kontrolle der Gesellschaft steht, schafft 
die Gesellschaft den Zusammenhang zwischen dem Umfang 
der gesellschaftlichen Arbeitszeit, verwandt auf die Produk- 
tion bestimmter Artikel, und dem Umfang des durch diese 
Artikel zu befriedigenden gesellschaftlichen Bediirfnisses.) 
Daher miissen diese Waren unter ihrem Marktwert losge- 
schlagen, ein Teil davon kann selbst ganz unverkauflich wer- 
den. — Umgekehrt, wenn der Umfang der auf die Produk- 
tion einer bestimmten Warensorte verwandten gesellschaft- 
lichen Arbeit zu klein fiir den Umfang des durch das Pro- 
dukt zu befriedigenden besonderen gesellschaftlichen Be- 
diirfnisses. — Entspricht aber der Umfang der gesellschaft- 
lichen Arbeit, die zur Produktion eines bestimmten Artikels 
verwandt, dem Umfang des zu befriedigenden gesellschaft- 
lichen Bediirfnisses, so daf$ also die produzierte Masse dem 
gewohnlichen Mafstab der Reproduktion bei unveranderter' 
Nachfrage entspricht, so wird die Ware zu ihrem Marktwert 
verkauft. Der Austausch oder Verkauf der Waren zu ihrem 
Wert ist das Rationelle, das natiirliche Gesetz ihres Gleich- 
gewichts; von ihm ausgehend, sind die Abweichungen zu 
erklaren, nicht umgekehrt aus den Abweichungen das 
Gesetz selbst. 
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Sehen wir uns nach der anderen Seite um, der Nachfrage. 
Waren werden gekauft als Produktionsmittel oder als Le- 
bensmittel, um in die produktive oder individuelle Konsum- 
tion einzugehen. Es findet also Nachfrage fiir sie statt von 
den Produzenten (hier Kapitalisten, da unterstellt, da die 
Produktionsmittel in Kapital verwandelt sind) und von den 
Konsumenten. Beides scheint zunachst zu unterstellen, auf 
Seite der Nachfrage ein gegebenes Quantum gesellschaft- 
licher Bediirfnisse, dem auf der anderen Seite bestimmte 
Quanta gesellschaftlicher Produktion in den verschiedenen 
Produktionszweigen entsprechen. Die Arbeiterklasse mu 
wenigstens dasselbe Quantum notwendiger Lebensmittel, ob- 
gleich vielleicht mehr oder minder anders verteilt unter die 
verschiedenen Sorten, wieder vorfinden, soll sie in herge- 
brachter Durchschnittsweise fortleben; und in Anbetracht 
des jahrlichen Wachstums der Bevélkerung, ein zusatzliches 
Quantum; und so mit mehr oder minder Modifikation, fiir 
die andern Klassen. 

Es scheint also, daf§ auf Seite der Nachfrage eine gewisse 
Grod8e von bestimmtem gesellschaftlichem Bediirfnis steht, 
das zu seiner Léschung eine bestimmte Menge eines Artikels 
auf dem Markt erheischt. Aber die quantitative Bestimmt- 
heit dieses Bediirfnisses ist durchaus elastisch und schwan- 
kend. Seine Fixitat ist Schein. Waren die Lebensmittel wohl- 
feiler oder der Geldlohn héher, so wiirden die Arbeiter mehr 
davon kaufen, und es wiirde sich gréferes ,gesellschaft- 
liches Bediirfnis* fiir diese Warensorten zeigen, ganz abge- 
sehen von den Paupers usw., deren ,, Nachfrage“ noch unter 
den engsten Schranken ihres physischen Bediirfnisses steht. 
Ware anderseits z. B. die Baumwolle wohlfeiler, so wiirde 
die Nachfrage der Kapitalisten nach Baumwolle wachsen, es 
wiirde mehr zuschiissiges Kapital in die Baumwollindustrie 
geworfen usw. Es muf hierbei iiberhaupt nicht vergessen 
werden, daf die Nachfrage fiir produktive Konsumtion 
unter unserer Voraussetzung die Nachfrage des Kapitalisten, 
und daf dessen eigentlicher Zweck die Produktion von Mehr- 
wert ist, so daf er nur zu diesem Behuf eine gewisse Sorte 
von Waren produziert. Anderseits hindert dies nicht, daf, 
soweit er als Kaufer z. B. von Baumwolle auf dem Markt 
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steht, er das Bediirfnis fiir Baumwolle reprasentiert, wie es 
dem Baumwollverkaufer ja auch gleichgiiltig ist, ob der 
Kaufer die Baumwolle in Hemdenzeug oder Schiefwolle 
verwandelt oder sich und der Welt dieOhren damit zu ver- 
stopfen gedenkt. Allerdings iibt dies aber grofen Einfluf 
aus auf die Art, worin er Kaufer ist. Sein Bediirfnis fir 
Baumwolle ist wesentlich durch den Umstand modifiziert, 
daf es in Wirklichkeit nur sein Bediirfnis des Profitmachens 
verkleidet. 

Es ist nichts leichter,als die Ungleichmafigkeiten von Nach- 
frage und Zufuhr einzusehen und die daraus folgende Ab- 
weichung der Marktpreise von den Marktwerten. Die eigent- 
liche Schwierigkeit besteht in der Bestimmung dessen, was 
unter Deckung von Nachfrage und Zufuhr zu verstehen ist. 
Nachfrage und Zufuhr decken sich, wenn sie in solchem 
Verhaltnis stehen, da die Warenmasse eines bestimmten 
Produktionszweigs zu ihrem Marktwert verkauft werden 
kann, weder dariiber noch darunter. Das ist das erste, was 
wir héren. Das zweite: Wenn die Waren zu ihrem Markt- 
wert verkaufbar, decken sich Nachfrage und Zufuhr. 
Wenn Nachfrage und Zufuhr sich decken, héren sie auf zu 
wirken, und eben deswegen wird die Ware zu ihrem Markt- 
wert verkauft. Wenn zwei Krafte in entgegengesetzter Rich- 
tung gleichmafig wirken, heben sie einander auf, wirken 
sie gar nicht nach aufen, und Erscheinungen, die unter 
dieser Bedingung vorgehen, miissen anders als durch das 
Eingreifen dieser beiden Krafteerklart werden. Wenn Nach- 
frage und Zufuhr sich gegenseitig aufheben, héren sie auf, 
irgend etwas zu erklaren, wirken sie nicht auf den Markt- 
wert, und lassen uns erst recht im dunkeln dariiber, wes- 
halb der Marktwert sich gerade in dieser Summe Geld aus- 
driickt und in keiner anderen. Die wirklichen inneren Ge- 


setze der kapitalistischen Produktion kénnen offenbar nicht ° 


aus der Wechselwirkung von Nachfrage und Zufuhr er- 
klart werden, da diese Gesetze nur dann rein verwirklicht 
erscheinen, sobald Nachfrage und Zufuhr aufhéren zu wir- 
ken, d. h. sich decken. Nachfrage und Zufuhr decken sich 
in der Tat niemals, oder wenn sie sich einmal decken, so ist 
es zufallig, also wissenschaftlich gleich Null zu setzen, als 
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nicht geschehen zu betrachten. In der politischen Okonomie 
wird aber unterstellt, da sie sich decken, warum? Um die 
Erscheinungen in ihrer gesetzmafigen, ihrem Begriff ent- 
sprechenden Gestalt zu betrachten, d. h. sie zu betrachten 
unabhangig von dem durch die Bewegung von Nachfrage 
und Zufuhr hervorgebrachten Schein. Anderseits, um die 
wirkliche Tendenz ihrer Bewegung aufzufinden, gewisser- 
maffen zu fixieren. Denn die Ungleichheiten sind entgegen- 
gesetzter Natur, und da sie einander bestandig folgen, glei- 
chen sie sich durch ihre entgegengesetzten Richtungen, durch 
ihren Widerspruch untereinander aus. 

Das Verhaltnis von Nachfrage und Zufuhr erklart daher 
einerseits nur die Abweichungen der Marktpreise von den 
Marktwerten, und anderseits die Tendenz zur Aufhebung 
dieser Abweichung, d. h. zur Aufhebung der Wirkung des 
Verhaltnisses von Nachfrage und Zufuhr. Nachfrage und 
Zufuhr kénnen die Aufhebung der durch ihre Ungleichheit 
hervorgebrachten Wirkung in sehr verschiedener Form durch- 
fiihren. Z. B. fallt die Nachfrage und daher der Marktpreis, 
so kann das dazu fiihren, daf Kapital entzogen und so 
die Zufuhr vermindert wird. Es kann aber auch dazu fih- 
ren, daf§ der Marktwert selbst durch Erfindungen, die die 
notwendige Arbeitszeit verkiirzen, erniedrigt und dadurch 
mit dem Marktpreis ausgeglichen wird. Umgekehrt: Steigt 
die Nachfrage und damit der Marktpreis iiber den Markt- 
wert, so kann dies dazu fiihren, daf$ diesem Produktions- 
zweig zu viel Kapital zugefiihrt und die Produktion so ge- 
steigert wird, daf der Marktpreis selbst unter den Markt- 
wert fallt; oder es kann anderseits zu einer Preissteigerung 
fiihren, die die Nachfrage selbst zuriicktreibt. Es mag auch 
in diesem oder jenem Produktionszweig dazu fiihren, daf 
der Marktwert selbst fiir kiirzere oder langere Perioden 
steigt, indem ein Teil der verlangten Produkte wahrend 
dieser Zeit unter schlechteren Bedingungen produziert wer- 
den muf. 

Bestimmt Nachfrage und Zufuhr den Marktpreis, so ander- 
seits der Marktpreis und in weiterer Analyse der Marktwert 
die Nachfrage und Zufuhr. Bei der Nachfrage ist dies augen- 
scheinlich, da diese sich in umgekehrter Richtung zum Preise 
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bewegt, zunimmt, wenn dieser fallt, und umgekehrt. Aber 
auch bei der Zufuhr. Denn die Preise der Produktionsmittel, 
die in die zugefiihrte Ware eingehen, bestimmen die Nach- 
frage nach diesen Produktionsmitteln und daher auch die 
Zufuhr der Waren, deren Zufuhr die Nachfrage nach jenen 
Produktionsmitteln einschlieft. 

Bei Zufuhr und Nachfrage ist die Zufuhr gleich der Summe 
der Verkaufer oder Produzenten einer bestimmten Waren- 
art und die Nachfrage gleich der Summe der Kaufer oder 
Konsumenten (individueller oder produktiver) derselben 
Warenart. Und zwar wirken die Summen aufeinander als 
Einheiten, als Aggregatkrafte. Der einzelne wirkt hier nur 
als Teil einer gesellschaftlichen Macht, und es ist in dieser 
Form, daf§ die Konkurrenz den gesellschaftlichen Charakter 
der Produktion und Konsumtion geltend macht. 

Die Seite der Konkurrenz, die momentan die schwachere, ist 
zugleich die, worin der einzelne unabhangig von der Masse 
seiner Konkurrenten, und oft direkt gegen sie wirkt, und 
gerade dadurch die Abhangigkeit des einen von dem anderen 
fiihlbar macht, wahrend die starkere Seite stets mehr oder 
minder als geschlossene Einheit dem Widerpart gegeniiber- 
tritt. Ist fiir diese bestimmte Sorte Waren die Nachfrage 
grofer als die Zufuhr, so tiberbietet — innerhalb gewisser 
Grenzen — ein Kaufer den anderen und verteuert so die 
Ware fiir alle tiber den Marktpreis, wahrend auf der an- 
deren Seite die Verkaufer gemeinsam zu einem hohen Markt- 
preis zu verkaufen suchen. Ist umgekehrt die Zufuhr gré- 
fer als die Nachfrage, so fangt einer an, wohlfeiler loszu- 
schlagen und die anderen miissen folgen, wahrend die Kau- 
fer gemeinsam darauf hinarbeiten, den Marktpreis még- 
lichst tief unter den Marktwert herabzudriicken. Die gemein- 
same Seite interessiert jeden nur, solange er mehr mit ihr 
gewinnt als gegen sie. Und die Gemeinsamkeit hort auf, ° 
sobald die Seite als solche die schwachere wird, wo dann 
jeder einzelne auf eigene Hand sich méglichst gut herauszu- 
winden sucht. Produziert ferner einer wohlfeiler und kann 
er mehr losschlagen, sich grofseren Raums vom Markt be- 
machtigen, indem er unter dem laufenden Marktpreis oder 
Marktwert verkauft, so tut er es, und so beginnt die Aktion, 
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die nach und nach die anderen zwingt, die wohlfeilere Pro- 
duktionsart einzufiihren, und die die gesellschaftlich not- 
wendige Arbeit auf ein neues geringeres Maf reduziert. Hat 
eine Seite die Oberhand, so gewinnt jeder, der ihr angehért; 
es ist, als hatten sie ein gemeinschaftliches Monopol geltend 
zu machen. Ist eine Seite die schwdchere, so kann jeder fiir 
seinen eigenen Teil suchen, der starkere zu sein (z. B. wer 
mit weniger Produktionskosten arbeitet), oder wenigstens 
so gut wie mdglich davonzukommen, und hier schert er sich 
den Teufel um seinen Nebenmann, obgleich sein Wirken 
nicht nur ihn, sondern auch alle seine Kumpane mit be- 
ruhrt. 

Nachfrage und Zufuhr unterstellen die Verwandlung des 
Werts in Marktwert, und soweit sie auf kapitalistischer Basis 
vorgehen, soweit die Waren Produkte des Kapitals sind, 
unterstellen sie kapitalistische Produktionsprozesse, also 
ganz anders verwickelte Verhaltnisse als den blofen Kauf 
und Verkauf der Waren. Bei ihnen handelt es sich nicht um 
die formelle Verwandlung des Werts der Waren in Preis, 
d. h. um blofSe Formveranderung; es handelt sich um die 
bestimmten quantitativen Abweichungen der Marktpreise 
von den Marktwerten und weiter von den Produktions- 
preisen. Bei dem einfachen Kauf und Verkauf geniigt es, 
Warenproduzenten als solche sich gegeniiber zu haben. 
Nachfrage und Zufuhr, bei weiterer Analyse, unterstellen 
die Existenz der verschiedenen Klassen und Klassenabteilun- 
gen, welche die Gesamtrevenue der Gesellschaft unter sich 
verteilen und als Revenue unter sich konsumieren, die also 
die von der Revenue gebildete Nachfrage bilden; wahrend 
sie anderseits, zum Verstandnis der durch die Produzenten 
als solche unter sich gebildeten Nachfrage und Zufuhr, Ein- 
sicht in die Gesamtgestaltung des kapitalistischen Produk- 
tionsprozesses erheischen. 

Bei der kapitalistischen Produktion handelt es sich nicht nur 
darum, fiir die in Warenform in die Zirkulation geworfene 
Wertmasse eine gleiche Wertmasse in anderer Form — sei 
es des Geldes oder einer andern Ware —herauszuziehen, son- 
dern es handelt sich darum, fiir das der Produktion vorge- 
schossene Kapital denselben Mehrwert oder Profit herauszu- 
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ziehen wie jedes andere Kapital von derselben Grofe, oder 
pro rata seiner Grofe, in welchem Produktionszweig es 
auch angewandt sei; es handelt sich also darum, wenigstens 
als Minimum, die Waren zu Preisen zu verkaufen, die den 
Durchschnittsprofit liefern, d. h. zu Produktionspreisen. 
Das Kapital kommt sich in dieser Form selbst zum Bewuft- 
sein als eine gesellschaftliche Macht, an der jeder Kapitalist 
teilhat im Verhaltnis seines Anteils am gesellschaftlichen 
Gesamtkapital. 

Werden die Waren zu ihren Werten verkauft, so entstehen, 
wie entwickelt, sehr verschiedene Profitraten in den ver- 
schiedenen Produktionsspharen, je nach der verschiedenen 
organischen Zusammensetzung der darin angelegten Kapi- 
talmassen. Das Kapital entzieht sich aber einer Sphare mit 
niedriger Profitrate und wirft sich auf die andere, die 
hdheren Profit abwirft. Durch diese bestandige Aus- und 
Einwanderung, mit einem Wort durch seine Verteilung zwi- 
schen den verschiedenen Sphiren, je nachdem dort die Pro- 
fitrate sinkt, hier steigt, bewirkt es solches Verhaltnis der 
Zufuhr zur Nachfrage, daf der Durchschnittsprofit in den 
verschiedenen Produktionsspharen derselbe wird, und da- 
her die Werte sich in Produktionspreise verwandeln. Diese 
Ausgleichung gelingt dem Kapital mehr oder minder, je 
hodher die kapitalistische Entwicklung in einer gegebenen 
nationalen Gesellschaft ist: d. h. je mehr die Zustande des 
betreffenden Landes der kapitalistischen Produktionsweise 
angepaft sind. Mit dem Fortschritt der kapitalistischen Pro- 
duktion entwickeln sich auch ihre Bedingungen, unterwirft 
sie das Ganze der gesellschaftlichen Voraussetzungen, inner- 
halb deren der Produktionsprozef vor sich geht, ihrem spe- 
zifischen Charakter und ihren immanenten Gesetzen. 

Die bestandige Ausgleichung der bestandigen Ungleichheiten 
vollzieht sich um so rascher, 1. je mobiler das Kapital, d. h. , 
je leichter es iibertragbar ist von einer Sphare und von einem 
Ort zum andern; 2. je rascher die Arbeitskraft von einer 
Sphare in die andere und von einem lokalen Produktions- 
punkt auf den andern werfbar ist. Nr. 1 unterstellt voll- 
standige Handelsfreiheit im Innern der Gesellschaft und Be- 
seitigung aller Monopole aufer den natiirlichen, namlich aus 
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der kapitalistischen Produktionsweise selbst entspringenden. 
| Ferner Entwicklung des Kreditsystems, welches die unorga- 
nische Masse des disponiblen gesellschaftlichen Kapitals den 
einzelnen Kapitalisten gegentiber konzentriert; endlich Un- 
terordnung der verschiedenen Produktionsspharen unter 
Kapitalisten. Dies letztere ist schon in der Voraussetzung 
| eingeschlossen, wenn angenommen wurde, daf es sich um 
- Verwandlung der Werte in Produktionspreise fiir alle kapi- 
talistisch ausgebeuteten Produktionsspharen handelt; aber 
diese Ausgleichung selbst sté%t auf gréfere Hindernisse, 
wenn zahlreiche und massenhafte, nicht kapitalistisch be- 
triebene Produktionsspharen (z. B. Ackerbau durch Klein- 
_ bauern) sich zwischen die kapitalistischen Betriebe einschie- 
_ ben und mit ihnen verketten. Endlich groSe Dichtigkeit der 
Bevolkerung.—Nr. 2 setzt voraus Aufhebung aller Gesetze, 
welche die Arbeiter hindern, aus einer Produktionssphare in 
die andere oder aus einem Lokalsitz der Produktion nach 
irgendeinem anderen iiberzusiedeln. Gleichgiiltigkeit des Ar- 
_ beiters gegen den Inhalt seiner Arbeit. Méglichste Reduzie- 
rung der Arbeit in allen Produktionsspharen auf einfache 
Arbeit. Wegfall aller professionellen Vorurteile bei den 
Arbeitern. Endlich und namentlich Unterwerfung des Ar- 
beiters unter die kapitalistische Produktionsweise. 
Aus dem Gesagten ergibt sich, dafS jeder einzelne Kapita- 
list, wie die Gesamtheit aller Kapitalisten jeder besonderen 
Produktionssphire, in der Exploitation der Gesamtarbeiter- 
klasse durch das Gesamtkapital und in dem Grad dieser 
Exploitation nicht nur aus allgemeiner Klassensympathie, 
sondern direkt Skonomisch beteiligt ist, weil, alle anderen 
Umstinde, darunter den Wert des vorgeschossenen konstan- 
ten Gesamtkapitals als gegeben vorausgesetzt, die Durch- 
schnittsprofitrate abhangt von dem Exploitationsgrad der 
Gesamtarbeit durch das Gesamtkapital. 
Der Durchschnittsprofit fallt zusammen mit dem Durch- 
schnittsmehrwert, den das Kapital pro 100 erzeugt, und mit 
Bezug auf den Mehrwert ist das eben Gesagte von vornherein 
selbstverstandlich. Beim Durchschnittsprofit kommt nur 
hinzu der Wert des vorgeschossenen Kapitals als eines der 
Bestimmungsmomente der Profitrate. In der Tat ist das be- 
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sondere Interesse, das ein Kapitalist, oder das Kapital einer 
bestimmten Produktionssphare, an der Exploitation der 
direkt von ihm beschaftigten Arbeiter nimmt, darauf be- 
schrankt, da entweder durch ausnahmsweise Uberarbeitung 
oder aber durch Herabsetzung des Lohns unter dem Durch- 
schnitt, oder durch ausnahmsweise Produktivitat in der an- 
gewandten Arbeit ein Extraschnitt, ein iiber den Durch- 
schnittsprofit iibergreifender Profit gemacht werden kann. 
Hiervon abgesehen, ware ein Kapitalist, der in seiner Pro- 
duktionssphare gar kein variables Kapital und darum gar 
keine Arbeiter anwendete (was in der Tat iibertriebene 
Unterstellung), ganz ebenso sehr in der Exploitation der Ar- 
beiterklasse durch das Kapital interessiert, und leitete ganz 
ebenso sehr seinen Profit von unbezahlter Mehrarbeit ab, 
wie etwa ein Kapitalist, der (wieder tibertriebene Voraus- 
setzung) nur variables Kapital anwendete, also sein ganzes 
Kapital in Arbeitslohn auslegte. Der Exploitationsgrad der 
Arbeit hangt aber bei gegebenem Arbeitstag von der durch- 
schnittlichen Intensitat der Arbeit, und bei gegebener In- 
tensitat von der Lange des Arbeitstags ab. Von dem Exploi- 
tationsgrad der Arbeit hangt die Héhe der Mehrwertsrate 
ab, also bei gegebener Gesamtmasse des variablen Kapitals 
die Gréfe des Mehrwerts, damit die Grée des Profits. Das 
Spezialifteresse, welches das Kapital einer Sphare, im Unter- 
schied vom Gesamtkapital, an der Ausbeutung der von ihm 
speziell beschaftigten Arbeiter hat, hat der einzelne Kapita- 
list, im Unterschied von seiner Sphare, an der Ausbeutung 
der persénlich von ihm ausgebeuteten Arbeiter. 

Anderseits hat jede besondere Sphare des Kapitals und jeder 
einzelne Kapitalist dasselbe Interesse an der Produktivitat 
der vom Gesamtkapital angewandten gesellschaftlichen Ar- 
beit. Denn davon hangt zweierlei ab: Erstens die Masse der 
Gebrauchswerte, worin sich der Durchschnittsprofit aus- _ 
driidkt; und dies ist doppelt wichtig, soweit dieser sowohl als 
Akkumulationsfonds von neuem Kapital wie als Revenue- 
fonds zum Genuf dient. Zweitens die Werthdhe des vorge- 
schossenen Gesamtkapitals (konstanten und variablen), die 
bei gegebener GrofSe des Mehrwerts oder Profits der ganzen 
Kapitalistenklasse die Profitrate oder den Profit auf ein be- 
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stimmtes Quantum Kapital bestimmt. Die besondere Pro- 
duktivitat der Arbeit in einer besonderen Sphare oder in 
einem besonderen Einzelgeschaft dieser Sphiare interessiert 


nur die direkt dabei beteiligten Kapitalisten, soweit sie die 


einzelne Sphare gegeniiber dem Gesamtkapital, oder den 
einzelnen Kapitalisten gegeniiber seiner Sphare, befahigt, 
einen Extraprofit zu machen. 


Man hat also hier den mathematisch exakten Nachweis, 


warum die Kapitalisten, so sehr sie in ihrer Konkurrenz 
untereinander sich als falsche Briider bewahren, doch einen 
wahren Freimaurerbund bilden gegeniiber der Gesamtheit 
der Arbeiterklasse. 


[Das 11. Kapitel behandelt die ,Wirkungen allgemeiner 
Schwankungen des Arbeitslohns auf die Produktionspreise“. 
Da allgemeine Lohnerhéhungen den Mehrwert und daher 
auch die Durchschnittsprofitrate entsprechend verringern, 
so ergibt sich bei Kapitalen durchschnittlicher Zusammen- 
setzung keine Preisveranderung, bei solchen héherer Zu- 
sammensetzung eine Senkung und bei solchen niedriger Zu- 
sammensetzung eine Erhdhung des Produktionspreises. Das 
12. Kapitel enthalt , Nachtrage* zur Frage der Produktions- 
preise und der Erscheinungen der Konkurrenz.] 
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GESETZ DES:TENDENZIELLEN FALLS 
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13. KAPITEL 


Das GESETZ ALS SOLCHES 


Be gegebenem Arbeitslohn und Arbeitstag stellt ein variab- 
les Kapital, zum Beispiel von 100, eine bestimmte Anzahl 
in Bewegung gesetzter Arbeiter vor; es ist der Index dieser 
Anzahl. Zum Beispiel 100 Pfd. Sterl. sei der Arbeitslohn fiir 
100 Arbeiter, sage fiir 1 Woche. Verrichten diese 100 Arbeiter 
ebensoviel notwendige Arbeit wie Mehrarbeit, arbeiten sie 
also taglich ebensoviel Zeit fiir sich selbst, d. h. fiir die Re- 
produktion ihres Arbeitslohns, wie fiir den Kapitalisten, 
das heift fiir die Produktion von Mehrwert, so ware ihr Ge- 
samtwertprodukt= 200 Pfd. Sterl., und der von ihnen er- 
zeugte Mehrwert betriige 100 Pfd. Sterl. Die Rate des Mehr- 


m te 3 
werts ware = 100 Proz. Diese Rate des Mehrwerts 
Vv 


wurde sich jedoch, wie wir gesehen, in sehr verschiedenen 
Profitraten ausdriicken, je nach dem verschiedenen Umfang 
des konstanten Kapitals c und damit des Gesamtkapitals C, 


da die Profitrate = ™. Ist die Mehrwertsrate 100 Proz.: 


ce: 

Wenn c= 50, v=100, so ist P= fog = 6%/s%o, 
» c=100, v=100,, , p= sa 50 %7/o. 
pee 200, ¥= 100s: au aera sp ati 

300 

,__ 100 
» =300, v=100, , , = 25° 
c v=100 P Hip 25 fo 
A) =< Wea nolo ‘= pep 20%, 
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Dieselbe Rate des Mehrwerts, bei unverandertem Exploi- 
tationsgrad der Arbeit, wiirde sich so in einer fallenden Pro- 
fitrate ausdriicken, weil mit seinem materiellen Umfang, 
wenn auch nicht im selben Verhiltnis, auch der Wertum- 
fang des konstanten und damit des Gesamtkapitals wachst. 
Nimmt man nun ferner an, daf diese graduelle Verande- 
rung in der Zusammensetzung des Kapitals sich nicht blof& 
in vereinzelten Produktionssphiren zutragt, sondern mehr 
oder weniger in allen, oder doch in den entscheidenden Pro- 
duktionsspharen, daf sie also Veranderungen in der orga- 
nischen Durchschnittszusammensetzung des einer bestimm- 
ten Gesellschaft angehdrigen Gesamtkapitals einschlieft, so 
muf dies allmahliche Anwachsen des konstanten Kapitals, 
im Verhaltnis zum variablen, notwendig zum Resultat haben 
einen graduellen Fall in der allgemeinen Profitrate bei 
gleichbleibender Rate des Mehrwerts oder gleichbleibendem 
Exploitationsgrad der Arbeit durch das Kapital. Nun hat 
sich aber gezeigt, als ein Gesetz der kapitalistischen Produk- 
tionsweise, daf§ mit ihrer Entwicklung eine relative Ab- 
nahme des variablen Kapitals im Verhaltnis zum konstan- 
ten Kapital und damit im Verhaltnis zu dem in Bewegung 
gesetzten Gesamtkapital stattfindet. Es heift dies nur, daf 
dieselbe Arbeiterzahl, dieselbe Menge Arbeitskraft, disponi- 
bel gemacht durch ein variables Kapital von gegebenem 
Wertumfang, infolge der innerhalb der kapitalistischen Pro- 
duktion sich entwickelnden eigentiimlichen Produktionsme- 
thoden eine stets wachsende Masse Arbeitsmittel, Maschinerie 
und fixes Kapital aller Art, Roh- und Hilfsstoffe in der- 
selben Zeit in Bewegung setzt, verarbeitet, produktiv kon- 
sumiert — daher auch ein konstantes Kapital von stets 
wachsendem Wertumfang. Diese fortschreitende relative Ab- 
nahme des variablen Kapitals im Verhaltnis zum konstanten, 
und daher zum Gesamtkapital ist identisch mit der fort- 
schreitend hédheren organischen Zusammensetzung des ge- 
| sellschaftlichen Kapitals in seinem Durchschnitt. Es ist eben- 
so nur ein anderer Ausdruck fiir die fortschreitende Ent- 
-wicklung der gesellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit, 
die sich gerade darin zeigt, da vermittels der wachsenden 
Anwendung von Maschinerie und fixem Kapital iiberhaupt 
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mehr Roh- und Hilfsstoffe von derselben Anzahl Arbeiter 
in derselben Zeit, das heifit mit weniger Arbeit in Produkte 
verwandelt werden. Es entspricht diesem wachsendem Wert- 
umfang des konstanten Kapitals eine wachsende Verwohl- 
feilerung des Produkts. Jedes individuelle Produkt, fiir sich 
betrachtet, enthdlt eine geringere Summe von Arbeit, als auf 
niedrigeren Stufen der Produktion, wo das in Arbeit ausge- 
legte Kapital in ungleich groferem Verhaltins steht zu dem 
in Produktionsmitteln ausgelegten. Die im Eingang hypo- 
thetisch aufgestellte Reihe driickt also die wirkliche Tendenz 
der kapitalistischen Produktion aus. Diese erzeugt mit der 
fortschreitenden relativen Abnahme des variablen Kapitals 
gegen das konstante eine steigend hdhere organische Zusam- 
mensetzung des Gesamtkapitals, deren unmittelbare Folge 
ist, daf& die Rate des Mehrwerts bei gleichbleibendem und 
selbst bei steigendem Exploitationsgrad der Arbeit sich in 
einer bestandig sinkenden allgemeinen Profitrate ausdriickt. 
(Es wird sich weiter zeigen, warum dies Sinken nicht in 
dieser absoluten Form, sondern mehr in Tendenz zum pro- 
gressiven Fall hervortritt.) Die progressive Tendenz der all- 
gemeinen Profitrate zum Sinken ist also nur ein der kapita- 
listischen Produktionsweise eigentiimlicher Ausdruck fiir die 
fortschreitende Entwicklung der gesellschaftlichen Produk- 
tivkraft der Arbeit. Da die Masse der angewandten leben- 
digen Arbeit stets abnimmt im Verhaltins zu der Masse der 
von ihr in Bewegung gesetzten vergegenstaindlichten Arbeit, 
der produktiv konsumierten Produktionsmittel, so mu auch 
der Teil dieser lebendigen Arbeit, der unbezahlt ist und sich 
in Mehrwert vergegenstandlicht, in einem stets abnehmen- 
den Verhaltnis stehen zum Wertumfang des angewandten 


Gesamtkapitals. Dies Verhaltnis der Mehrwertsmasse zum _ 


Wert des angewandten Gesamtkapitals bildet aber die Profit- 


rate, die daher bestandig fallen muf. 


Man hat gesehen, dafi auf einer Stufe der kapitalistischen 


Entwicklung, wo die Zusammensetzung des Kapitals c:v wie 
50:100, eine Rate des Mehrwerts von 100 Proz. sich in einer 
Profitrate von 662/s Proz. ausdriickt, und daf auf einer 
hdheren Stufe, wo c:v wie 400:100, dieselbe Rate des Mehr- 
werts sich ausdriickt in einer Profitrate von nur 20 Proz. 
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Was von verschiedenen aufeinanderfolgenden Entwicklungs- 


stufen in einem Land, gilt von verschiedenen gleichzeitig 
_nebeneinander bestehenden Entwicklungsstufen in verschie- 
_ denen Landern. In dem unentwickelten Land, wo die erstere 


Zusammensetzung des Kapitals den Durchschnitt bildet, 


| ware die allgemeine Profitrate = 662/s Proz., wahrend sie 
| in dem Land der zweiten, viel hdheren Entwicklungsstufe 


= 20 Proz. wire. 


| Der Unterschied der beiden nationalen Profitraten kénnte 
_ dadurch verschwinden und selbst sich umkehren, da8 in dem 
} minder entwickelten Land die Arbeit unproduktiver ware, 


daher ein groferes Quantum Arbeit sich in einem geringeren 
Quantum derselben Ware, grdferer Tauschwert in weniger 


_ Gebrauchswert sich darstellte, also der Arbeiter einen gré- 


Seren Teil seiner Zeit zur Reproduktion seiner eigenen Sub- 
sistenzmittel oder ihres Werts, und einen kleineren zur Er- 


. zeugung von Mehrwert aufzuwenden hatte, weniger Mehr- 
| arbeit lieferte, so daf§ die Rate des Mehrwerts niedriger 
) ware. 

» In Landern von verschiedener Entwicklungsstufe der kapi- 
- talistischen Produktion und daher von verschiedener orga- 
» nischer Zusammensetzung des Kapitals kann die Rate des 
_Mehrwerts (der eine Faktor, der die Profitrate bestimmt) 
| hdher stehen in dem Lande, wo der normale Arbeitstag kiir- 
» zer ist als in dem, wo er langer. Erstens: Wenn der englische 


Arbeitstag von 10 Stunden seiner héheren Intensitat wegen 
gleich ist einem Gsterreichischen Arbeitstag von 14 Stunden, 
kénnen bei gleicher Teilung des Arbeitstags 5 Stunden 
Mehrarbeit dort einen hdheren Wert auf dem Weltmarkt 
darstellen als 7 Stunden hier. Zweitens aber kann dort ein 


. groferer Teil des Arbeitstags Mehrarbeit bilden als hier. 
- Das Gesetz von der fallenden Rate des Profits, worin die- 


selbe oder selbst eine steigende Rate des Mehrwerts sich aus- 


- driickt, hei&t in anderen Worten: Irgendein bestimmtes 


Quantum des gesellschaftlichen Durchschnittskapitals ge- 
-nommen, stellt sich ein stets gré%erer Teil desselben in Ar- 


beitsmitteln und ein stets geringerer Teil desselben in leben- 


- diger Arbeit dar. Da also die Gesamtmasse der den Produk- 


tionsmitteln zugesetzten lebendigen Arbeit fallt im Verhalt- 
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nis zum Wert dieser Produktionsmittel, so fallt auch die 
unbezahlte Arbeit und der Wertteil, worin sie sich darstellt, 
im Verhiltnis zum Wert des vorgeschossenen Gesamtkapi- 
tals. 

Das Gesetz des fortschreitenden Falls der Profitrate oder der 
relativen Abnahme der angeeigneten Mehrarbeit im Ver- 
gleich mit der von der lebendigen Arbeit in Bewegung ge- 
setzten Masse vergegenstandlichter Arbeit schlieft in keiner 
Weise aus, da die absolute Masse der vom gesellschaftlichen 
Kapital in Bewegung gesetzten und exploitierten Arbeit, da- 
her auch die absolute Masse der von ihm angeeigneten Mehr- 
arbeit wachst; ebensowenig, daf§ die unter dem Kommando 
der einzelnen Kapitalisten stehenden Kapitale eine wach- 
sende Masse von Arbeit und daher von Mehrarbeit kom- 
mandieren, letztere selbst, wenn die Anzahl der von ihnen 
kommandierten Arbeiter nicht wachst. 

Die Anzahl der vom Kapital angewandten Arbeiter, also die 
absolute Masse der von ihm in Bewegung gesetzten Arbeit, 
daher die absolute Masse der von ihm aufgesaugten Mehr- 
arbeit, daher die Masse des von ihm produzierten Mehr- 
werts, daher die absolute Masse des von ihm produzierten 
Profits kann also wachsen, und progressiv wachsen, trotz 
des progressiven Falls der Profitrate. Dies kann nicht nur 
der Fall sein. Es muf der Fall sein — voriibergehende 
Schwankungen abgerechnet — auf Basis der kapitalistischen 
Produktion. 

Der kapitalistische Produktionsprozef§ ist wesentlich zugleich 
Akkumulationsprozef. Man hat gezeigt, wie im Fortschritt 
der kapitalistischen Produktion die Wertmasse, die, einfach 
reproduziert, erhalten werden muf, mit der Steigerung der 
Produktivitat der Arbeit steigt und wachst, selbst wenn die 
angewandte Arbeitskraft konstant bliebe. Aber mit der Ent- 


wicklung der gesellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit, 


wachst noch mehr die Masse der produzierten Gebrauchs- 
werte, wovon die Produktionsmittel einen Teil bilden. Und 
die zusatzliche Arbeit, durch deren Aneignung dieser zusatz- 
liche Reichtum in Kapital riickverwandelt werden kann, 
hangt nicht ab vom Wert, sondern von der Masse dieser 
Produktionsmittel (Lebensmittel eingeschlossen), da der Ar- 
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_ beiter im Arbeitsproze& nicht mit dem Wert, sondern mit 
dem Gebrauchswert der Produktionsmittel zu tun hat. Die 
Akkumulation selbst, und die mit ihr gegebene Konzen- 
tration des Kapitals, ist aber selbst ein materielles Mittel der 
Steigerung der Produktivkraft. In diesem Wachstum der 
Produktionsmittel ist aber eingeschlossen das Wachstum der 
Arbeiterbevélkerung, die Schépfung einer dem Surplus- 
_ kapital entsprechenden und sogar seine Bediirfnisse im gan- 
zen und grofen stets tiberflutenden Bevélkerung, und daher 
Ubervilkerung, von Arbeitern. Ein momentaner Uberschuf 
des Surpluskapitals tiber die von ihm kommandierte Ar- 
| beiterbevélkerung wiirde in doppelter Weise wirken. Er 
wiirde einerseits durch Steigerung des Arbeitslohns, daher 
Milderung der den Nachwuchs der Arbeiter dezimierenden, 
vernichtenden Einfliisse und Erleichterung der Heiraten, die 
Arbeiterbevélkerung alimahlich vermehren, anderseits aber 
durch Anwendung der Methoden, die den relativen Mehr- 
wert schaffen (Einfiihrung und Verbesserung von Maschi- 
nerie), noch weit rascher eine kiinstliche, relative Ubervélke- 
rung schaffen, die ihrerseits wieder — da in der kapita- 
listischen Produktion das Elend Bevdlkerung erzeugt — das 
Treibhaus einer wirklichen raschen Vermehrung der Volks- 
zahl ist. Aus der Natur des kapitalistischen Akkumulations- 
prozesses — der nur ein Moment des kapitalistischen Pro- 
duktionsprozesses ist — folgt daher von selbst, da die ge- 
steigerte Masse der Produktionsmittel, die bestimmt sind, 
in Kapital verwandelt zu werden, eine entsprechend gestei- 
gerte und selbst iiberschiissige, exploitierbare Arbeiterbe- 
volkerung stets zur Hand findet. Im Fortschritt des Pro- 
duktions- und Akkumulationsprozesses mus also die Masse 
der aneignungsfahigen und angeeigneten Mehrarbeit, und 
daher die absolute Masse des vom Gesellschaftskapital ange- 
eigneten Profits wachsen. Aber dieselben Gesetze der Pro- 
|} duktion und Akkumulation steigern, mit der Masse, den 

Wert des konstanten Kapitals in zunehmender Progression 
| rascher als den des variablen, gegen lebendige Arbeit umge- 
setzten Kapitalteils. Dieselben Gesetze produzieren also fiir 
das Gesellschaftskapital eine wachsende absolute Profitmasse 
‘und eine fallende Profitrate. 
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Es wird hier ganz davon abgesehen, daf dieselbe Wertgrofe, 
im Fortschritt der kapitalistischen Produktion und der ihr 
entsprechenden Entwicklung der Produktivkraft der gesell- 
schaftlichen Arbeit und Vervielfaltigung der Produktions- 
zweige und daher Produkte eine fortschreitend steigende 
Masse von Gebrauchswerten und Geniissen darstellt. 

Der Entwicklungsgang der kapitalistischen Produktion und 
Akkumulation bedingt Arbeitsprozesse auf steigend gré- 
ferer Stufenleiter und damit steigend groferen Dimensio- 
nen, und dementsprechend steigende Kapitalvorschiisse fiir 
jedes einzelne Etablissement. Wachsende Konzentration der 
Kapitale (begleitet zugleich, doch in geringerem Maf, von 
wachsender Zahl der Kapitalisten) ist daher sowohl eine 
ihrer materiellen Bedingungen wie eins der von ihr selbst 
produzierten Resultate. Hand in Hand, in Wechselwirkung 
damit, geht fortschreitende Expropriation der mehr oder 
minder unmittelbaren Produzenten. So versteht es sich fiir 
die einzelnen Kapitalisten, dafS sie iber wachsend grofe 
Arbeiterarmeen kommandieren (so sehr auch fiir sie das 
variable im Verhaltnis zum konstanten Kapital fallt), daf 
die Masse des von ihnen angeeigneten Mehrwerts und daher 
Profits wachst, gleichzeitig mit und trotz dem Fall in der 
Profitrate. Dieselben Ursachen, die Massen von Arbeiter- 
armeen unter dem Kommando einzelner Kapitalisten kon- 
zentrieren, sind es ja gerade, die auch die Masse des ange- 
wandten fixen Kapitals wie der Roh- und Hilfsstoffe in 
wachsender Proportion anschwellen gegeniiber der Masse 
der angewandten lebendigen Arbeit. 

Es badlarf ferner hier nur der Erwahnung, daf vel ge- 
gebener Arbeiterbevélkerung, wenn die Mehrwertsrate 
wide sei es durch Verlange.ung oder Intensifikation des 
Arbeitstags, sei es durch Wertsenkung des Arbeitslohns in- 
folge der Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit, die 
Masse des Mehrwerts und daher die absolute Profitmasse 
wachsen muf, trotz der relativen Verminderung des va- 
riablen Kapitals im Verhaltnis zum konstanten. 


[Das 14. Kapitel enthalt die Darstellung der Gegentenden- 
zen, die das Gesetz vom tendenziellen Fall der Profitrate 
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hemmen, zeitweilig aufer Kraft setzen, sich unter Umstin- 
den sogar als starker erweisen konnen. Hierher gehoren vor 
allem die im 1. Buch geschilderten Methoden des absoluten 
und relativen Mehrwerts, die Herabdriickung des Lohnes 
unter den Wert der Arbeitskraft, die Verbilligung der Ele- 


| mente des konstanten Kapitals, die relative Ubervélkerung, 


der auswartige Handel, der den Absatz von Waren iiber 


ihrem Wert und die Anlage von Kapital mit iiberdurch- 
_ schnittlicher Profitrate erméglicht und deshalb den Kapita- 


lismus zu standiger Ausweitung der Kolonien bewegt, und 
die Ausdehnung des Aktienwesens, da hier der Profit nur 
als Zins (s. S. 680) erscheint und infolgedessen nicht in die 


_ Ausgleichung der Durchschnittsprofitrate eingeht, sofern er 


unter dem Durchschnitt steht. ] 


I§. KAPITEL 


ENTFALTUNG DER INNEREN WIDERSPRUCHE 
DES GESETZES 


P)* Schépfung von Mehrwert findet, die nétigen Produk- 
tionsmittel, das heiSt hinreichende Akkumulation von 


_ Kapital vorausgesetzt, keine andere Schranke als die Arbei- 


terbevélkerung, wenn die Rate des Mehrwerts, also der Ex- 
ploitationsgrad der Arbeit; und keine andere Schranke als 
den Exploitationsgrad der Arbeit, wenn die Arbeiterbevol- 


. kerung gegeben ist. Und der kapitalistische Produktionspro- 


zef& besteht wesentlich in der Produktion von Mehrwert, 
dargestellt in dem Mehrprodukt oder dem aliquoten Teil der 


_ produzierten Waren, worin unbezahlte Arbeit vergegen- 
_ standlicht ist. Man muf es nie vergessen, dafS die Produktion 
_ dieses Mehrwerts — und die Riickverwandlung eines Teils 


_ desselben in Kapital, oder die Akkumulation, bildet einen 


_ integrierenden Teil dieser Produktion des Mehrwerts — der 
—unmittelbare Zweck und das bestimmende Motiv der kapi- 


talistischen Produktion ist. Man darf diese daher nie dar- 
stellen als das, was sie nicht ist, ndmlich als Produktion, die 
zu ihrem unmittelbaren Zweck den Genuf hat oder die Er- 
zeugung von Genufmitteln fiir den Kapitalisten. Man sieht 
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dabei ganz ab von ihrem spezifischen Charakter, der sich in 
ihrer ganzen inneren Kerngestalt darstellt. 

Die Gewinnung dieses Mehrwerts bildet den unmittelbaren 
Produktionsprozef. Sobald das auspreSbare Quantum 
Mehrarbeit in Waren vergegenstandlicht ist, ist der Mehr- 
wert produziert. Aber mit dieser Produktion des Mehrwerts 
ist nur der erste Akt des kapitalistischen Produktionspro- 
zesses, der unmittelbare Produktionsprozef$ beendet. Das 
Kapital hat soundso viel unbezahlte Arbeit eingesaugt. Mit 
der Entwicklung des Prozesses, der sich im Fall der Profit- 
rate ausdriickt, schwillt die Masse des so produzierten Mehr- 
werts ins Ungeheure. Nun kommt der zweite Akt des Pro- 
zesses. Die gesamte Warenmasse, das Gesamtprodukt, sowohl 
der Teil, der das konstante und variable Kapital ersetzt, wie 
der, der den Mehrwert darstellt, muf$ verkauft werden. 
Geschieht das nicht oder nur zum Teil oder nur zu Preisen, 
die unter den Produktionspreisen stehen, so ist der Arbeiter 
zwar exploitiert, aber seine Exploitation realisiert sich nicht 
als solche fiir den Kapitalisten, kann mit gar keiner oder nur 
teilweiser Realisation des abgepreften Mehrwerts, ja mit 
teilweisem oder ganzem Verlust seines Kapitals verbunden 
sein. Die Bedingungen der unmittelbaren Exploitation und 
die ihrer Realisation sind nicht identisch. Sie fallen nicht 
nur nach Zeit und Ort, sondern auch begrifflich auseinander. 
Die einen sind nur beschrankt durch die Produktivkraft der 
Gesellschaft, die anderen durch die Proportionalitat der 
verschiedenen Produktionszweige und durch die Konsum- 
tionskraft der Gesellschaft. Diese letztere ist aber bestimmt 
weder durch die absolute Produktionskraft noch durch die 
absolute Konsumtionskraft, sondern durch die Konsumtions- 
kraft auf Basis antagonistischer Distributionsverhaltnisse, 
welche die Konsumtion der grofen Masse der Gesellschaft 
auf ein nur innerhalb mehr oder minder enger Grenzen 
veranderliches Minimum reduziert. Sie ist ferner beschrankt 
durch den Akkumulationstrieb, den Trieb nach Vergréfe- 
rung des Kapitals und nach Produktion von Mehrwert auf 
erweiterter Stufenleiter. Dies ist Gesetz fiir die kapitalisti- 
sche Produktion, gegeben durch die bestandigen Revolutio- 
nen in den Produktionsmethoden selbst, die damit bestandig 
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verkniipfte Entwertung von vorhandenem Kapital, den 
allgemeinen Konkurrenzkampf und die Notwendigkeit, die 
Produktion zu verbessern und ihre Stufenleiter auszudeh- 
nen, blof als Erhaltungsmittel und bei Strafe des Unter- 
| gangs. Der Markt muf daher bestandig ausgedehnt werden, 
so dafS seine Zusammenhange und die sie regelnden Be- 
dingungen immer mehr die Gestalt eines von den Produ- 
zenten unabhangigen Naturgesetzes annehmen, immer un- 
kontrollierbarer werden. Der innere Widerspruch sucht sich 
-auszugleichen durch Ausdehnung des duferen Feldes der 
Produktion. Je mehr sich aber die Produktivkraft ent- 
wickelt, um so mehr gerat sie in Widerstreit mit der engen 
Basis, worauf die Konsumtionsverhaltnisse beruhen. Es ist 
} auf dieser widerspruchsvollen Basis durchaus kein Wider- 
spruch, daf§ Ubermaf von Kapital verbunden ist mit wach- 
sendem Ubermaf§ von Bevélkerung; denn obgleich, beide 
_ zusammengebracht, die Masse des produzierten Mehrwerts 
sich steigern wiirde, steigert sich eben damit der Wider- 
spruch zwischen den Bedingungen, worin dieser Mehrwert 
produziert, und den Bedingungen, worin er realisiert wird. 
Eine bestimmte Profitrate gegeben, hangt die Masse des 
Profits stets ab von der Grofe des vorgeschossenen Kapi- 
tals. Die Akkumulation aber ist dann bestimmt durch den 
Teil dieser Masse, der in Kapital riickverwandelt wird. Die- 
ser Teil aber, da er gleich dem Profit minus der von den 
Kapitalisten verzehrten Revenue, wird nicht nur abhangen 
von dem Wert dieser Masse, sondern auch von der Wohl- 
feilheit der Waren, die der Kapitalist damit kaufen kann, 
der Waren, die teils in seinen Konsum, seine Revenue, die 
teils in sein konstantes Kapital eingehen. (Der Arbeitslohn 
ist hier als gegeben vorausgesetzt.) 
Die Masse des Kapitals, die der Arbeiter in Bewegung setzt, 
und deren Wert er durch seine Arbeit erhalt und im Pro- 
dukt wiedererscheinen macht, ist durchaus verschieden von 
dem Wert, den er zusetzt. Ist die Masse des Kapitals = 1000 
und die zugesetzte Arbeit = 100, so das reproduzierte Kapi- 
tal—1100. Ist die Masse= 100 und die zugesetzte Arbeit = 20, 
so das reproduzierte Kapital = 120. Die Profitrate ist im 
ersten Fall = 10 Proz., im zweiten = 20 Proz. Und dennoch 
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kann aus 100 mehr akkumuliert werden als aus 20. Und so 
walzt sich der Strom des Kapitals fort (abgesehen von seiner 
Entwertung durch Steigerung der Produktivkraft) oder seine 
Akkumulation im Verhaltnis der Wucht, die es schon be- 
sitzt, nicht im Verhaltnis zur Hohe der Profitrate. Hohe 
Profitrate, soweit sie auf hoher Mehrwertsrate beruht, ist 
méglich, wenn der Arbeitstag sehr lang, obgleich die Arbeit 
unproduktiv ist; sie ist mdglich, weil die Bediirfnisse der 
Arbeiter sehr gering, darum der Durchschnittslohn sehr 
niedrig, obgleich die Arbeit unproduktiv. Der Niedrigkeit 
des Lohns wird die Energielosigkeit der Arbeiter entspre- 
chen. Das Kapital akkumuliert dabei langsam, trotz der 
hohen Profitrate. Die Bevélkerung ist stagnant und die 
Arbeitszeit, die das Produkt kostet, ist grof, obgleich der 
dem Arbeiter bezahlte Lohn klein ist. Die Profitrate fallt, 
nicht weil der Arbeiter weniger exploitiert wird, sondern 
weil im Verhaltnis zum angewandten Kapital iiberhaupt 
weniger Arbeit angewandt wird. 

Fallt, wie gezeigt, sinkende Profitrate zusammen mit Stei- 
gen der Profitmasse, so wird ein gréferer Teil des jahr- 
lichen Produkts der Arbeit vom Kapitalisten unter der Ka- 
tegorie Kapital angeeignet (als Ersatz von verbrauchtem 
Kapital) und ein verhaltnismafig geringerer unter der Kate- 
gorie Profit. Ubrigens wachst die Masse des Profits, auch 
bei kleinerer Rate, mit der GrdSe des ausgelegten Kapitals. 
Dies bedingt jedoch zugleich Konzentration des Kapitals, da 
jetzt die Produktionsbedingungen die Anwendung von mas- 
senhaftem Kapital gebieten. Es bedingt ebenso dessen Zen- 
tralisation, das heif’t Verschlucken der kleinen Kapitalisten 
durch die grof%en und Entkapitalisierung der ersteren. Es 
ist wieder nur in einer zweiten Potenz die Scheidung der 
Arbeitsbedingungen von den Produzenten, zu denen diese 
kleineren Kapitalisten noch gehéren, da bei ihnen die eigene 


Arbeit noch eine Rolle spielt; die Arbeit des Kapitalisten ° 


steht iiberhaupt im umgekehrten Verhaltnis zur Grofe sei- 
nes Kapitals, das heifSt zum Grad, worin er Kapitalist. Es 
ist diese Scheidung zwischen Arbeitsbedingungen hier und 
Produzenten dort, die den Begriff des Kapitals bildet, die 
mit der urspriinglichen Akkumulation sich eréffnet, dann 
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als bestandiger Proze in der Akkumulation und Konzen- 
‘tration des Kapitals erscheint, und hier endlich sich als Zen- 
tralisation schon vorhandener Kapitale in wenigen Handen 
und Entkapitalisierung (dahin verandert sich nun die Ex- 
/ propriation) vieler ausdriickt. Dieser Prozef wiirde bald die 
kapitalistische Produktion zum Zusammenbruch bringen, 
wenn nicht widerstrebende Tendenzen bestandig wieder de- 
zentralisierend neben der zentripetalen Kraft wirkten. 


Die Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkraft der 
Arbeit zeigt sich doppelt: Erstens in der Grofe der schon 
produzierten Produktivkrafte, in dem Wertumfang und 
Massenumfang der Produktionsbedingungen, worunter die 
Neuproduktion stattfindet, und in der absoluten Grofe des 
schon akkumulierten produktiven Kapitals; zweitens in der 
verhaltnismafigen Kleinheit des im Arbeitslohn ausgeleg- 
ten Kapitalteils gegen das Gesamtkapital, das heift in der 
verhaltnismafigen Kleinheit der lebendigen Arbeit, die zur 
Reproduktion und Verwertung eines gegebenen Kapitals, 
zur Massenproduktion erheischt ist. Es unterstellt dies zu- 
gleich Konzentration des Kapitals. 
Mit Bezug auf die ‘angewandte Arbeitskraft zeigt sich die 
Entwicklung der Produktivkraft wieder doppelt: Erstens in 
der Vermehrung der Mehrarbeit, das heift der Abkiirzung 
der notwendigen Arbeitszeit, die zur Reproduktion der Ar- 
beitskraft erheischt ist. Zweitens in der Abnahme der Menge 
von Arbeitskraft (Arbeiterzahl), die iiberhaupt angewandt 
wird, um ein gegebenes Kapital in Bewegung zu setzen. 
Beide Bewegungen gehen nicht nur Hand in Hand, sondern 
bedingen sich wechselseitig, sind Erscheinungen, worin sich 
dasselbe Gesetz ausdriickt. Indes wirken sie in entgegen- 
gesetzter Richtung auf die Profitrate. Die Gesamtmasse des 
Profits ist gleich der Gesamtmasse des Mehrwerts, die Pro- 
m Mehrwert 
C_ Vorgeschossenes Gesamtkapital Der Mehr- 
wert aber, als Gesamtbetrag, ist bestimmt erstens durch 
seine Rate, zweitens aber durch die Masse der zu dieser Rate 
gleichzeitig angewandten Arbeit, oder was dasselbe, durch 
die Grd&e des variablen Kapitals. Nach der einen Seite hin 
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fitrate gleich 
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steigt der eine Faktor, die Rate des Mehrwerts; nach der an- 
deren fallt (verhaltnismafig oder absolut) der andere Faktor, 
die Anzahl der Arbeiter. Soweit die Entwicklung der Pro- 
duktionskraft den bezahlten Teil der angewandten Arbeit 
vermindert, steigert sie den Mehrwert, weil seine Rate; so- 
weit sie jedoch die Gesamtmasse der von einem gegebenen 
Kapital angewandten Arbeit vermindert, vermindert sie den 
Faktor der Anzahl, womit die Rate des Mehrwerts multi- 
pliziert wird, um seine Masse herauszubringen. In dieser 
Beziehung hat die Kompensation der verringerten Arbeiter- 
zahl durch Steigerung des Exploitationsgrads der Arbeit 
gewisse nicht iiberschreitbare Grenzen; sie kann daher den 
Fall der Profitrate wohl hemmen, aber nicht aufheben. 

Mit der Entwicklung der kapitalistischen Produktionsweise 
fallt also die Rate des Profits, wahrend seine Masse mit der 
zunehmenden Masse des angewandten Kapitals steigt. Die 
Rate gegeben, hangt die absolute Masse, worin das Kapital 
wachst, ab von seiner vorhandenen Grofe. Aber anderseits 
diese Grofe gegeben, hangt das Verhaltnis, worin es wachst, 
die Rate seines Wachstums, von der Profitrate ab. Direkt 
kann die Steigerung der Produktivkraft (die auferdem, wie 
erwahnt, stets mit Entwertung des vorhandenen Kapitals 
Hand in Hand geht) die Wertgrdf’e des Kapitals nur ver- 
mehren, wenn sie durch Erhéhung der Profitrate den Wert- 
teil des jahrlichen Produkts vermehrt, der in Kapital riick- 
verwandelt wird. Soweit die Produktivkraft der Arbeit in 
Betracht kommt, kann dies nur geschehen (denn diese Pro- 
duktivkraft hat direkt nichts zu tun mit dem Wert des 
vorhandenen Kapitals), soweit dadurch entweder der rela- 
tive Mehrwert erhdht oder der Wert des konstanten Kapitals 
vermindert wird, also die Waren verwohlfeilert werden, die 
entweder in die Reproduktion der Arbeitskraft oder in die 
Elemente des konstanten Kapitals eingehen. Beides schlie&t 
aber Entwertung des vorhandenen Kapitals ein, und beides | 
geht Hand in Hand mit der Verminderung des variablen 
Kapitals gegeniiber dem konstanten. Beides bedingt den Fall 
der Profitrate und beides verlangsamt ihn. Sofern ferner 
gesteigerte Profitrate gesteigerte Nachfrage nach Arbeit ver- 
ursacht, wirkt sie auf Vermehrung der Arbeiterbevélkerung 
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und damit des exploitablen Materials, das das Kapital erst 


i) zu Kapital macht. 

‘) Aber indirekt tragt die Entwicklung der Produktivkraft der 
1) Arbeit bei zur Vermehrung des vorhandenen Kapitalwerts, 
3} indem sie die Masse und Mannigfaltigkeit der Gebrauchs- 


werte vermehrt, worin sich derselbe Tauschwert darstellt 


i und die das materielle Substrat, die sachlichen Elemente des 
| Kapitals bilden, die stofflichen Gegenstande, woraus das 


konstante Kapital direkt und das variable wenigstens in- 
direkt besteht. Mit demselben Kapital und derselben Arbeit 
werden mehr Dinge geschaffen, die in Kapital verwandelt 
werden kénnen, abgesehen von ihrem Tauschwert. Dinge, 


{ die dazu dienen kénnen, zusatzliche Arbeit einzusaugen, 
| also auch zusatzliche Mehrarbeit, und so zusatzliches Kapital 
| zu bilden. Die Masse Arbeit, die das Kapital kommandieren 
| kann, hangt nicht ab von seinem Wert, sondern von der 
) Masse der Roh- und Hilfsstoffe, der Maschinerie und Ele- 
} mente des fixen Kapitals, der Lebensmittel, woraus es zu- 
| sammengesetzt ist, was immer deren Wert sei. Indem damit 


die Masse der angewandten Arbeit, also auch Mehrarbeit, 


) wachst, wachst auch der Wert des reproduzierten Kapitals 


und der ihm neu zugesetzte Surpluswert. 


| Diese beiden im Akkumulationsprozef einbegriffenen Mo- 
) mente schlie&en einen Widerspruch ein, der sich in wider- 
| sprechenden Tendenzen und Erscheinungen kundgibt. Die 
| widerstreitenden Agentien wirken gleichzeitig gegenein- 
| ander. 


Gleichzeitig mit den Antrieben zur wirklichen Vermehrung 


| der Arbeiterbevélkerung, die aus der Vermehrung des als 
Kapital wirkenden Teils des gesellschaftlichen Gesamtpro- 
| dukts stammen, wirken die Agentien, die eine nur relative 
| Ubervélkerung schaffen. 

| Gleichzeitig mit dem Fall der Profitrate wachst die Masse 


der Kapitale, und geht Hand in Hand mit ihr eine Entwer- 


: tung des vorhandenen Kapitals, welche diesen Fall aufhalt, 


und der Akkumulation von Kapitalwert einen beschleuni- 


genden Antrieb gibt. 
Gleichzeitig mit der Entwicklung der Produktivkraft ent- 
wickelt sich die hdhere Zusammensetzung des Kapitals, die 


40* 
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relative Abnahme des variablen Teils gegen den kon- 
stanten. 

Diese verschiedenen Einfliisse machen sich bald mehr neben- 
einander im Raum, bald mehr nacheinander in der Zeit 
geltend; periodisch macht sich der Konflikt der widerstrei- 
tenden Agentien in Krisen Luft. Die Krisen sind immer 
nur momentane gewaltsame Lésungen der vorhandenen 
Widerspriiche, gewaltsame Eruptionen, die das gestérte 
Gleichgewicht fiir den Augenblick wieder herstellen. 

Der Widerspruch, ganz allgemein ausgedriickt, besteht da- 
rin, daf die kapitalistische Produktionsweise eine Tendenz 
einschlieft nach absoluter Entwicklung der Produktivkrafte, 
abgesehen vom Wert und dem in ihm eingeschlossenen 
Mehrwert, auch abgesehen von den gesellschaftlichen Ver- 
haltnissen, innerhalb deren die kapitalistische Produktion 
stattfindet, wahrend sie anderseits die Erhaltung des existie- 
renden Kapitalwerts und eine Verwertung im hidchsten Maf 
(das heifSt stets beschleunigten Anwachs dieses Werts) zum 
Ziel hat. Ihr spezifischer Charakter ist auf den vorhandenen 
Kapitalwert als Mittel zur groftméglichen Verwertung 
dieses Werts gerichtet. Die Methoden, wodurch sie dies 
erreicht, schliefen ein: Abnahme der Profitrate, Entwertung 
des vorhandenen Kapitals und Entwicklung der Produktiv- 
krafte der Arbeit auf Kosten der schon produzierten Pro- 
duktivkrafte. 

Die periodische Entwertung des vorhandenen Kapitals, die 
ein der kapitalistischen Produktionsweise immanentes Mit- 
tel ist, den Fall der Profitrate aufzuhalten und die Akku- 
mulation von Kapitalwert durch Bildung von Neukapital 
zu beschleunigen, stért die gegebenen Verhiltnisse, worin 
sich der Zirkulations- und Reproduktionsprozef des Ka- 
pitals vollzieht, und ist daher begleitet von plétzlichen 
Stockungen und Krisen des Produktionsprozesses. 

Die mit der Entwicklung der Produktivkrafte Hand in Hand , 
gehende relative Abnahme des variablen Kapitals gegen das 
konstante gibt dem Anwachs der Arbeiterbevilkerung einen 
Stachel, wahrend sie fortwahrend kiinstliche Ubervélkerung 
schafft. Die Akkumulation desKapitals, dem Wert nach be- 
trachtet, wird verlangsamt durch die fallende Profitrate, 
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f um die Akkumulation des Gebrauchswerts noch zu be- 
} schleunigen, wahrend diese wieder die Akkumulation, dem 
} Wert nach, in beschleunigten Gang bringt. 

| Die kapitalistische Produktion strebt bestandig, diese ihr 
immanenten Schranken zu iiberwinden, aber sie iiberwindet 
sie nur durch Mittel, die ihr diese Schranken aufs neue und 
' auf gewaltigerem Mafstab entgegenstellen. 

_ Die wahre Schranke der kapitalistischen Produktion ist das 
| Kapital selbst, ist dies: daf&§ das Kapital und seine Selbst- 
verwertung als Ausgangspunkt und Endpunkt, als Motiv 
und Zweck der Produktion erscheint; daf& die Produktion 
nur Produktion fiir das Kapital ist und nicht umgekehrt 
} die Produktionsmittel blo&e Mittel fiir eine stets sich erwei- 
ternde Gestaltung des Lebensprozesses fiir die Gesellschaft 
der Produzenten sind. Die Schranken, in denen sich die Er- 
haltung und Verwertung des Kapitalwerts, die auf der Ent- 
eignung und Verarmung der grofSen Masse der Produzenten 
beruht, allein bewegen kann, diese Schranken treten daher 
bestandig in Widerspruch mit den Produktionsmethoden, 
die das Kapital zu seinem Zweck anwenden muf, und die 
auf unbeschrankte Vermehrung der Produktion, auf die 
Produktion als Selbstzweck, auf unbedingte Entwicklung 
der gesellschaftlichen Produktivkrafte der Arbeit lossteuern. 
Das Mittel — unbedingte Entwicklung der gesellschaftlichen 
Produktivkrafte — gerat in fortwahrenden Konflikt mit 
dem beschrankten Zweck, der Verwertung des vorhandenen 
Kapitals. Wenn daher die kapitalistische Produktionsweise 
ein historisches Mittel ist, um die materielle Produktivkraft 
zu entwickeln und den ihr entsprechenden Weltmarkt zu 
schaffen, ist sie zugleich der bestandige Widerspruch zwi- 
schen dieser ihrer historischen Aufgabe und den ihr entspre- 
chenden gesellschaftlichen Produktionsverhaltnissen. 
[Marx setzt weiterhin auseinander, da Uberproduktion von 
Kapital verbunden sein kann mit Ubervélkerung, und daf 
diese Méglichkeit zur Wirklichkeit werden muf, wenn in- 
folge der Senkung der Profitrate die vorhandenen Produk- 
tionsmittel nicht rentabel verwertet werden kénnen. Durch 
gewaltsame Entwertung der Produktionsmittel in Krisen, 
durch Steigerung der Ausbeutung der Arbeitskraft, durch 
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die Eroberung neuer Kolonien und Ausweitung des Gel- 
tungsbereiches der kapitalistischen Produktionsweise macht 
sich der Kapitalismus periodisch Luft, beweist aber gerade 
dadurch, da er die von ihm geschaffene Technik nicht 
meistern kann. Es zeigt sich seine Relativitat, da er ,keine 
absolute, sondern nur eine historische, einer gewissen be- 
schrankten Entwicklungsepoche der materiellen Produk- 
tionsbedingungen entsprechende Produktionsweise seg) 


VIERTER ABSCHNITT 


VERWANDLUNG VON WARENKAPITAL UND 
GELDKAPITAL IN WARENHANDLUNGS- 
KAPITAL UND GELDHANDLUNGSKAPITAL 
(KAUFMANNISCHES KAPITAL) 


16. KAPITEL 


Das WARENHANDLUNGSKAPITAL 


as kaufmannische oder Handelskapital zerfallt in zwei 

Formen oder Unterarten, Warenhandlungskapital und 
Geldhandlungskapital. 
Die Bewegung des Warenkapitals ist in Buch II analysiert 
worden. Das Gesamtkapital der Gesellschaft betrachtet, be- 
findet sich stets ein Teil desselben, obgleich aus stets anderen 
Elementen zusammengesetzt und selbst von wechselnder 
Grofe, als Ware auf dem Markt, um in Geld iiberzugehen, 
ein anderer Teil in Geld auf dem Markt, um in Ware tiber- 
zugehen. Es ist stets in der Bewegung dieses Ubergehens, 
dieser formellen Metamorphose begriffen. Sofern diese 
Funktion des im Zirkulationsprozef befindlichen Kapitals 
iiberhaupt als besondere Funktion eines besonderen Kapitals 
verselbstandigt wird, sich fixiert als eine durch die Teilung 
der Arbeit einer besonderen Gattung von Kapitalisten zu- 
gewiesene Funktion, wird das Warenkapital zum Waren- 
handlungskapital oder kommerziellen Kapital. 
Man hat gesehen, daf das Dasein des Kapitals als Waren- 
kapital und die Metamorphose, die es innerhalb der Zirku- 
lationssphire, auf dem Markt, als Warenkapital durchlauft 
— eine Metamorphose, die sich in Kaufen und Verkaufen 
aufldst, Verwandlung von Warenkapital in Geldkapital und 
von Geldkapital in Warenkapital —, eine Phase des Repro- 
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duktionsprozesses des industriellen Kapitals bildet, also sei- 
nes Gesamtproduktionsprozesses; daf es sich zugleich aber 
in dieser seiner Funktion als Zirkulationskapital von sich 
selbst als produktivem Kapital unterscheidet. Es sind zwei 
gesonderte, unterschiedene Existenzformen desselben Kapi- 
tals. Ein Teil des gesellschaftlichen Gesamtkapitals befindet 
sich fortwahrend in dieser Existenzform als Zirkulations- 
kapital auf dem Markt, im Prozef§ dieser Metamorphose 
begriffen, obgleich fiir jedes einzelne Kapital sein Dasein 
als Warenkapital, und seine Metamorphose als solches, nur 
einen bestandig verschwindenden und bestandig erneuerten 
Durchgangspunkt, ein Durchgangsstadium der Kontinuitat 
seines Produktionsprozesses bildet, und obgleich daher die 
Elemente des auf dem Markt befindlichen Warenkapitals 
bestandig wechseln, indem sie bestandig dem Warenmarkt 
entzogen und ihm ebenso bestandig als neues Produkt des 
Produktionsprozesses zuriickgegeben werden. 

Das Warenhandlungskapital nun ist nichts als die verwan- 
delte Form eines Teils dieses bestandig auf dem Markt be- 
findlichen, in dem Prozef§ der Metamorphose befindlichen 
und stets von der Zirkulationssphare umfangenen Zirkula- 
tionskapitals. Wir sagen eines Teils, weil ein Teil des Waren- 
verkaufs und -kaufs bestandig direkt zwischen den industri- 
ellen Kapitalisten selbst vorgeht. Von diesem Teil abstra- 
hieren wir ganz in dieser Untersuchung, da er zur Begriffs- 
bestimmung, zur Einsicht in die spezifische Natur des Kauf- 
mannskapitals nichts beitragt. 

Der Warenhandler, als Kapitalist iiberhaupt, tritt zunachst 
auf den Markt als Reprasentant einer gewissen Geldsumme, 
die er als Kapitalist vorschieSt. Aber fiir ihn nicht nur als 
Kapitalisten itiberhaupt, sondern speziell als Warenhandler, 
ist es selbstredend, daf§ sein Kapital urspriinglich in der 
Form des Geldkapitals auf dem Markt erscheinen muf, 
denn er produziert keine Waren, sondern handelt nur mit , 
ihnen, vermittelt ihre Bewegung, und um mit ihnen zu han- 
deln, muf$ er sie zuerst kaufen, also Besitzer von Geld- 
kapital sein. 

Gesetzt, ein Warenhandler besitze 3000 Pfd. Sterl., die er 
als Handlungskapital verwertet. Er kauft mit diesen 
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} 3000 Pfd. Sterl. zum Beispiel 30000 Ellen Leinwand vom 
_ Leinwandfabrikanten, die Elle zu 2 Shilling. Er verkauft 
diese 30000 Ellen. Wenn die jahrliche Durchschnittsprofit- 
rate = 10 Proz. und er nach Abzug aller Nebenkosten 
10 Proz. jahrlichen Profit macht, so hat er am Ende des 
Jahres die 3000 Pfd. Sterl. in 3300 Pfd. Sterl. verwan- 
delt. Wie er diesen Profit macht, ist eine Frage, die wir 
erst spater behandeln. Hier wollen wir zuniachst die blofe 
Form der Bewegung seines Kapitals betrachten. Er kauft 
mit den 3000 Pfd. Sterl. bestindig Leinwand und verkauft 
bestandig diese Leinwand; wiederholt bestaindig diese Ope- 
ration des Kaufens, um zu verkaufen, G-W—G’, die ein- 
fache Form des Kapitals, wie es ganz in den Zirkulations- 
prozef gebannt ist, ohne durch das Intervall des Produk- 
tionsprozesses, der auferhalb seiner eigenen Bewegung und 
Funktion liegt, unterbrochen zu werden. 

Welches ist nun das Verhialtns dieses Warenhandlungska- 
pitals zum Warenkapital als einer bloSen Existenzform des 
industriellen Kapitals? Was den Leinwandfabrikanten be- 
trifft, so hat er mit dem Geld des Kaufmanns den Wert 
seiner Leinwand realisiert, die erste Phase der Metamor- 
phose seines Warenkapitals, dessen Verwandlung in Geld, 
vollzogen, und kann nun, bei sonst gleichbleibenden Um- 
standen, das Geld riick verwandeln in Garn, Kohle, Arbeits- 
lohn usw., anderseits in Lebensmittel usw. zum Verzehr 
seiner Revenue, also, abgesehen von der Revenueausgabe, 
im Reproduktionsprozef fortfahren. 

Aber obgleich fiir ihn, den Produzenten der Leinwand, ihre 
Metamorphose in Geld, ihr Verkauf stattgefunden hat, hat 
sie noch nicht stattgefunden fiir die Leinwand selbst. Sic 
befindet sich nach wie vor auf dem Markt als Warenkapital 
mit der Bestimmung, ihre erste Metamorphose zu vollziehen, 
verkauft zu werden. Mit dieser Leinwand hat sich nichts zu- 
getragen als ein Wechsel in der Person ihres Besitzers. Ihrer 
eigenen Bestimmung nach, ihrer Stellung im Prozef§ nach, 
ist sie nach wie vor Warenkapital, verkaufliche Ware, nur 
daf sie jetzt in der Hand des Kaufmanns, statt friiher des 
Produzenten ist. Die Funktion, sie zu verkaufen, die erste 
Phase ihrer Metamorphose zu vermitteln, ist dem Produ- 
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zenten durch den Kaufmann abgenommen und in sein be- 
sonderes Geschaft verwandelt worden, wahrend es friher 
eine Funktion war, die dem Produzenten zu verrichten 
blieb, nachdem er die Funktion, sie zu produzieren, er- 
ledigt hatte. 

Gesetzt, es gelinge dem Kaufmann nicht, die 30000 Ellen 
zu verkaufen wahrend des Intervalls, das der Leinwand- 
produzent braucht, um von neuem 30000 Ellen zum Wert 
von 3000 Pfd. Sterl. auf den Markt zu werfen. Der Kauf- 
mann kann sie nicht von neuem kaufen, weil er noch die 
30000 unverkauften Ellen auf Lager hat und sie ihm noch 
nicht riickverwandelt sind in Geldkapital. Es tritt dann 
Stockung ein, Unterbrechung der Reproduktion. Der Lein- 
wandproduzent kénnte allerdings zuschiissiges Geldkapital 
zur Verfiigung haben, das er, unabhangig vom Verkauf der 
30000 Ellen, fahig ware, in produktives Kapital zu ver- 
wandeln und so den Produktionsprozef fortzufiihren. Aber 
diese Unterstellung andert an der Sache nichts. Soweit das 
in den 30000 Ellen vorgeschossene Kapital in Betracht 
kommt, ist und bleibt dessen ReproduktionsprozefS unter- 
brochen. Hier zeigt es sich also in der Tat handgreiflich, daf 
die Operationen des Kaufmanns weiter nichts sind als die 
Operationen, die tberhaupt verrichtet werden miissen, um 
das Warenkapital des Produzenten in Geld zu verwandeln, 
die Operationen, welche die Funktionen des Warenkapitals 
im Zirkulations- und Reproduktionsprozef$ vermitteln. 
Wenn statt eines unabhangigen Kaufmanns ein blofer Kom- 
mis des Produzenten sich ausschlieSlich mit diesem Ver- 
kauf und auferdem mit dem Einkauf zu beschaftigen hatte, 
ware dieser Zusammenhang keinen Augenblick versteckt. 
Das Warenhandlungskapital ist also durchaus nichts anderes 
als das Warenkapital des Produzenten, das den Prozef seiner 
Verwandlung in Geld durchzumachen, seine Funktion als 
Warenkapital auf dem Markt zu verrichten hat, nur daf | 
diese Funktion statt als beilaufige Operation des Produzen- 
ten nun als ausschliefliche Operation einer besonderen 
Gattung von Kapitalisten, der Warenhandler, erscheint, 
verselbstandigt wird als Geschaft einer besonderen Kapital- 
anlage. 
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Der Kaufmann verkauft definitiv die Ware, also die Lein- 
wand, an den Kunsumenten, ob dies nun ein produktiver 
Konsument sei (zum Beispiel ein Bleicher) oder ein indivi- 
dueller, der die Leinwand zu seinem Privatgebrauch ver- 
nutzt. Dadurch kehrt ihm das vorgeschossene Kapital (mit 
Profit) zuriick und er kann die Operation von neuem 
beginnen. 

Was gibt nun dem Warenhandlungskapital den Charakter 
eines selbstandig fungierenden Kapitals, wahrend es in der 
Hand des selbstverkaufenden Produzenten augenscheinlich 
nur als eine besondere Form seines Kapitals in einer be- 
sonderen Phase seines Reproduktionsprozesses, wahrend 
seines Aufenthalts in der Zirkulationssphiare erscheint? 
Erstens: Daf das Warenkapital in der Hand eines, von sei- 
nem Produzenten verschiedenen, Agenten seine definitive 
Verwandlung in Geld, also seine erste Metamorphose, seine 
ihm qua Warenkapital zukommende Funktion auf dem 
Markt volizieht, und dafi diese Funktion des Warenkapitals 
vermittelt ist durch die Operationen des Kaufmanns, durch 
sein Kaufen und Verkaufen, so daf§ diese Operation als 
eigenes, von den iibrigen Funktionen des industriellen Ka- 
pitals getrenntes und daher verselbstandigtes Geschaft sich 
gestaltet. Es ist eine besondere Form der gesellschaftlichen 
Teilung der Arbeit, so da ein Teil der sonst in einer be- 
sonderen Phase des Reproduktionsprozesses des Kapitals, 
hier der Zirkulation, zu verrichtenden Funktion als die 
ausschlieSliche Funktion eines eigenen, vom Produzenten 
unterschiedenen Zirkulationsagenten erscheint. Aber damit 
erschiene dies besondere Geschaft noch keineswegs als die 
Funktion eines besonderen, von dem in seinern Reproduk- 
tionsproze begriffenen industriellen Kapitals verschiede- 
nen und gegen es selbstandigen Kapitals; wie es denn in 
der Tat nicht als solches da erscheint, wo der Warenhandel 
betrieben wird durch blo®e Handelsreisende oder andere 
direkte Agenten des industriellen Kapitalisten. Es muf also 
noch ein zweites Moment hinzukommen. 

Zweitens: Dies kommt dadurch herein, da der selbstandige 
Zirkulationsagent, der Kaufmann, Geldkapital (eigenes oder 
geliehenes) in dieser Position vorschiefSt. Was fiir das in sei- 
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nem Reproduktionsprozef befindliche industrielle Kapital 
sich einfach als W—G, Verwandlung des Warenkapitals 
in Geldkapital oder bloSen Verkauf darstellt, stellt sich 
fiir den Kaufmann dar als G-W-—G’, als Kauf und Ver- 
kauf derselben Ware und daher als Riickflu$ des Geld- 
kapitals, das sich im Kauf von ihm entfernt, zu ihm zuriick 
durch den Verkauf. 

Das Warenhandlungskapital, sofern und solange es in der 
Form des Warenkapitals existiert — den Reproduktions- 
prozef des gesellschaftlichen Gesamtkapitals betrachtet —, 
ist augenscheinlich nichts anderes als der noch auf dem 
Markt befindliche, im Prozef§ einer Metamorphose begrif- 
fene Teil des industriellen Kapitals, der jetzt als Waren- 
kapital existiert und fungiert. Es ist also nur das vom 
Kaufmann vorgeschossene Geldkapital, das ausschlieflich 
zum Kauf und Verkauf bestimmt ist, daher nie andere Form 
als die des Warenkapitals und Geldkapitals, nie die des 
produktiven Kapitals annimmt, und stets in der Zirkula- 
tionssphare des Kapitals eingepfercht bleibt, —es ist nur dies 
Geldkapital, was jetzt zu betrachten ist mit Bezug auf den 
gesamten Reproduktionsprozef des Kapitals. 

Sobald der Produzent, der Leinwandfabrikant, seine 
30000 Ellen an den Kaufmann fiir 3000 Pfd. Sterl. ver- 
kauft hat, kauft er mit dem so gelésten Geld die nétigen 
Produktionsmittel, und sein Kapital geht wieder in den 
Produktionsprozef ein; sein Produktionsprozef geht un- 
unterbrochen fort. Fiir ihn hat die Verwandlung seiner Ware 
in Geld stattgefunden. Aber fiir die Leinwand selbst hat 
die Verwandlung noch nicht stattgefunden. Sie ist’ noch 
nicht endgiiltig in Geld riickverwandelt, noch nicht als Ge- 
brauchswert, seies in die produktive, sei es in die individuelle 
Konsumtion eingegangen. Der Leinwandhiandler reprasen- 
tiert jetzt auf dem Markt dasselbe Warenkapital, das der 
Leinwandproduzent dort urspriinglich reprasentierte. Fiir 
diesen ist der Prozef der Metamorphose abgekiirzt, aber nur, 
um in der Hand des Kaufmanns fortzudauern. 

Miifte der Leinwandproduzent warten, bis seine Leinwand 
wirklich aufgehdrt hat, Ware zu sein, bis sie an den letzten 
Kaufer, den produktiven oder individuellen Konsumenten, 
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 ubergegangen ist, so ware sein Reproduktionsprozef unter- 


brochen. Oder um ihn nicht zu unterbrechen, hitte er seine 
Operationen einschranken miissen, einen geringeren Teil 


# seiner Leinwand in Garn, Kohle, Arbeit usw., kurz in die 
Elemente des produktiven Kapitals verwandeln und einen 


groferen Teil davon als Geldreserve bei sich behalten miis- 


} sen, damit, wahrend ein Teil seines Kapitals sich als Ware 


auf dem Markt befindet, ein anderer Teil den Produktions- 
prozef fortsetzen kénne, so da&, wenn dieser als Ware auf 


} den Markt tritt, jener in Geldform zuriickflieft. Diese Tei- 


lung seines Kapitals wird durch die Dazwischenkunft des 
Kaufmanns nicht beseitigt. Aber ohne letztere miifte der in 
Form von Geldreserve vorhandene Teil des Zirkulations- 


} kapitals stets grofer sein im Verhaltnis zu dem in Form von 
| produktivem Kapital beschaftigten Teil und dementspre- 


chend die Stufenleiter der Reproduktion beschrankt werden. 
Statt dessen kann der Produzent nun einen gréferen Teil 
seines Kapitals bestandig im eigentlichen Produktionsproze 
anwenden, einen geringeren als Geldreserve. Dafiir befindet 
sich aber nun ein anderer Teil des gesellschaftlichen Ka- 
pitals in der Form des Kaufmannskapitals bestandig inner- 
halb der Zirkulationssphare. Er ist stets nur angewandt, 
um Ware zu kaufen und zu verkaufen. Es scheint so nur 
ein Wechsel der Personen vorgegangen zu sein, die dies 
Kapital in der Hand haben. 

Wendete der Kaufmann, statt fiir 3000 Pfd. Sterl. Leinwand 
zu kaufen in der Absicht, sie wieder zu verkaufen, diese 
3000 Pfd. Sterl. selbst produktiv an, so ware das produktive 
Kapital der Gesellschaft vergrofert. Allerdings miifte dann 
der Leinwandproduzent einen bedeutenderen Teil seines Ka- 
pitals als Geldreserve festhalten, und ebenso der jetzt in 
einen industriellen Kapitalisten verwandelte Kaufmann. An- 
derseits, wenn der Kaufmann Kaufmann bleibt, so spart der 
Produzent Zeit im Verkaufen, die er zur Uberwachung des 
Produktionsprozesses anwenden kann, wahrend der Kauf- 
mann seine ganze Zeit im Verkaufen verwenden muf. 
Falls das Kaufmannskapital nicht seine notwendigen Pro- 
portionen iiberschreitet, ist anzunehmen: : 
1. daf infolge der Teilung der Arbeit das Kapital, das sich 
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ausschlieSlich mit Kaufen und Verkaufen beschaftigt (und 
es gehért hierzu aufer dem Geld zum Ankauf von Waren 
das Geld, das ausgelegt werden muf in der zum Betrieb des 
kaufmannischen Geschafts notwendigen Arbeit, im kon- 
stanten Kapital des Kaufmanns, Lagergebauden, Transport 
usw.), kleiner ist, als es ware, wenn der industrielle Kapi- 
talist den ganzen kaufmannischen Teil seines Geschafts 
selbst betreiben miifte; 

2. daf, weil der Kaufmann ausschlieflich mit diesem Ge- 
schaft sich befaft, nicht nur fiir den Produzenten seine 
Ware frither in Geld verwandelt wird, sondern das Waren- 
kapital selbst rascher seine Metamorphose durchmacht, als 
es [dies] in der Hand des Produzenten tun wiirde; 

3. da, das gesamte Kaufmannskapital im Verhaltnis zum 
industriellen Kapital betrachtet, ein Umschlag des Kauf- 
mannskapitals nicht nur die Umschlage vieler Kapitale in 
einer Produktionssphare, sondern die Umschlage einer An- 
zahl von Kapitalen in verschiedenen Produktionsspharen 
vorstellen kann. Das erstere ist der Fall, wenn zum Beispiel 
der Leinwandhandler, nachdem er mit seinen 3000 Pfd. 
Sterl. das Produkt eines Leinwandproduzenten gekauft und 
wieder verkauft hat, bevor derselbe Produzent dasselbe 
Quantum Waren wieder auf den Markt wirft, das Produkt 
eines andern oder mehrerer Leinwandproduzenten kauft und 
dies wieder verkauft,so die Umschlage verschiedener Kapi- 
tale in derselben Produktionssphare vermittelnd. Das zweite, 
wenn der Kaufmann, zum Beispiel nach dem Verkauf der 
Leinwand, nun Seide kauft, also den Umschlag eines Kapi- 
tals in einer andern Produktionssphire vermittelt. 

Im allgemeinen ist zu bemerken: Der Umschlag des in- 
dustriellen Kapitals ist nicht nur durch die Umlaufszeit, 
sondern auch durch die Produktionszeit beschrankt. Der 
Umschlag des Kaufmannskapitals, soweit es nur mit einer 
bestimmten Warensorte handelt, ist beschrankt nicht durch ' 
den Umschlag eines industriellen Kapitals, sondern durch 
den aller industriellen Kapitale in demselben Produktions- 
zweig. Der Umschlag desselben Kaufmannskapitals kann 
aber ebensogut die Umschlage von Kapitalien in verschie- 
denen Produktionszweigen vermitteln. 
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i Der Umschlag des Kaufmannskapitals ist nicht identisch 
} mit dem Umschlag oder der einmaligen Reproduktion eines 
| gleichgrofen industriellen Kapitals; er ist vielmehr gleich 


der Summe der Umschlage einer Anzahl solcher Kapitale, 
sei es in derselben, sei es in verschiedenen Produktionsspha- 
ren. Je rascher das Kaufmannskapital umschlagt, um so 
kleiner, je langsamer es umschlagt, um so gréfer ist der 
Teil des gesamten Geldkapitals, das als Kaufmannskapital 
figuriert. Je unentwickelter die Produktion, desto grofer 
die Summe des Kaufmannskapitals im Verhaltnis zur 
Summe der iiberhaupt in Zirkulation geworfenen Waren: 
desto kleiner aber ist es absolut oder verglichen mit ent- 
wickelteren Zustanden. In solchen unentwickelten Zustan- 
den befindet sich daher der griéfte Teil des eigentlichen 
Geldkapitals in den Handen der Kaufleute, deren Vermédgen 
so den anderen gegeniiber das Geldvermégen bildet. 

Die Geschwindigkeit der Zirkulation des vom Kaufmann 
vorgeschossenen Geldkapitals hangt ab: 1. von der Ge- 
schwindigkeit, womit sich der Produktionsprozef erneuert 
und die verschiedenen Produktionsprozesse ineinander grei- 
fen; 2. von der Geschwindigkeit der Konsumtion. 

Es ist nicht nétig, da das Kaufmannskapital blof den oben 
betrachteten Umschlag durchmacht, fiir seinen ganzen Wert- 
umfang erst Ware zu kaufen und sie dann zu verkaufen. 
Sondern der Kaufmann macht gleichzeitig beide Bewegun- 
gen durch. Sein Kapital teilt sich dann in zwei Teile. Der 
eine besteht aus Warenkapital, und der andere aus Geld- 
kapital. Er kauft hier und verwandelt damit sein Geld in 
Ware. Er verkauft dort und verwandelt damit einen andern 
Teil des Warenkapitals in Geld. Auf der einen Seite str6mt 
ihm sein Kapital als Geldkapital zuriick, wahrend auf der 
andern ihm Warenkapital zuflieSt. Je groé®er der Teil, der 
in der einen Form, desto kleiner der, der in der andern 
existiert. Dies wechselt ab und gleicht sich aus. 

Das Kaufmannskapital ist nichts als innerhalb der Zirku- 
lationssphare fungierendes Kapital. Der Zirkulationsprozef 
ist eine Phase des gesamten Reproduktionsprozesses. Aber 
im Zirkulationsprozef wird kein Wert produziert, also auch 
kein Mehrwert. Es gehen nur Formveranderungen derselben 
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Wertmasse vor. Es geht in der Tat nichts vor als die Meta- 
morphose der Waren, die als solche mit Wertschépfung 
oder Wertveranderung nichts zu tun hat. Wird beim Ver- 
kauf der produzierten Ware ein Mehrwert realisiert, so, 
weil dieser bereits in ihr existiert; bei dem zweiten Akt, 
dem Riickaustausch des Geldkapitals gegen Ware (Produk- 
tionselemente), wird daher auch vom Kaufer kein Mehr- 
wert realisiert, sondern hier nur durch Austausch des Gel- 
des gegen Produktionsmittel und Arbeitskraft die Produk- 
tion des Mehrwerts eingeleitet. Im Gegenteil. Soweit diese 
Metamorphosen Zirkulationszeit kosten — eine Zeit, inner- 
halb deren das Kapital tiberhaupt nicht, also auch keinen 
Mehrwert, produziert —, ist sie Beschrankung der Wert- 
sch6pfung, und der Mehrwert wird sich als Profitrate ge- 
rade im umgekehrten Verhaltnis zur Dauer der Zirkula- 
tionszeit ausdriicken. Das Kaufmannskapital schafft daher 
weder Wert noch Mehrwert, das heift nicht direkt. Sofern 
es zur Abkiirzung der Zirkulationszeit beitragt, kann es 
indirekt den vom industriellen Kapitalisten produzierten 
Mehrwert vermehren helfen. Soweit es den Markt ausdeh- 
nen hilft und die Teilung der Arbeit zwischen den Kapi- 
talen vermittelt, also das Kapital befahigt, auf gréferer 
Stufenleiter zu arbeiten, bef6rdert seine Funktion die Pro- 
duktivitat des industriellen Kapitals und dessen Akkumu- 
lation. Soweit es die Umlaufszeit abkiirzt, erhoht es das 
Verhaltnis des Mehrwerts zum vorgeschossenen Kapital, 
also die Profitrate. Soweit es einen geringeren Teil des 
Kapitals als Geldkapital in die Zirkulationssphare ein- 
bannt, vermehrt es den direkt in der Produktion ange- 
wandten Teil des Kapitals. 


C7. AP Br ee. 


DER KOMMERZIELLE PROFIT 


as Warenhandlungskapital schafft weder Wert noch 
Mehrwert, sondern vermittelt nur ihre Realisation und 
damit zugleich den wirklichen Austausch der Waren, ihr 
Ubergehen aus einer Hand in die andre, den gesellschaft- 
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lichen Stoffwechsel. Dennoch, da die Zirkulationssphase des 
industriellen Kapitals ebensosehr eine Phase des Reproduk- 
' tionsprozesses bildet wie die Produktion, mu das im Zir- 
kulationsprozef selbstandig fungierende Kapital ebensosehr 
| den jahrlichen Durchschnittsprofit abwerfen wie das in den 
| verschiedenen Zweigen der Produktion fungierende Kapital. 
| Wiirfe das Kaufmannskapital einen hdheren prozentigen 
_ Durchschnittsprofit ab als das industrielle Kapital, so wiirde 
{ sich ein Teil des industriellen Kapitals in Kaufmannskapital 
} verwandeln. Wiirfe es einen niedrigeren Durchschnittspro- 
fit ab, so fande der umgekehrte Prozef statt. Ein Teil des 
Kaufmannskapitals wiirde sich in industrielles verwandeln. 
Keine Kapitalgattung hat gréfere Leichtigkeit, ihre Be- 
stimmung, ihre Funktion zu dndern, als das Kaufmanns- 
kapital. 

Da das Kaufmannskapital selbst keinen Mehrwert erzeugt, 
so ist klar, daf$ der Mehrwert, der in der Form des Durch- 
schnittsprofits auf es fallt, einen Teil des von dem gesam- 
ten produktiven Kapital erzeugten Mehrwerts bildet. Aber 
_ die Frage ist nun die: Wie zieht das Kaufmannskapital 
den ihm zufallenden Teil des vom produktiven Kapital 
erzeugten Mehrwerts oder Profits an sich? 

Fs ist nur Schein, daf& der merkantile Profit bloSer Zu- 
schlag, nominelle Erhdhung des Preises der Waren iiber 
ihren Wert. Es ist klar, daf§ der Kaufmann seinen Profit 
nur aus dem Preis der von ihm verkauften Waren beziehen 
kann, und noch mehr, daf dieser Profit, den er beim Ver- 
kauf seiner Waren macht, gleich sein muf der Differenz 
zwischen seinem Kaufpreis und seinem Verkaufspreis, gleich 
dem Uberschuf des ersteren iiber den letzteren. 

Bei dem industriellen Kapitalisten ist der Unterschied zwi- 
schen dem Verkaufspreis und dem Kaufpreis seiner Waren 
gleich dem Unterschied zwischen ihrem Produktionspreis 
und ihrem Kostpreis. Bevor die von dem industriellen 
Kapitalisten gekauften Waren wieder als verkaufbare Waren 
auf den Markt zuriickgeworfen werden, machen sie den 
Produktionsproze durch, in welchem der spater als Profit 
zu realisierende Bestandteil ihres Preises erst produziert wird. 
Aber mit dem Warenhindler verhalt es sich anders. Die 
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Waren befinden sich nur in seiner Hand, solange sie sich 
in ihrem Zirkulationsprozef§ befinden. Er setzt nur ihren 
vom produktiven Kapitalisten begonnenen Verkauf, die 
Realisierung ihres Preises fort, und laft sie daher keinen 
Zwischenprozef durchmachen, worin sie von neuem Mehr- 
wert einsaugen kénnten. Wahrend der industrielle Kapita- 
list in der Zirkulation den bisher produzierten Mehrwert 
oder Profit nur realisiert, soll der Kaufmann dagegen in 
der Zirkulation und durch sie seinen Profit nicht nur reali- 
sieren, sondern erst machen. Dies scheint nur dadurch még- 
lich zu sein, daf$ er die ihm vom industriellen Kapitalisten 
zu ihren Produktionspreisen, oder wenn wir das gesamte 
Warenkapital betrachten, zu ihren Werten verkauften 
Waren iiber ihren Produktionspreisen verkauft, einen 
nominellen Zuschlag zu ihren Preisen macht, also, das 
gesamte Warenkapital betrachtet, es iiber seinen Wert ver- 
kauft, und diesen Uberschuf ihres Nominalwertes iiber 
ihren Realwert einkassiert, in einem Wort, sie teuerer ver- 
kauft, als sie sind. 

Naher betrachtet zeigt sich jedoch bald, daf dies blofer 
Schein ist. Und daf, die kapitalistische Produktionsweise 
als die herrschende vorausgesetzt, der kommerzielle Profit 
sich nicht in dieser Weise realisiert. (Es handelt sich hier 
immer nur um den Durchschnitt, nicht um einzelne Falle.) 
Warum unterstellen wir, da& der Warenhandler einen Profit 
von sage 10 Proz. auf seine Waren nur realisieren kann, 
indem er sie um 10 Proz. iiber ihren Produktionspreisen ver- 
kauft? Weil wir angenommen haben, daf der Produzent 
dieser Waren, der industrielle Kapitalist, sie dem Kaufmann 
zu ihrem Produktionspreis verkauft hat. Wenn die vom 
Warenhandler gezahlten Kaufpreise der Waren gleich ihren 
Produktionspreisen, in letzter Instanz gleich ihren Werten, 
so daf$ also der Produktionspreis, in letzter Instanz der 
Wert, der Waren den Kostpreis fiir den Kaufmann darstellt, 
so muff in der Tat der Uberschuf seines Verkaufspreises 
iiber seinen Kaufpreis — und nur diese Differenz bildet die 
Quelle seines Profits — ein Uberschuf ihres merkantilen 
Preises iiber ihren Produktionspreis sein, und in letzter In- 
stanz der Kaufmann alle Waren iiber ihren Werten ver- 


Kommerzieller und Durchschnittsprofit 643 


} kaufen. Aber warum wurde angenommen, daf der indu- 


strielle Kapitalist dem Kaufmann die Waren zu ihren Pro- 
duktionspreisen verkauft? Oder vielmehr, was war in dieser 
Annahme vorausgesetzt? Daf das merkantile Kapital nicht 
in die Bildung der allgemeinen Profitrate eingeht. Wir 
gingen notwendig von dieser Voraussetzung aus bei Dar- 


_stellung der allgemeinen Profitrate, erstens weil das mer- 


kantile Kapital als solches damals fiir uns noch nicht exi- 
stierte, und zweitens, weil der Durchschnittsprofit, und da- 
her die allgemeine Profitrate, zunachst notwendig zu ent- 


/ wickeln war als Ausgleichung der Profite oder Mehrwerte, 


die von den industriellen Kapitalen der verschiedenen Pro- 
duktionsspharen wirklich produziert werden. Bei dem Kauf- 


/ mannskapital haben wir es dagegen mit einem Kapital zu 


tun, das am Profit teilnimmt, ohne an seiner Produktion 
teilzunehmen. Es ist also jetzt ndtig, die friihere Darstel- 
lung zu erganzen. 

Gesetzt, das wahrend des Jahres vorgeschossene industrielle 
Gesamtkapital sei = 720c+180v=900 (etwa Millionen 


| Pfd. Sterl.) und m’ [die Mehrwertsrate] = 100 Proz. Das 


Produkt also = 720c+180v+180m. Nennen wir dann dies 
Produkt oder das produzierte Warenkapital W, so ist sein 
Wert oder Produktionspreis (da beide fiir die Totalitat der 
Waren zusammenfallen) = 1080 und die Rate des Profits 
fiir das gesamte Kapital von 900=20 Proz. Diese 20 Proz. 


- sind nach dem friiher Entwickelten die Durchschnittspro- 


fitrate, da der Mehrwert hier nicht auf dieses oder jenes 
Kapital yon besonderer Zusammensetzung, sondern auf das 
gesamte industrielle Kapital mit seiner Durchschnittszusam- 
mensetzung berechnet ist. Also W=1080 und die Protit- 
rate=20 Proz. Wir wollen aber nun annehmen, dafi aufer 
diesen 900 Pfd. Sterl. industrielles Kapital noch 100 Pfd. 
Sterl. Kaufmannskapital hinzukommt, welches pro rata sei- 
ner Grdfe denselben Anteil am Profit hat wie jenes. Nach 
der Voraussetzung ist es 1/10 des Gesamtkapitals von 1000. 
Es beteiligt sich also mit 1/10 am Gesamtmehrwert von 180 
und erhilt so einen Profit zur Rate von 18 Proz. In der Tat 
also ist der zwischen den anderen °/10 des Gesamtkapitals 
zu verteilende Profit nur noch = 162, oder auf das Ka- 
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pital von 900 ebenfalls = 18 Proz. Der Preis also, wozu W 
von den Besitzern des industriellen Kapitals von 900 an die 
Warenhandler verkauft wird, ist = 720c+180v+162m 
= 1062. Schlagt der Kaufmann also auf sein Kapital von 
100 den Durchschnittsprofit von 18 Proz., so verkauft er die 
Waren zu 1062+18=1080, d. h. zu ihrem Produktions- 
preis oder, das gesamte Warenkapital betrachtet, zu ihrem 
Wert, obgleich er seinen Profit nur in der Zirkulation und 
durch sie macht, und nur durch den Uberschuf seines Ver- 
kaufspreises iiber seinen Kaufpreis. Aber dennoch verkauft 
er die Waren nicht iiber ihrem Wert oder nicht tiber ihrem 
Produktionspreis, eben weil er sie unter ihrem Wert oder 
unter ihrem Produktionspreis von den industriellen Ka-_ 
pitalisten gekauft hat. 

In die Bildung der allgemeinen Profitrate geht also das 
Kaufmannskapital bestimmend ein pro rata des Teils, den 
es vom Gesamtkapital bildet. Wenn also im angegebenen 
Fall gesagt wird: die Durchschnittsprofitrate ist = 18 Proz., 
so ware sie = 20 Proz., wenn nicht 1/10 des Gesamtkapi- 
tals Kaufmannskapital ware und dadurch die allgemeine 
Profitrate um '/10 herabgesetzt worden. Es tritt damit auch 
eine nahere, einschrankende Bestimmung des Produktions- 
preises ein. Unter Produktionspreis ist nach wie vor zu ver- 
stehen der Preis der Ware gleich ihren Kosten (dem Wert 
des in ihr enthaltenen konstanten plus variablen Kapitals) 
plus dem Durchschnittsprofit darauf. Aber dieser Durch- 
schnittsprofit ist jetzt anders bestimmt. Er ist bestimmt durch 
den Gesamtprofit, den das totale produktive Kapital er- 
zeugt; aber nicht berechnet auf dies produktive Totalkapi- 
tal, so da, wenn dies wie oben = 900, und der Profit 
gleich 180, die Durchschnittsprcfitrate = 03 =20 Proz 
ware, sondern berechnet auf das totale produktive plus Han- ' 
delskapital, so daf&, wenn 900 produktives und 100 Han- 
180 

‘eased 18 Proz. 
ist. Der Produktionspreis ist also = k (den Kosten) + 18, 
statt = k+20. In der Durchschnittsprofitrate ist bereits der 
auf das Handelskapital fallende Teil des Gesamtprofits ein- 


delskapital, die Durchschnittsprofitrate = 


Abzug vom industriellen Profit 645 


| gerechnet. Der wirkliche Wert oder Produktionspreis des 
| gesamten Warenkapitals ist daher = k+p+h (wo h der 
kommerzielle Profit). Der Produktionspreis oder der Preis, 
- wozu der industrielle Kapitalist als solcher verkauft, ist also 
| kleiner als der wirkliche Produktionspreis der Ware; oder, 
) wenn wir die Gesamtheit der Ware betrachten, so sind die 
Preise, wozu die industrielle Kapitalistenklasse sie verkauft, 
_ kleiner als ihre Werte. So im obigen Fall: 900 (Kosten) 
+ 18Proz. auf 900 oder 900+162=1062.Indem nun der 
Kaufmann Ware, die ihm 100 kostet, zu 118 verkauft, 
>} schlagt er allerdings 18 Proz. auf; aber da die Ware, die er 
ji} zu 100 gekauft hat, 118 wert ist, verkauft er sie deswegen 
nicht iiber ihren Wert. Wir wollen den Ausdruck Produk- 
}) tionspreis in dem oben entwickelten naheren Sinn beibe- 
halten. Es ist dann klar, da der Profit des industriellen 
» Kapitalisten gleich dem Uberschuf$ des Produktionspreises 
| der Ware iiber ihren Kostpreis, und daf$, im Unterschied 
) von diesem industriellen Profit, der kommerzielle Profit 
| gleich dem Uberschuf des Verkaufspreises iiber den Produk- 
tionspreis der Ware, welcher ihr Kaufpreis fir den Kauf- 
mann ist; daf§ aber der wirkliche Preis der Ware gleich 
| ihrem Produktionspreise plus dem merkantilen (kommer- 
i} ziellen) Profit ist. Wie das industrielle Kapital nur Profit 
) realisiert, der als Mehrwert schon im Wert der Ware steckt, 
| so das Handelskapital nur, weil der ganze Mehrwert oder 
4) Profit noch nicht realisiert ist in dem vom industriellen 
} Kapital realisierten Preis der Ware. Der Verkaufspreis des 
| Kaufmanns steht so iiber dem Einkaufspreis, nicht weil 
| jener iiber, sondern weil dieser unter dem Totalwert stelic. 
( Das Kaufmannskapital geht also ein in die Ausgleichung 
| des Mehrwerts zum Durchschnittsprofit, obgleich nicht in 
| die Produktion dieses Mehrwerts. Daher enthilt die all- 
| gemeine Profitrate bereits den Abzug vom Mehrwert, der 
| dem Kaufmannskapital zukommt, also einen Abzug vom 
! Profit des industriellen Kapitals. 
| Es folgt aus dem Bisherigen: 
| 1. Je gré®er das Kaufmannskapital im Verhaltnis zum 
| industriellen Kapital, desto kleiner die Rate des industriel- 
; len Profits und umgekehrt. 
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2. Wenn es sich im ersten Abschnitt zeigte, daf die Profit- 
rate immer eine kleinere Rate ausdriickt als die Rate des 
wirklichen Mehrwerts, das hei&t den Exploitationsgrad der 
Arbeit immer zu klein ausdriickt, zum Beispiel im obigen 
Fall 720c+180v+180m, eine Rate des Mehrwerts von 100 
Proz., als eine Profitrate von nur 20 Proz., so weicht dies 
Verhaltnis noch mehr ab, soweit nun die Durchschnittsprofit- 
rate selbst, bei Einrechnung des dem Kaufmannskapital zu- 
fallenden Anteils, wieder kleiner erscheint, hier als 18. Proz. 
statt 20 Proz. Die Durchschnittsrate des Profits des direkt 
exploitierenden Kapitalisten driickt also die Rate des Profits 
kleiner aus, als sie wirklich ist. 

Im Gang der wissenschaftlichen Analyse erscheint die Bil- 
dung der allgemeinen Profitrate als ausgehend von den in- 
dustriellen Kapitalen und ihrer Konkurrenz, und erst spater 
berichtigt, erganzt und: modifiziert durch die Dazwischen- 
kunft des Kaufmannskapitals. Im Gang der historischen 
Entwicklung verhalt sich die Sache geradezu umgekehrt. Es 
ist das kommerzielle Kapital, das zuerst die Preise der Wa- 
ren mehr oder minder durch ihre Werte bestimmt, und es 
ist die Sphare der den Reproduktionsprozef vermittelnden 
Zirkulation, worin zuerst eine allgemeine Profitrate sich 
bildet. Der kommerzielle Profit bestimmt urspriinglich den 
industriellen Profit. Erst sobald die kapitalistische Produk- 
tionsweise durchgedrungen und der Produzent selbst Kauf- 
mann geworden, wird der merkantile Profit reduziert auf 
den aliquoten Teil desGesamtmehrwerts, der dem Handels- 
kapital als einem aliquoten Teil des im gesellschaftlichen 
Reproduktionsprozef beschaftigten Gesamtkapitals zu- 
kommt. 

[Hieran schlieSt Marx langere Ausfiihrungen iiber die Un- 
kosten des Kaufmannskapitals (s. auch unsere Bemerkung 
zu Kapitel 6 des 2. Buches) und die Ausbeutung des kauf- 
mannischen Lohnarbeiters. ] 


[Im 18. Kapitel erértert Marx den Zusammenhang des Um- 
schlages mit den Preisen. Eine Verkiirzung des Umschlages 
ermOglicht die Erzielung des Durchschnittsprofits bei nied- 
rigeren Verkaufspreisen des Kaufmanns, so daf es den An- 
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schein gewinnt, als ob die Geschwindigkeit des Umschlages 
direkt die Preise beeinflusse, wahrend dies nur innerhalb 


§ der durch Werte und Produktionspreise gezogenen Grenzen 


} moglich ist. Daran kniipft Marx folgende Bemerkung: 
| Wenn, wie der Leser zu seinem Leidwesen erkannt hat, 
die Analyse der wirklichen, inneren Zusammenhange des 
kapitalistischen Produktionsprozesses ein sehr verwickeltes 
Ding und eine sehr ausfiihrliche Arbeit ist; wenn es ein 
Werk der Wissenschaft ist, die sichtbare, blo& erscheinende 
Bewegung auf die innere wirkliche Bewegung zu reduzie- 
ren, so versteht es sich ganz von selbst, da in den Képfen 
der kapitalistischen Produktions- und Zirkulationsagenten 
_ sich Vorstellungen iiber die Produktionsgesetze bilden miis- 
sen, die von diesen Gesetzen ganz abweichen und nur der 
4} bewufte Ausdruck der scheinbaren Bewegung sind. Die 
) Vorstellungen eines Kaufmanns, Boérsenspekulanten, Ban- 
kiers sind notwendig ganz verkehrt. Die der Fabrikanten 
sind verfalscht durch die Zirkulationsakte, denen ihr Ka- 
pital unterworfen ist, und durch die Ausgleichung der all- 
gemeinen Profitrate. Die Konkurrenz spielt in diesen Kdp- 
fen notwendig auch eine ganz verkehrte Rolle. Sind die 
Grenzen des Werts und des Mehrwerts gegeben, so ist leicht 
einzusehen, wie die Konkurrenz der Kapitale die Werte in 
Produktionspreise und noch weiter in merkantile Preise, 
den Mehrwert in Durchschnittsprofit verwandelt. Aber 
ohne diese Grenzen ist absolut nicht einzusehen, warum die 
Konkurrenz die allgemeine Profitrate auf diese statt auf 
jene Grenze reduziert, auf 15 Proz. statt auf 1500 Proz. 
Sie kann sie doch hdchstens auf ein Niveau reduzieren. 
Aber es ist absolut kein Element in ihr, um dies Niveau 
selbst zu bestimmen.§“] 


19. KAPITEL 


Das GELDHANDLUNGSKAPITAL 


D ie rein technischen Bewegungen, die das Geld durchmacht 
im Zirkulationsproze8 des industriellen Kapitals und, 
wie wir jetzt hinzusetzen kénnen, des Warenhandlungs- 
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kapitals (da dies einen Teil der Zirkulationsbewegung des 
industriellen Kapitals als seine eigene und eigentiimliche 
Bewegung iibernimmt) — diese Bewegungen, verselbstandigt 
zur Funktion eines besonderen Kapitals, das sie, und nur 
sie, als ihm eigentiimliche Operationen ausiibt, verwandeln 
dies Kapital in Geldhandlungskapital. Ein Teil des indu- 
striellen Kapitals, und naher auch des Warenhandlungs- 
kapitals, bestainde nicht nur fortwahrend in Geldform, als 
Geldkapital iiberhaupt, sondern als Geldkapital, das in die- 
sen technischen Funktionen begriffen ist. Von dem Gesamt- 
kapital sondert sich nun ab und verselbstandigt sich ein be- 
stimmter Teil in Form von Geldkapital, dessen kapitalisti- 
sche Funktion auschlieflich darin besteht, fiir die gesamte 
Klasse der industriellen und kommerziellen Kapitalisten 
diese Operationen auszufiihren. Wie beim Warenhandlungs- 
kapital trennt sich ein Teil des im Zirkulationsprozef in 
der Gestalt von Geldkapital vorhandenen industriellen Ka- 
pitals ab und verrichtet diese Operationen des Reproduk- 


tionsprozesses fiir das gesamteiibrige Kapital. DieBewegun- | 


gen dieses Geldkapitals sind also wiederum nur Bewegungen 
eines verselbstandigten Teils des in seinem Reproduktions- 
prozef\ begriffenen industriellen Kapitals. 

Ein bestimmter Teil des Kapitals mu bestandig als Schatz, 
potentielles Geldkapital, vorhanden sein: Reserve von 
Kaufmitteln, Reserve von Zahlungsmitteln, unbeschiftigtes, 
in Geldform seiner Anwendung harrendes Kapital, und ein 
Teil des Kapitals strémt bestandig in dieser Form zuriick. 
Dies macht, aufer Einkassieren, Zahlen und Buchhalten, 
Aufbewahrung des Schatzes nétig, was wieder eine beson- 
dere Operation ist. Es ist also in der Tat die bestandige 
Auflésung des Schatzes in Zirkulationsmittel und Zah- 
lungsmittel und seine Riickbildung aus im Verkauf erhal- 


tenem Geld und fallig gewordener Zahlung, diese bestan-' 


dige Bewegung des als Geld existierenden Teils des Kapi- 
tals, getrennt von der Kapitalfunktion selbst, diese rein 
technische Operation ist es, die besondere Arbeit und Kosten 
verursacht — Zirkulationskosten. 

Die Teilung der Arbeit bringt es mit sich, da diese tech- 
nischen Operationen, die durch die Funktionen des Kapitals 
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9) bedingt sind, soweit méglich fiir die ganze Kapitalisten- 
| klasse von einer Abteilung von Agenten oder Kapitalisten 
| als ausschlieSliche Funktionen verrichtet werden oder sich 
} in ihren Handen konzentrieren. Es ist hier, wie beim Kauf- 
{ mannskapital, Teilung der Arbeit in doppeltem Sinn. Es 
) wird besonderes Geschaft, und weil es als besonderes Ge- 
H schaft fiir den Geldmechanismus der ganzen Klasse ver- 
} richtet wird, wird es konzentriert, auf grofer Stufenleiter 
) ausgeiibt; und nun findet wieder Teilung der Arbeit inner- 
} halb dieses besonderen Geschafts statt, sowohl durch Spal- 
} tung in verschiedene voneinander unabhingige Zweige, 
}) wie durch Ausbildung der Werkstatt innerhalb dieser Zweige 
3 (grofe Bureaus, zahlreiche Buchhalter und Kassierer, weit- 
} getriebene Arbeitsteilung). Auszahlung des Geldes, Ein- 
) kassierung, Ausgleichung der Bilanzen, Fiihrung laufender 
} Rechnungen, Aufbewahren des Geldes usw., getrennt von 
* den Akten, wodurch diese technischen Operationen nétig 
» werden, machen das in diesen Funktionen vorgeschossene 
} Kapital zum Geldhandlungskapital. 

_ Die verschiedenen Operationen, aus deren Verselbstandigung 
i zu besonderen Geschaften der Geldhandel entspringt, er- 
} geben sich aus den verschiedenen Bestimmtheiten des Gel- 
1, des selbst und aus seinen Funktionen, die also auch das Ka- 
} pital in der Form von Geldkapital durchzumachen hat. 

| Wie die ganze Geldzirkulation in ihrem Umfang, ihren For- 
(men und ihren Bewegungen blofes Resultat der Warenzir- 
| kulation ist, die vom kapitalistischen Standpunkt aus selbst 
_nur den Zirkulationsprozef des Kapitals darstellt (und darin 
| ist einbegriffen der Austausch von Kapital gegen Revenue 
1, und von Revenue gegen Revenue, soweit die Verausgabung 
} von Revenue sich im Kleinhandel realisiert), so versteht es 
| sich ganz von selbst, da der Geldhandel nur das blofe 
-Resultat und die Erscheinungsweise der Warenzirkulation, 
| die Geldzirkulation vermittelt. Diese Geldzirkulation selbst, 
| als ein Moment der Warenzirkulation, ist fiir ihn gegeben. 
| Was er vermittelt, sind ihre technischen Operationen, die er 
| konzentriert, abkiirzt und vereinfacht. Der Geldhandel bil- 
. det nicht die Schatze, sondern liefert die technischen Mittel, 
um diese Schatzbildung, soweit sie freiwillig ist (also nicht 
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Ausdruck von unbeschaftigtem Kapital oder von Stérung des 
Reproduktionsprozesses), auf ihr 6konomisches Minimum 
zu reduzieren, indem die Reservefonds fiir Kauf- und Zah- 
lungsmittel, wenn fiir die ganze Kapitalistenklasse verwaltet, 
nicht so gro zu sein brauchen, als wenn von jedem Kapita- 
listen besonders. Der Geldhandel kauft nicht die edlen Me- 
talle, sondern vermittelt nur ihre Verteilung, sobald der 
Warenhandel sie gekauft hat. Der Geldhandel erleichtert die 
Ausgleichung der Bilanzen, soweit das Geld als Zahlungs- 
mittel fungiert, und vermindert durch den kiinstlichen Me- 
chanismus dieser Ausgleichungen die dazu erheischte Geld- 
masse; aber er bestimmt weder den Zusammenhang noch 
den Umfang der wechselseitigen Zahlungen. 

Der Geldhandel in der reinen Form, worin wir ihn hier be- 
trachten, d. h. getrennt vom Kreditwesen, hat es also nur 
zu tun mit der Technik eines Moments der Warenzirkula- 
tion, namlich der Geldzirkulation und den daraus ent- 
springenden Funktionen des Geldes. Dies unterscheidet den 
Geldhandel wesentlich vom Warenhandel, der die Metamor- 
phose der Ware und den Warenaustausch vermittelt oder 
selbst diesen ProzefS des Warenkapitals als Prozef eines vom 
industriellen Kapital gesonderten Kapitals erscheinen lafst. 


[Im 20. Kapitel erklart Marx, warum das Kaufmannskapi- 
tal in der historischen Entwicklung dem industriellen voran- 
gegangen ist, weil es ,,als Vorbedingung der Konzentration 
der Geldvermégen“ dient und ,,die kapitalistische Produk- 
tionsweise Produktion fiir den Handel voraussetzt, Absatz 
im Grofen*. In der spateren Entwicklung des Kapitalismus 
gilt das Gesetz, da die selbstandige Entwicklung des Kauf- 
mannskapitals im umgekehrten Verhdltnis steht zum Ent- 
wicklungsgrad der kapitalistischen Produktion: ,,Die Ent- 
wicklung des Handels und des Handelskapitals entwickelt 
iiberall die Richtung der Produktion auf Tauschwert, ver- 
groert ihren Umfang, vermannigfacht und kosmopolisiert 
sie, entwickelt das Geld zum Weltgeld. Der Handel wirkt 
deshalb iiberall mehr oder minder auflésend auf die vor- | 
gefundenen Organisationen der Produktion, die in allen 
ihren verschiedenen Formen hauptsdchlich auf den Ge- 
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§ brauchswert gerichtet sind. Wie weit er aber die Auflésung 
¢der alten Produktionsweise bewirkt, hangt zunachst ab von 
(ihrer Festigkeit und inneren Gliederung. Und wohin dieser 
}Prozef der Auflésung auslauft, d. h. welche neue Produk- 
{ tionsweise an Stelle der alten tritt, hingt nicht vom Handel 
jab, sondern vom Charakter der alten Produktionsweise 
selbst. In der antiken Welt resultiert die Wirkung des Han- 
}dels und die Entwicklung des Kaufmannskapitals stets in 
) Sklavenwirtschaft; je nach dem Ausgangspunkt auch nur in 
4 Verwandelung eines patriarchalischen, auf Produktion un- 
jymittelbarer Subsistenzmittel gerichteten Sklavensystems in 
jein auf Produktion von Mehrwert gerichtetes. In der mo- 
idernen Welt dagegen laduft sie aus in die kapitalistische 
¥ Produktionsweise. Es folgt hieraus, dafS diese Resultate 
selbst noch durch ganz andere Umstiande bedingt waren als 
durch die Entwicklung des Handelskapitals.“] 


i 
| 
j 
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FUNFTER ABSCHNITT 


SPALTUNG. DES PROFITS LNUZINS 
UND UNTERNEHMERGEWINN. 
DAS ZINSTRAGENDE KAPITAL 


20. BAP IGE 


Das ZINSTRAGENDE KAPITAL 


C. der ersten Betrachtung der allgemeinen oder Durch- 
schnittsprofitrate hatten wir diese noch nicht in ihrer 


fertigen Gestalt vor uns, indem die Ausgleichung noch blof | 


als Ausgleichung der in verschiedenen Spharen angelegten | 


industriellen Kapitale erschien. Dies wurde erganzt im 


vorigen Abschnitt, wo die Teilnahme des Handelskapitals | 


an dieser Ausgleichung und der merkantile Profit erértert 


ward. Die allgemeine Profitrate und der Durchschnittsprofitt | 


stellten sich jetzt innerhalb engerer Grenzen dar als vorher. 
Im Fortgang der Entwicklung ist im Auge zu halten, daf, 
wenn wir fernerhin von allgemeiner Profitrate oder Durch- 
schnittsprofit sprechen, dies in der letzteren Fassung ge- 
schieht, also blof& mit Bezug auf die fertige Gestalt der 
Durchschnittsrate. Da diese nunmehr fiir das industrielle 
und merkantile Kapital dieselbe ist, ist es auch nicht weiter 


notig, soweit es sich nur um diesen Durchschnittsprofit han- | 
delt, einen Unterschied zwischen industriellem und kommer- | 
ziellem Profit zu machen. Ob das Kapital innerhalb der | 
Produktionssphare industriell oder in der Zirkulations- | 


sphare merkantil angelegt, es wirft pro rata seiner Grofe 


denselben jahrlichen Durchschnittsprofit ab. 


Geld — hier genommen als selbstandiger Ausdruck einer 
Wertsumme, ob sie tatsachlich in Geld oder Waren existiere 


— kann auf Grundlage der kapitalistischen Produktion in 
Kapital verwandelt werden und wird durch diese Verwand- 
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lung aus einem gegebenen Wert zu einem sich selbst ver- 
wertenden, sich vermehrenden Wert. Es produziert Profit, 
d. h. es befahigt den Kapitalisten, ein bestimmtes Quantum 
unbezahlter Arbeit, Mehrprodukt und Mehrwert, aus den 
Arbeitern herauszuziehen und sich anzueignen. Damit erhalt 
es, auger dem Gebrauchswert, den es als Geld besitzt, einen 
zusatzlichen Gebrauchswert, namlich den, als Kapital zu 
fungieren. Sein Gebrauchswert besteht hier eben in dem 
Profit, den es, in Kapital verwandelt, produziert. In dieser 
Eigenschaft als mégliches Kapital, als Mittel zur Produk- 
tion des Profits, wird es Ware, aber eine Ware sui generis 
[eigener Art]. Oder was auf dasselbe herauskommt, Kapital 
als Kapital wird zur Ware. 

Gesetzt, die jahrliche Durchschnittsprofitrate sei 20 Proz. 
Eine Maschine im Wert von 100 Pfd. Sterl. wiirde dann, 
unter den Durchschnittsbedingungen und mit dem Durch- 
schnittsverhaltnis von Intelligenz und zweckmafiger Tatig- 
keit als Kapital verwandt, einen Profit von 20 Pfd. Sterl. 
abwerfen. Ein Mann also, der 100 Pfd. Sterl. zur Ver- 
fiigung hat, halt in seiner Hand die Macht, aus 100 Pfd. 
Sterl. 120 zu machen, oder einen Profit von 20 Pfd. Sterl. 
zu produzieren. Er halt in seiner Hand ein mdgliches Ka- 
pital von 100 Pfd. Sterl. Uberla®t dieser Mann fiir ein 
Jahr die 100 Pfd. Sterl. einem andern, der sie wirklich als 
Kapital anwendet, so gibt er ihm die Macht, 20 Pfd. Sterl. 
Profit zu produzieren, einen Mehrwert, der ihm nichts 
kostet, wofiir er kein Aquivalent zahlt. Wenn dieser Mann 
dem Eigner der 100 Pfd. Sterl. am Jahresschluf viel- 
leicht 5 Pfd. Sterl. zahlt, das hei®t einen Teil des produ- 
zierten Profits, so zahlt er damit den Gebrauchswert der 
100 Pfd. Sterl., den Gebrauchswert ihrer Kapitalfunktion, 
der Funktion, 20 Pfd. Sterl. zu produzieren. Der Teil des 
Profits, den er ihm zahlt, heiSt Zins, was also nichts ist als 
ein besonderer Name, eine besondere Rubrik fiir einen Teil 
des Profits, den das fungierende Kapital, statt in die eigene 
Tasche zu stecken, an den Eigner des Kapitals wegzuzah- 
len hat. 

Es ist klar, daf& der Besitz der 100 Pfd. Sterl. ihrem Eigner 
die Macht gibt, den Zins, einen gewissen Teil des durch sein 
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Kapital produzierten Profits, an sich zu ziehen. Gabe er 
dem andern die 100 Pfd. Sterl. nicht, so kénnte dieser | 
den Profit nicht produzieren, tiberhaupt nicht mit Be- 
ziehung auf diese 100 Pfd. Sterl. als Kapital fungieren. 
Die 100 Pfd. Sterl. produzieren dadurch den Profit von 
20 Pfd. Sterl., da sie als Kapital fungieren, sei es als in- 
dustrielles oder merkantiles. Aber das sine qua non dieser 
Funktion als Kapital ist, da& sie als Kapital verausgabt 
werden, das Geld also ausgelegt wird im Ankauf von Pro- 
duktionsmitteln (beim industriellen Kapital) oder von Ware 
(beim merkantilen Kapital). Aber um verausgabt zu wer- 
den, muf§ es da sein. Wenn A, der Eigner der 100 Pfd. 
Sterl., sie entweder zu seiner Privatkonsumtion veraus- | 
gabte oder sie als Schatz bei sich behielte, kénnten sie von 
B, dem fungierenden Kapitalisten, nicht als Kapital veraus- | 
gabt werden. Er verausgabt nicht sein Kapital, sondern das 
von A; aber er kann das Kapital von A nicht verausgaben 
ohne den Willen von A. In der Tat ist es also A, der ur- 
spriinglich die 100 Pfd. Sterl. als Kapital verausgabt, ob- 
gleich sich auf diese Verausgabung der 100 Pfd. Sterl. als 
Kapital seine ganze Funktion als Kapitalist beschrankt. So- 
weit diese 100 Pfd. Sterl. in Betracht kommen, fungiert 
B nur als Kapitalist, weil A ihm die 100 Pfd. Sterl. tiber- 
laf t und sie daher als Kapital verausgabt. 
Betrachten wir zunachst die eigentiimliche Zirkulation des 
zinstragenden Kapitals. Es ist dann in zweiter Instanz zu 
untersuchen die eigene Art, wie es als Ware verkauft wird, 
namlich verliehen statt ein fiir allemal abgetreten. 
Der Ausgangspunkt ist das Geld, das A dem B vorschieft. 
In der Hand von B wird das Geld wirklich in Kapital ver- 
wandelt, macht die Bewegung G—W—G’ durch und kehrt 
dann als G’ zu A zuriick, als G+ A G, wo AG den Zins 
vorstellt. 
Die Bewegung ist also: 

G—G—W-—G’—G’. 
Was hier verdoppelt érscheint, ist 1. die Verausgabung des 
Geldes als Kapital, 2. sein Riickfluf als realisiertes Kapi- 
tal, als G’ oder G+AG. 
In der Bewegung des Handelskapitals G-W—G’ wech- 
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selt dieselbe Ware zweimal oder, wenn Kaufmann an Kauf- 
mann verkauft, mehrmal die Hande; aber jeder solcher 
Stellenwechsel derselben Ware zeigt eine Metamorphose 
an, Kauf oder Verkauf der Ware, so oft sich auch dieser 
Prozef§ bis zu ihrem definitiven Fall in die Konsumtion 
wiederholen mag. 

Anderseits in W—G—W findet zweimaliger Stellenwechsel 
desselben Geldes statt, zeigt aber die vollstandige Meta- 
morphose der Ware an, die erst in Geld und dann aus Geld 
wieder in eine andre Ware verwandelt wird. 

Dagegen bei dem zinstragenden Kapital ist der erste Stel- 
lenwechsel vonG durchaus kein Moment, weder der Waren- 
metamorphose, noch der Reproduktion des Kapitals. Dies 
wird es erst bei der zweiten Verausgabung, in der Hand 
des fungierenden Kapitalisten, der Handel damit treibt 
oder es in produktives Kapital verwandelt. Der erste Stel- 
lenwechsel von G driickt hier nichts aus als seine Ubertra- 
gung von A an B, die unter gewissen juristischen Formen 
und Vorbehalten zu geschehen pflegt. 

Dieser doppelten Verausgabung des Geldes als Kapital, 
wovon die erste blofe Ubertragung von A auf B ist, ent- 
spricht sein doppelter Riickfluf. Als G’ flieSt es zuriick aus 
der Bewegung an den fungierenden Kapitalisten B. Dieser 
iibertragt es dann wieder an A, aber zugleich mit einem 
Teil des Profits, der Zins ist. Zu B flieSt es zuriick, nur als 
was er es ausgegeben hat, als fungierendes Kapital, aber als 
das Eigentum von A. Damit sein Riickfluf vollstandig sei, 
hat B es daher wieder an A zu ibertragen. Aufer der Ka- 
pitalsumme aber hat B einen Teil des Profits, den er mit 
dieser Kapitalsumme gemacht hat, unter dem Namen Zins 
an A abzugeben, da dieser ihm das Geld nur gegeben hat 
als Kapital, das heift als Wert, der sich nicht nur erhalt in 
der Bewegung, sondern seinem Eigner einen Mehrwert 
schafft. Es bleibt in der Hand von B nur, solange es fungie- 
rendes Kapital ist. Und mit seinem Riickflu& — nach der 
abgemachten Frist — hért es auf, als Kapital zu fungieren. 
Als nicht langer fungierendes Kapital aber muf es wieder 
riickitibertragen werden an A, der nicht aufgehort hat, der 
juristische Eigentiimer desselben zu sein. 
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Die Form des Leihens, die dieser Ware, dem Kapital als 
Ware eigentiimlich ist, iibrigens auch in andern Transak- 
tionen vorkommt, statt der Form des Verkaufens, ergibt 
sich schon aus der Bestimmung, daf Kapital hier als Ware 
auftritt, oder daf& Geld als Kapital zur Ware wird. 

Man muf hier unterscheiden. 

Wir haben gesehen (Buch II, Kap. I) und rufen hier kurz 
ins Gedachtnis zuriick, da das Kapital im Zirkulations- 
prozef\ als Warenkapital und Geldkapital fungiert. Aber 
in beiden Formen wird das Kapital nicht als Kapital zur 
Ware. 

Anders aber verhalt es sich mit dem zinstragenden Kapital, 
und gerade dies bildet seinen spezifischen Charakter. Der 
Geldbesitzer, der sein Geld als zinstragendes Kapital ver- 
werten will, veraufert es an einen dritten, wirft es in Zir- 
kulation, macht es zur Ware als Kapital; nicht nur als Ka- 
pital fiir ihn selbst, sondern auch fiir andre; es ist nicht 
blo Kapital fiir den, der es veraufSert, sondern es wird 
dem dritten von vornherein als Kapital ausgehandigt, als 
Wert, der den Gebrauchswert besitzt, Mehrwert, Profit zu 
schaffen; als ein Wert, der sich in der Bewegung forterhalt 
und zu seinem urspriinglichen Ausgeber, hier dem Geld- 
besitzer, nachdem er fungiert hat, zuriickkehrt; also sich 
nur fiir eine Zeitlang von ihm entfernt, aus dem Besitz 
seines Eigentiimers nur zeitweilig in den Besitz des fun- 
gierenden Kapitalisten tritt, also weder weggezahlt noch 
verkauft, sondern nur ausgeliehen wird; nur entdufert 
wird, unter der Bedingung nach einer bestimmten Zeitfrist 
erstens zu seinem Ausgangspunkt zuriickzukehren, zweitens 
aber als realisiertes Kapital zuriickzukehren, so daf es 
seinen Gebrauchswert, Mehrwert zu produzieren, reali- 
siert hat. 

Im wirklichen Zirkulationsprozef erscheint das Kapital im- 
mer nur als Ware oder Geld, und seine Bewegung lést sich 
in eine Reihe von Kaufen und Verkaufen auf. Kurz, der 
ZirkulationsprozefS lést sich auf in die Metamorphose der 
Ware. Anders, wenn wir das Ganze des Reproduktionspro- 
zesses betrachten. Gehen wir vom Geld aus, so ist eine Geld- 
summe ausgegeben und kehrt nach einer gewissen Periode 
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# mit einem Inkrement zuriick. Der Ersatz fiir die vorge- 
) schossene Geldsumme kehrt zuriick plus einem Mehrwert. 
) Sie hat sich erhalten und vermehrt im Durchlaufen einer 
) gewissen Kreisbewegung. Nun wird aber das Geld, soweit es 
_ als Kapital verliechen wird, eben als diese sich erhaltende 
| und sich vermehrende Geldsumme ausgeliehen, die nach 
einer gewissen Periode mit Zusatz zuriickkehrt und stets 
-von neuem denselben Proze% durchmachen kann. Es wird 
weder als Geld noch als Ware ausgegeben, also weder aus- 
getauscht gegen Ware, wenn es als Geld vorgeschossen wird, 
} noch verkauft gegen Geld, wenn es als Ware vorgeschossen 
1 wird; sondern es wird ausgegeben als Kapital. Das Verhalt- 
{ nis zu sich selbst, als welches das Kapital sich darstellt, wenn 
} man den kapitalistischen Produktionsprozef als Ganzes und 
} Einheit anschaut, und worin das Kapital als Geld heckendes 
| Geld auftritt, wird hier ohne die vermittelnde Zwischenbe- 
wegung einfach als sein Charakter, als seine Bestimmtheit 
i ihm einverleibt. Und in dieser Bestimmtheit wird es ver- 
auSert, wenn es als Geldkapital verliehen wird. 


{ Bisher haben wir nur die Bewegung des verliehenen Kapitals 
+ zwischen seinem Eigner und dem industriellen Kapitalisten 
betrachtet. Jetzt ist der Zins zu untersuchen. 

Der Verleiher gibt sein Geld als Kapital aus; die Wert- 
summe, die er an einen andern veraufert, ist Kapital und 
| flie$t daher zu ihm zuriick. Die blof%e Riidkkehr zu ihm 
ware aber nicht Riickfluf% der verlichenen Wertsumme als 
Kapital, sondern blofSe Riickerstattung einer verliehenen 
Wertsumme. Um als Kapital zuriickzufliefen, muf die 
vorgeschossene Wertsumme sich in der Bewegung nicht nur 
erhalten, sondern sich verwertet, ihre Wertgrofe vermehrt 
haben, also mit einem Mehrwert, als G+ A G zuriickkeh- 
' ren, und dieses A G ist hier der Zins oder der Teil des 
Durchschnittsprofits, der nicht in der Hand des fungieren- 
| den Kapitalisten bleibt, sondern dem Geldkapitalisten zu- 

falle. 

Was gibt der Geldkapitalist dem Anleiher, dem industriellen 
Kapitalisten? Was veraufert er in der Tat an ihm? Und 
nur der Akt der VeraufSerung macht das Verleihen des 
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Geldes zur VeraufSerung des Geldes als Kapital, das heift 
zur Verauferung des Kapitals als Ware. 

Was wird beim gewohnlichen Verkauf veraufert? Nicht 
der Wert der verkauften Ware, denn dieser andert nur die 
Form. Er existiert als Preis ideell in der Ware, bevor er 
reell in der Form von Geld in die Hand des Verkaufers 
iibergeht. Was wirklich vom Verkaufer veraufert wird und 
daher auch in die individuelle oder produktive Konsumtion 
des Kaufers iibergeht, ist der Gebrauchswert der Ware, die 
Ware als Gebrauchswert. 

Was ist nun der Gebrauchswert, den der Geldkapitalist fir 
die Zeit des Ausleihens veraufert und an den produktiven 
Kapitalisten, den Borger abtritt? Es ist der Gebrauchswert, 
den das Geld dadurch erhialt, daf es in Kapital verwandelt 
werden, als Kapital fungieren kann, und dafs es daher einen 
bestimmten Mehrwert; den Durchschnittsprofit (was dar- 
iiber oder darunter ist, erscheint hier zufallig) in seiner 
Bewegung erzeugt, auferdem dafs es seine urspriingliche 
Wertgrofe wahrt. Bei den iibrigen Waren wird in der 
letzten Hand der Gebrauchswert konsumiert, und damit 
verschwindet die Substanz der Ware und mit ihr ihr Wert. 
Die Ware Kapital dagegen hat das Eigentiimliche, daf$ durch 
die Konsumtion ihres Gebrauchswerts ihr Wert und ihr Ge- 
brauchswert nicht nur erhalten, sondern vermehrt wird. 
Diesen Gebrauchswert des Geldes als Kapital — die Fahig- 
keit, den Durchschnittsprofit zu erzeugen — verdufert der 
Geldkapitalist an den industriellen Kapitalisten fiir die 
Zeit, wahrend deren er diesem die Verfiigung iiber das ver- 
liehene Kapital abtritt. 

Was zahlt nun der industrielle Kapitalist, und was ist daher 
der Preis des ausgelichenen Kapitals? Was der Kaufer einer 
gewohnlichen Ware kauft, ist ihr Gebrauchswert; was er 
zahlt, ist ihr Wert. Was der Borger des Geldes kauft, ist 
ebenfalls dessen Gebrauchswert als Kapital; aber was zahlt 
er? Sicher nicht, wie bei den andern Waren, ihren Preis 
oder Wert. Zwischen Verleiher und Borger geht nicht, wie 
zwischen Kaufer und Verkaufer, ein Formwechsel des Werts | 
vor, so da dieser Wert das eine Mal in der Form des Gel- 
des, das andre Mal in der Form der Ware existiert. Die 
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Dieselbigkeit des weggegebenen und des riickempfangenen 
Werts zeigt sich hier in ganz andrer Weise. Die Wertsumme, 
das Geld wird fortgegeben ohne Aquivalent und wird nach 
einer gewissen Zeit zuriickgegeben. Der Verleiher bleibt 
| immer Eigentiimer desselben Werts, auch nachdem dieser 
aus seiner Hand in die des Borgers iibergegangen ist. Beim 
einfachen Warenaustausch steht das Geld stets auf seiten 
des Kaufers; aber beim Verleihen steht das Geld auf seiten 
des Verkaufers. Er ist es, der das Geld fiir eine gewisse Zeit 
weggibt, und der Kaufer des Kapitals ist es, der es als Ware 
erhalt. Das ist aber nur moglich, soweit das Geld als Ka- 
pital fungiert und daher vorgeschossen wird. Der Borger 
borgt das Geld als Kapital, als sich verwertenden Wert. Es 
‘ist aber nur erst Kapital an sich, wie jedes Kapital in sei- 
nem Ausgangspunkt, im Augenblick seines Vorschusses. Erst 
durch seinen Gebrauch verwertet es sich, realisiert es sich 
als Kapital. Aber als realisiertes Kapital hat der Borger es 
zuriickzuzahlen, also als Wert plus Mehrwert (Zins), und 
der letztere kann nur ein Teil des von ihm realisierten 
Profits sein. Nur ein Teil, nicht das Ganze. Denn der Ge- 
brauchswert fiir den Borger ist, daf$ es ihm Profit produ- 
ziert. Sonst hatte keine Verauf{erung des Gebrauchswerts 
von seiten des Verleihers stattgefunden. Anderseits kann 
nicht der ganze Profit dem Borger zufallen. Er zahlte sonst 
nichts fiir die VeraufSerung des Gebrauchswerts und er gabe 
das vorgeschossene Geld an den Verleiher nur als einfaches 
Geld zuriick, nicht als Kapital. 

Beide geben dieselbe Geldsumme als Kapital aus, der Ver- 
leiher und der Borger. Aber nur in der Hand des letzteren 
fungiert sie als Kapital. Der Profit wird nicht verdoppelt 
durch das doppelte Dasein derselben Geldsumme als Kapital 
fiir zwei Personen. Es kann fiir beide als Kapital nur fun- 
gieren durch Teilung des Profits. Der dem Verleiher zu- 
fallende Teil heift Zins. 

Die ganze Transaktion findet nach der Voraussetzung statt 
zwischen zwei Sorten Kapitalisten, dem Geldkapitalisten 
und dem industriellen oder merkantilen Kapitalisten. 

Es muf nie vergessen werden, dafs hier das Kapital als Ka- 
pital Ware ist, oder daf§ die Ware, um die es sich hier han- 
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delt, Kapital ist. Die samtlichen Verhaltnisse, die hier er- | 


scheinen, waren daher irrationell vom Standpunkt der ein- 


fachen Ware aus, oder auch vom Standpunkt des Kapitals, | 


soweit es in seinem Reproduktionsprozef als Warenkapital 
fungiert. Verleihen und Borgen, statt des Verkaufens und 
Kaufens, ist hier ein aus der spezifischen Natur der Ware 
— des Kapitals — hervorgehender Unterschied. Ebenso daf 
das, was hier gezahlt wird, Zins ist, statt des Preises der 


Ware. Will man den Zins den Preis des Geldkapitals nen- | 


nen, so ist dies eine irrationelle Form des Preises, durchaus 
im Widerspruch mit dem Begriff des Preises der Ware. 
Der Preis ist hier auf seine rein abstrakte und inhaltslose 
Form reduziert, da er eine bestimmte Geldsumme ist, die 
fiir irgend etwas, was so oder so als Gebrauchswert figu- 
riert, gezahlt wird, wahrend seinem Begriff nach der Preis 
gleich ist dem in Geld SL pos Wert dieses Ge- 
brauchswertes. 

Zins als Preis des Kapitals ist von vornherein ein durchaus 
irrationeller Ausdruck. Hier hat eine Ware einen doppelten 
Wert, einmal einen Wert, und dann einen von diesem Wert 
verschiedenen Preis, wahrend Preis der Geldausdruck des 
Wertes ist. Das Geldkapital ist zunachst nichts als eine Geld- 
summe, oder der Wert einer bestimmten Warenmasse als 
Geldsumme fixiert. Wird Ware als Kapital verliehen, so 
ist sie nur die verkleidete Form einer Geldsumme. Denn 
was als Kapital verliehen wird, sind nicht soundso viel Pfund 
Baumwolle, sondern so viel Geld, das in der Form, Baum- 
wolle als deren Wert existiert. Der Preis des Kapitals be- 
zieht sich daher auf es als Geldsumme. Wie soll nun eine 
Wertsumme einen Preis haben aufer ihrem eigenen Preis, 
aufer dem Preis, der in ihrer eigenen Geldform ausge- 
driickt ist? Preis ist ja der Wert der Ware (und dies ist 
auch der Fall beim Marktpreis, dessen Unterschied vom 
Wert nicht qualitativ, sondern nur quantitatiy ist, sich nur 
auf die Wertgroéfe bezieht) im Unterschied von ihrem Ge- 
brauchswert. Preis, der qualitativ verschieden vom Wert, 
ist ein absurder Widerspruch. 

Das Kapital manifestiert sich als Kapital durch seine Ver- 
wertung; der Grad seiner Verwertung driickt den quanti- 


| 
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) tativen Grad aus, worin es sich als Kapital realisiert. Der 
’ von ihm erzeugte Mehrwert oder Profit — seine Rate oder 
Hohe — ist nur mefbar durch seine Vergleichung mit 
' dem Wert des vorgeschossenen Kapitals. Die gréfere oder 
geringere Verwertung des zinstragenden Kapitals ist daher 
¥ auch nur mefSbar durch Vergleichung des Zinsbetrags, des 
| ihm zufallenden Teils des Gesamtprofits, mit dem Wert des 
} vorgeschossenen Kapitals. Wenn daher der Preis den Wert 
der Ware, so driickt der Zins die Verwertung des Geld- 
kapitals aus und erscheint daher als der Preis, der dem Ver- 
} leiher fiir dasselbe gezahlt wird. 
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TEILUNG DES RROFITS. ZINSFUSS. 
NATURLICHE RATE DES ZINSFUSSES 


he Gegenstand dieses Kapitels, sowie tiberhaupt alle 
spater zu behandelnden Erscheinungen des Kredits k6n- 
| nen hier nicht im einzelnen untersucht werden. Die Konkur- 
} renz zwischen Verleihern und Borgern und die daher resul- 
| tierenden kiirzeren Schwankungen des Geldmarkts fallen 
_ auferhalb des Bereichs unserer Betrachtung. Der Kreislauf, 
| den die Zinsrate wahrend des industriellen Zyklus durch- 
| lauft, unterstellt zu seiner Darstellung die Darstellung dieses 
! Zyklus selbst, die ebenfalls hier nicht gegeben werden kann. 
Dasselbe gilt fiir die gréfere oder geringere annahernde 

Ausgleichung des Zinsfufes auf dem Weltmarkt. Wir haben 
} es hier nur damit zu tun, die selbstandige Gestalt des zins- 
| tragenden Kapitals und die Verselbstandigung des Zinses 
| gegen den Profit zu entwickeln. 

' Da der Zins blof& ein Teil des Profits ist, der nach unserer 
_ bisherigen Voraussetzung vom industriellen Kapitalisten an 
den Geldkapitalisten zu zahlen ist, so erscheint als Maximal- 
_ grenze des Zinses der Profit selbst, wo der Teil, der dem 
| fungierenden Kapitalisten zufiele, gleich Null ware. Ab- 
gesehen von einzelnen Fallen, wo der Zins tatsachlich gro- 
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fer als der Profit sein, dann aber auch nichts aus dem 
Profit gezahlt werden kann, kénnte man vielleicht als Maxi- 
malgrenze des Zinses betrachten den ganzen Profit minus 
dem spater unten zu entwickelnden Teil desselben, der in 
Aufsichtslohn auflésbar. Die Minimalgrenze des Zinses ist 
ganz und gar unbestimmbar. Er kann zu jeder beliebigen 
Tiefe fallen. Indessen treten dann immer wieder gegen- 
wirkende Umstainde ein und heben ihn iiber dies relative 
Minimum. 

Alle andern Umstande gleichgesetzt, das heif&t das Verhalt- 
nis zwischen Zins und Gesamtprofit als mehr oder weniger 
konstant angenommen, wird der fungierende Kapitalist 
fahig und willig sein, hoheren oder niederen Zins zu zahlen 
im direkten Verhaltnis zur Hdhe der Profitrate. Jedenfalls 
ist die Durchschnittsrate des Profits als die endgiiltig be- 
stimmende Maximalgrenze des Zinses zu betrachten. 

Wo ein gegebenes Ganzes, wie der Profit, zwischen zweien 
zu teilen ist, kommt es natiirlich zunachst auf die GrofSe 
des zu teilenden Ganzen an, und diese, die Grde des Pro- 
fits, ist bestimmt durch seine Durchschnittsrate. Die allge- 
meine Profitrate, also die Grdfe des Profits fiir ein Ka- 
pital von gegebener Grdfe, sage = 100, als gegeben 
vorausgesetzt, stehen die Variationen des Zinses offenbar 
im umgekehrten Verhaltnis zu denen des Profitteils, der 
dem fungierenden, aber mit geborgtem Kapital arbeitenden 
Kapitalisten bleibt. Und die Umstande, welche die Grofe 
des zu verteilenden Profits, des Wertprodukts unbezahlter 
Arbeit, bestimmen, sind sehr verschieden von denen, die 
seine Verteilung unter diese beiden Sorten Kapitalisten be- 
stimmen und wirken oft nach ganz entgegengesetzten 
Seiten. 

Wenn man die Umschlagszyklen betrachtet, worin sich die, 
moderne Industrie bewegt — Zustand der Ruhe, wachsende 
Belebung, Prosperitat, Uberproduktion, Krach, Stagnation, 
Zustand der Ruhe usw., Zyklen, deren weitere Analyse 
auferhalb unserer Betrachtung fallt —, so wird man finden, 
daf meist niedriger Stand des Zinses den Perioden der Pro- 
speritat oder des Extraprofits entspricht, Steigen des Zin- 
ses der Scheide zwischen der Prosperitat und ihrem Um- 
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: schlag, Maximum des Zinses bis zur aufersten Wucherhdhe 
aber der Krisis. Allerdings kann anderseits niedriger Zins 
mit Stockung, und mafig steigender Zins mit wachsender 
| Belebung zusammengehen. Der Zinsfuf§ erreicht seine 
» auBerste Héhe wahrend der Krisen, wo geborgt werden 
muf, um zu zahlen, was es auch koste. 

Um die Durchschnittsrate des Zinses zu finden, ist 1. der 
_ Durchschnitt des Zinsfu&es wahrend seiner Variationen in 
den grofen industriellen Zyklen zu berechnen; 2. der Zins- 
fu in solchen Anlagen, wo Kapital fiir langere Zeit aus- 
geliehen wird. 

Die in einem Lande herrschende Durchschnittsrate des Zin- 
ses — im Unterschied von den bestandig schwankenden 
Marktraten — ist durchaus durch kein Gesetz bestimmbar. 
Das Decken der Nachfrage und Zufuhr — die Durch- 
schnittsprofitrate als gegeben vorausgesetzt — heifst hier 
durchaus nichts. Es ist durchaus kein Grund vorhanden, 
warum die mittleren Konkurrenzverhaltnisse, das Gleich- 
gewicht zwischen Ausleiher und Anleiher, dem Ausleiher 
einen Zinsfuf$ von 3, 4,5 Proz. usw. auf sein Kapital, oder 
aber einen bestimmten Prozentanteil, 20 Proz. oder 50 Proz. 
vom Bruttoprofit, geben sollten. Wo hier die Konkurrenz 
als solche entscheidet, ist die Bestimmung an und fiir sich 
zufallig, rein empirisch, und nur Pedanterie oder Phan- 
tasterei kann diese Zufalligkeit als etwas Notwendiges ent- 
wickeln wollen. Gewohnheit, gesetzliche Tradition usw. 
haben ebensosehr, wie die Konkurrenz selbst, zu tun mit 
der Bestimmung des mittleren Zinsfufes, soweit dieser nicht 
nur als Durchschnittszahl, sondern als faktische Grofe exi- 
stiert. Ein mittlerer Zinsfuf$ muf schon in vielen Rechts- 
streitigkeiten, wo Zinsen zu berechnen, als legal angenom- 
men werden. Fragt man nun weiter, warum die Grenzen 
des mittleren Zinsfufes nicht aus allgemeinen Gesetzen ab- 
zuleiten sind, so liegt die Antwort einfach in der Natur des 
Zinses. Er ist blo& ein Teil des Durchschnittsprofits. Das- 
selbe Kapital erscheint in doppelter Bestimmung, als leih- 
bares Kapital in der Hand des Verleihers, als industrielles 
oder kommerzielles Kapitai in den Handen des fungieren- 
den Kapitalisten. Aber es fungiert nur einmal und produ- 
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ziert selbst den Profit nur einmal. Im Produktionsprozef 
selbst spielt der Charakter des Kapitals als verleihbares 
keine Rolle. Wie sich die beiden Personen darin teilen, die 
Anspriiche auf diesen Profit haben, ist an und fiir sich eine 
ebenso rein empirische, dem Reich des Zufalligen ange- 
hérige Tatsache wie die Teilung der Prozentanteile des ge- 
meinschaftlichen Profits eines Kompagniegeschafts unter 
die verschiedenen Teilhaber. Bei der Teilung zwischen Mehr- 
wert und Arbeitslohn, worauf die Bestimmung der Profit- | 
rate wesentlich beruht, wirken zwei ganz verschiedene Ele- | 
mente, Arbeitskraft und Kapital, bestimmend ein; es sind 
Funktionen zweier unabhangigen Variablen, die sich gegen- 
seitig Grenzen setzen; und aus ihrem qualitativen Unter- 
schied geht die quantitative Teilung des produzierten Werts 
hervor. Bei dem Zins findet nichts derartiges statt. Hier 
geht die qualitative Unterscheidung umgekehrt aus der rein 
quantitativen Teilung desselben Stiicks des Mehrwerts | 
hervor. 
Aus dem bisher Entwickelten ergibt sich, daf§ es keine ,na- | 
tiirliche“ Zinsrate gibt. Wenn aber auf der einen Seite im 
Gegensatz zur allgemeinen Profitrate der mittlere Zinsfuf | 
oder die Durchschnittsrate des Zinses, im Unterschied von 
den bestandig schwankenden Marktraten des Zinses, in sei- 
nen Grenzen durch kein allgemeines Gesetz feststellbar ist, | 
weil es sich nur um Teilung des Bruttoprofits zwischen zwei 
Besitzern des Kapitals, unter verschiedenen Titeln, handelt, 
erscheint umgekehrt der Zinsfuf, sci es der mittlere, sei es 
die jedesmalige Marktrate, ganz anders als eine gleichmafige, — 
bestimmte und handgreifliche Grofe, als dies bei der allge- 
meinen Profitrate der Fall ist. | 
Der Zinsfuf verhalt sich zur Profitrate ahnlich wie der 

Marktpreis der Ware zu ihrem Wert. Soweit der Zinsfuf. 
durch die Profitrate bestimmt ist, ist es stets durch die all-_ 
gemeine Profitrate, nicht durch die spezifischen Profitraten, 
die in besonderen Industriezweigen herrschen mégen, und 
noch weniger durch den Extraprofit, den der einzelne Ka- 
pitalist in einer besonderen Geschaftssphare machen mag. 
Die allgemeine Profitrate erscheint daher in der Tat als em- 
pirisches, gegebenes Faktum wieder in der Durchschnitts- 
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zinsrate, obgleich die letztere kein reiner oder zuverlassiger 
Ausdruck der ersteren. 

Der mittlere Zinsfuf erscheint in jedem Lande fiir langere 
Epochen als konstante Gréfe, weil die allgemeine Profitrate 
— trotz des bestandigen Wechsels der besonderen Profit- 
raten, wo aber der Wechsel in einer Sphare durch ent- 
gegengesetzten in der andern sich ausgleicht — nur in Jan- 
geren Epochen wechselt. Und ihre relative Konstanz er- 
scheint eben in diesem mehr oder minder konstanten Cha- 
rakter des mittleren Zinsfufes. 

Was aber die bestandig fluktuierende Marktrate des Zinses 
betrifft, so ist sie in jedem Moment als fixe Gre gegeben, 
wie der Marktpreis der Waren, weil auf dem Geldmarkt 
bestandig alles leihbare Kapital als Gesamtmasse dem fun- 
gierenden Kapital gegeniibersteht, also das Verhiltnis des 
Angebots von leihbarem Kapital auf der einen Seite, die 
Nachfrage darnach auf der andern den jedesmaligen Markt- 
stand des Zinses entscheidet. Dies ist um so mehr der Fall, 
je mehr die Entwicklung und damit verbundene Konzen- 
tration des Kreditwesens dem leihbaren Kapital einen all- 
gemein gesellschaftlichen Charakter gibt und es auf einmal, 
gleichzeitig, auf den Geldmarkt wirft. Dagegen existiert die 
allgemeine Profitrate bestandig nur als Tendenz, als Bewe- 
gung der Ausgleichung der besonderen Profitraten. Die Kon- 
kurrenz der Kapitalisten — die selbst diese Bewegung der 
Ausgleichung ist — besteht hier darin, daf$ sie den Spharen, 
wo der Profit auf langere Zeit unter dem Durchschnitt, 
allmahlich Kapital entziehen, und den Sphiren, wo er dar- 
iiber, ebenso allmahlich Kapital zufiihren; oder auch, daf 
sich Zusatzkapital nach und nach in verschiedenen Propor- 
tionen zwischen diese Spharen verteilt. Es ist bestandige 
Variation der Zufuhr und der Entziehung von Kapital, die- 
sen verschiedenen Spharen gegeniiber, nie gleichzeitige Mas- 
senwirkung wie bei der Bestimmung des Zinsfufes. 

Man hat gesehen, daf’, obgleich eine von der Ware absolut 
verschiedene Kategorie, das zinstragende Kapital zur Ware 
sui generis, und deshalb der Zins sein Preis wird, der, wie 
bei der gewohnlichen Ware ihr Marktpreis, jedesmal durch 
Nachfrage und Angebot fixiert wird. Die Marktrate des 
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Zinses, obgleich bestandig schwankend, erscheint daher in 
jedem gegebenen Moment ebenso bestandig fixiert und uni- 
form, wie der jedesmalige Marktpreis der Ware. Die Geld- 
kapitalisten fiihren diese Ware zu, und die fungierenden 
Kapitalisten kaufen sie, bilden die Nachfrage dafiir. Dies 
findet bei der Ausgleichung zur allgemeinen Profitrate nicht 
statt. Stehen die Preise der Waren in einer Sphare unter 
oder iiber dem Produktionspreis (wobei von den, jedem 
Geschaft eigenen und mit den verschiedenen Phasen des 
industriellen Zyklus zusammenhangenden Schwankungen 
abgesehen wird), so findet Ausgleichung statt durch Erwei- 
terung oder Einengung der Produktion, das heift Ausdeh- 
nung oder Verkiirzung der von den industriellen Kapitalen 
auf den Markt geworfenen Warenmassen, vermittelt durch 
Ein- oder Auswanderung von Kapital mit Bezug auf die 
besonderen Produktionsspharen. Durch die so herbeige- 
fiihrte Ausgleichung der durchschnittlichen Marktpreise der 
Waren zu Produktionspreisen ist es, da die Abweichungen 
der besonderen Profitraten von der allgemeinen oder Durch- 
schnittsprofitrate korrigiert werden. Dieser Prozef erscheint 
nie so und kann nie so erscheinen, daf$ das industrielle 
oder merkantile Kapital als solcbes Ware gegeniiber einem 
Kaufer ist wie das zinstragende Kapital. Soweit er erscheint, 
erscheint er nur in den Schwankungen und Ausgleichungen 
der Marktpreise der Waren zu Produktionspreisen; nicht 
als direkte Festsetzung des Durchschnittsprofits. Die allge- 
meine Profttrate ist in der Tat bestimmt 1. durch den Mehr- 
wert, den das Gesamtkapital produziert, 2. durch das Ver- 
haltnis dieses Mehrwerts zum Wert des Gesamtkapitals, und 
3. durch die Konkurrenz, aber nur soweit, als diese die 
Bewegung ist, wodurch die in besonderen Produktionsspha- 
ren angelegten Kapitale gleiche Dividenden aus diesem: 
Mehrwert, im Verhaltnis zu ihren relativen Groen zu 
ziehen suchen. Die allgemeine Profitrate schépft also in 
der Tat ihre Bestimmung aus ganz andern und viel kompli- 
zierteren Griinden, als die durch das Verhaltnis von Nach- 
frage und Angebot direkt und unmittelbar bestimmte Markt- 
rate des Zinses, und ist daher kein handgreifliches und ge- 
gebenes Faktum in der Art, wie es der Zinsfuf ist. Die 


Einheitliche Marktrate des Zinses 667 


} besonderen Profitraten in den verschiedenen Produktions- 
spharen sind selbst mehr oder minder unsicher; aber soweit 
| sie erscheinen, ist es nicht ihre Uniformitat, sondern ihre 
) Verschiedenheit, die erscheint. 

| Der Durchschnittsprofit erscheint nicht als unmittelbar ge- 
| gebene Tatsache, sondern als erst durch die Untersuchung 
festzustellendes Endresultat der Ausgleichung entgegenge- 
setzter Schwankungen. Anders mit dem Zinsfuf. Er ist in 
seiner, wenigstens lokalen, Allgemeingiiltigkeit ein taglich 
fixiertes Faktum, ein Faktum, das dem industriellen und 
{ merkantilen Kapital sogar als Voraussetzung und Posten in 
{ der Kalkulation bei seinen Operationen dient. Es wird ein 
1 allgemeines Vermdgen jeder Geldsumme von 100 Pfd. 
¢ Sterl., 2, 3, 4, 5 Proz. abzuwerfen. Meteorologische Be- 
! richte zeichnen nicht genauer den Stand von Barometer und 
| Thermometer auf, als Borsenberichte den Stand des Zins- 
i fufes, nicht fiir dieses oder jenes Kapital, sondern fiir das 
t auf dem Geldmarkt befindliche, das heift iiberhaupt ver- 
) leihbare Kapital. 

§ Auf dem Geldmarkt stehen sich nur Verleiher und Borger 
_ gegeniiber. Die Ware hat dieselbe Form, Geld. Alle beson- 
| deren Gestalten des Kapitals, je nach seiner Anlage in be- 
sonderen Produktions- oder Zirkulationsspharen, sind hier 
ausgeloscht. Es existiert hier in der unterschiedslosen, sich 
selbst gleichen Gestalt des selbstandigen Werts, des Geldes. 
Die Konkurrenz der besonderen Sphiaren hort hier auf; sie 
sind alle zusammengeworfen als Geldborger, und das Kapi- 
| tal steht allen auch gegeniiber in der Form, worin es noch 
: gleichgiiltig gegen die bestimmte Art und Weise seiner An- 
wendung ist. Als was das industrielle Kapital nur in der Be- 
wegung und Konkurrenz zwischen den besonderen Spharen 
erscheint, als an sich gemeinsames Kapital der Klasse, tritt 
es hier wirklich, der Wucht nach, in Nachfrage und An- 
- gebot von Kapital auf. Anderseits besitzt das Geldkapital 
auf dem Geldmarkt wirklich die Gestalt, worin es als ge- 
meinsames Element, gleichgiiltig gegen seine besondere An- 
wendung, sich unter die verschiedenen Spharen, unter die 
Kapitalistenklasse verteilt, je nach den Produktionsbediirf- 
nissen jeder besonderen Sphare. Es kommt hinzu, daf mit 
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Entwicklung der grofen Industrie das Geldkapital mehr 
und mehr, soweit es auf dem Markt erscheint, nicht vom 
einzelnen Kapitalisten vertreten wird, dem Eigentiimer die- 
ses oder jenes Bruchteils des auf dem Markt befindlichen 
Kapitals, sondern als konzentrierte, organisierte Masse auf- 
tritt, die ganz anders als die reelle Produktion unter die 
Kontrolle der das gesellschaftliche Kapital vertretenden 
Bankiers gestellt ist. So da sowohl, was die Form der 
Nachfrage angeht, dem verleihbaren Kapital die Wucht 
einer Klasse gegeniibertritt; wie, was das Angebot angeht, 
es selbst als Leihkapital en masse auftritt. 


23. KAPITEL 


ZINS UND UNTERNEHMERGEWINN 


iD» Zins, wie wir in den beiden hervorgehenden Kapiteln 
gesehen, erscheint urspriinglich, ist urspiinglich und 
bleibt in Wirklichkeit nichts als ein Teil des Profits, das heifst 
des Mehrwerts, den der fungierende Kapitalist, Industrieller 
oder Kaufmann, soweit er nicht eigenes Kapital, sondern 
geliehenes Kapital anwendet, wegzahlen muf an den Eigen- 
tiimer und Verleiher dieses Kapitals. Wendet er nur eigenes 
Kapital an, so findet keine solche Teilung des Profits statt; 
dieser gehért ihm ganz. In der Tat, soweit die Eigner des 
Kapitals es selbst im Reproduktionsprozef§ anwenden, kon- 
kurrieren sie nicht mit zur Bestimmung der Zinsrate, und 
schon hierin zeigt sich, wie die Kategorie des Zinses — un- 
moglich ohne die Bestimmung eines Zinsfufes — der Be- 
wegung des industriellen Kapitals an sich fremd ist. Ware 
der Zins gleich Null, so stande der industrielle Kapitalist, 
der Kapital aufgenommen hat, sich gleich mit dem, der mit. 

eigenem Kapital arbeitet. Beide wiirden denselben Durch- | 
schnittsprofit einstecken, und als Kapital, ob geborgtes oder 
eigenes, wirkt das Kapital nur, soweit es Profit produziert. 
Die Bedingung der Riickzahlung wiirde hieran nichts an- 
dern. Je mehr der Zinsfuf sich Null nahert, also zum Bei- 
spiel auf 1 Proz. herabsinkt, um so mehr ist geborgtes Ka- 
pital mit eigenem Kapital auf gleichen Fuf gestellt. So- 
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lange Geldkapital als Geldkapital existieren soll, muf es 
stets wieder ausgeliehen werden, und zwar zum bestehenden 
Zinsfuf, und stets wieder an dieselbe Klasse der industriel- 
len und merkantilen Kapitalisten. Solange diese als Kapi- 
talisten fungieren, ist der Unterschied zwischen dem, der 
mit geborgtem, und dem, der mit eigenem Kapital fun- 
giert, nur der, daf§ der eine Zins zu zahlen hat und der 
andre nicht; der eine den Profit ganz einsteckt, der andre 
den Profit minus den Zins. 

Die Frage, die sich nun aufwirft, ist diese. Wie kommt es, 
daf diese rein quantitative Teilung des Profits in Nettopro- 
fit und Zins in eine qualitative umschlagt? In andern Wor- 
ten, wie kommt es, daf$ auch der Kapitalist, der nur sein 
eigenes, kein geliehenes Kapital anwendet, einen Teil seines 
Bruttoprofits unter die besondere Kategorie des Zinses ran- 
giert und als solchen besonders berechnet? Und daher wei- 
ter, dafi alles Kapital, geliehenes oder nicht, als zinstragen- 
des von sich selbst als Nettoprofit bringendem unterschieden 
wird? 

Fiir den produktiven Kapitalisten, der mit geliehenem Ka- 
pital arbeitet, zerfallt der Bruttoprofit in zwei Teile, den 
Zins, den er dem Verleiher zu zahlen hat, und den Uber- 
schuf iiber den Zins, der seinen eigenen Anteil am Profit 
bildet. Ist die allgemeine Profitrate gegeben, so ist dieser 
letztere Teil bestimmt durch den Zinsfuf; ist der Zinsfuf 
gegeben, so durch die allgemeine Profitrate. Und ferner: 
wie immer der Bruttoprofit, die wirkliche Wertgrdf%e des 
Gesamtprofits, in jedem einzelnen Fall abweichen mag 
von dem Durchschnittsprofit: der Teil, der dem fungieren- 
den Kapitalisten gehort, ist bestimmt durch den Zins, da 
dieser durch den allgemeinen Zinsfuf fixiert und als vor- 
weggenommen vorausgesetzt ist, bevor der Produktions- 
prozef beginnt, also bevor dessen Resultat, der Bruttoprofit 
erzielt ist. Wir haben gesehen, dafs das eigentliche spezifische 
Produkt des Kapitals der Mehrwert, naher bestimmt der 
Profit ist. Aber fiir den Kapitalisten, der mit geborgtem 
Kapital arbeitet, ist es nicht der Profit, sondern der Profit 
minus dem Zins, der Teil des Profits, der ihm iibrigbleibt 
nach Zahlung des Zinses. Dieser Teil des Profits erscheint 
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ihm also notwendig als Produkt des Kapitals, soweit es fun- 
giert; und dies ist fiir ihn wirklich, denn er vertritt das 
Kapital nur als fungierendes. Er ist seine Personifikation, 
soweit es fungiert, und es fungiert, soweit es profitbringend 
in der Industrie oder im Handel angelegt wird und mit ihm, 
durch seinen Anwender, die Operationen vorgenommen 
werden, die durch den jedesmaligen Geschaftszweig vorge- 
schrieben sind. Im Gegensatz zum Zins, den er aus dem 
Bruttoprofit an den Verleiher wegzuzahlen hat, nimmt der 
ihm zufallende noch iibrige Teil des Profits also notwendig 
die Form des industriellen respektive kommerziellen Profits 
an, oder, um ihn mit einem deutschen Ausdruck zu bezeich- 
nen, der beides einschlief$t, die Gestalt des Unternehmer- 
gewinns. Ist der Bruttoprofit gleich dem Durchschnittsprofit, 
so wird die Grofe dieses Unternehmergewinns ausschlief- 
lich bestimmt durch den Zinsfuf$. Weicht der Bruttoprofit 
ab vom Durchschnittsprofit, so ist die Differenz desselben 
vom Durchschnittsprofit (nach beiderseitigem Abzug des 
Zinses) durch alle die Konjunkturen bestimmt, welche eine 
zeitweilige Abweichung verursachen, sei es der Profitrate 
in einer besonderen Produktionssphare von der allgemeinen 
Profitrate, sei es des Profits, den ein einzelner Kapitalist in 
einer bestimmten Sphare macht, vom Durchschnittsprofit 
dieser besonderen Sphare. Nun hat man aber gesehen, daf 
die Profitrate, innerhalb des Produktionsprozesses selbst, 
nicht nur vom Mehrwert abhangt, sondern von vielen 
anderen Umstanden: von den Einkaufspreisen der Produk- 
tionsmittel, von mehr als durchschnittlich produktiven 
Methoden, von Okonomisierung des konstanten Kapitals 
usw. Und abgesehen vom Produktionspreis, hangt es von 
besonderen Konjunkturen, und bei jedem einzelnen Ge- 
schaftsabschluf von der gréferen oder geringeren Schlau- 
heit und Betriebsamkeit des Kapitalisten ab, ob und inwie- 
weit dieser iiber oder unter dem Produktionspreis ein- oder 
verkauft, sich also innerhalb des Zirkulationsprozesses einen 
groferen oder geringeren Teil vom Gesamtmehrwert an- 
eignet. Jedenfalls aber verwandelt sich die qualitative Tei- 
lung des Rohprofits hier in eine qualitative, und dies um 
so mehr, als die quantitative Teilung selbst davon abhingt, 
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was zu verteilen ist, wie der aktive Kapitalist mit dem 
Kapital wirtschaftet, und welchen Rohprofit es ihm als fun- 
gierendem Kapital, das heift infolge seiner Funktionen 
als aktiver Kapitalist abwirft. Der fungierende Kapitalist ist 
hier unterstellt als Nichteigentiimer des Kapitals. Das Eigen- 
tum am Kapital ist ihm gegeniiber vertreten durch den Ver- 
leiher, den Geldkapitalisten. Der Zins, den er an diesen 
zahlt, erscheint also als der Teil des Rohprofits, der dem 
Kapitaleigentum als solchhem zukommt. Im Gegensatz hier- 
zu erscheint der Teil des Profits, der dem aktiven Kapita- 
listen zufallt, jetzt als Unternehmergewinn, entspringend 
ausschlieSlich aus den Operationen oder Funktionen, die 
er im Reproduktionsprozef§ mit dem Kapital vollfiihrt, 
speziell also den Funktionen, die er als Unternehmer in der 
Industrie oder dem Handel verrichtet. Ihm gegeniiber er- 
scheint also der Zins als blofe Frucht des Kapitaleigentums, 
des Kapitals an sich, abstrahiert vom Reproduktionsprozef 
des Kapitals, soweit es nicht ,,arbeitet“, nicht fungiert; wah- 
rend ihm der Unternehmergewinn erscheint als ausschlief- 
liche Frucht der Funktionen, die er mit dem Kapital ver- 
richtet, als Frucht der Bewegung und des Prozessierens des 
Kapitals, eines Prozessierens, das ihm nun als seine eigene 
Tatigkeit erscheint im Gegensatz zur Nichttatigkeit, zur 
Nichtbeteiligung des Geldkapitalisten am Produktionspro- 
ze. Diese qualitative Scheidung zwischen den beiden, Teilen 
des Rohprofits, daf$ der Zins Frucht des Kapitals an sich, 
des Kapitaleigentums, abgesehen vom Produktionsprozef,, 
und der Unternehmergewinn Frucht des prozessierenden, im 
Produktionsprozef§ wirkenden Kapitals, und daher der ak- 
tiven Rolle ist, die der Anwender des Kapitals im Repro- 
duktionsprozef§ spielt — diese qualitative Scheidung ist 
keineswegs blof subjektive Auffassung des Geldkapitalisten 
hier, und des industriellen Kapitalisten dort. Sie beruht auf 
objektiver Tatsache, denn der Zins flieSt dem Geldkapi- 
talisten, dem Leiher zu, der blofer Eigentiimer des Kapitals 
ist, also das blofSe Kapitaleigentum vertritt vor dem Pro- 
duktionsprozef und auf erhalb des Produktionsprozesses; 
und der Unternehmergewinn flie&t dem blof fungierenden 
Kapitalisten zu, der Nichteigentiimer des Kapitals ist. 
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Sowohl fiir den industriellen Kapitalisten, soweit er mit ge- 
borgtem Kapital arbeitet, wie fiir den Geldkapitalisten, so- 
weit er sein Kapital nicht selbst anwendet, schlagt hiermit 
die blo& quantitative Teilung des Bruttoprofits zwischen 
zwei verschiedene Personen, die beide verschiedene Rechts- 
titel haben auf dasselbe Kapital und daher auf den von ihm 
erzeugten Profit, um in eine qualitative Teilung. Der eine 
Teil des Profits erscheint nun als an und fiir sich zukom- 
mende Frucht des Kapitals in einer Bestimmung, als Zins; 
der andere Teil erscheint als spezifische Frucht des Kapitals 
in einer entgegengesetzten Bestimmung, und daher als 
Unternehmergewinn; der eine als blofe Frucht des Kapital- 
eigentums, der andere als Frucht des blofen Fungierens mit 
dem Kapital, als Frucht des Kapitals als prozessierendem 
oder der Funktionen, die der aktive Kapitalist ausiibt. Und 
diese Verknécherung und Verselbstandigung der beiden 
Teile des Rohprofits gegeneinander, als wenn sie aus zwei 
wesentlich verschiedenen Quellen herrihrten, muf sich 
nun fiir die gesamte Kapitalistenklasse und fiir das Gesamt- 
kapital festsetzen. Und zwar einerlei, ob das vom aktiven 
Kapitalisten angewandte Kapital geborgt sei oder nicht, 
oder ob das dem Geldkapitalisten gehérende Kapital von 
ihm selbst angewandt werde oder nicht. Der Profit. jedes 
Kapitals, also auch der auf Ausgleichung der Kapitale unter 
sich begriindete Durchschnittsprofit zerfallt oder wird zer- 
legt in zwei qualitativ verschiedene, gegeneinander selbstan- 
dige und voneinander unabhangige Teile, Zins und Unter- 
nehmergewinn, die beide durch besondere Gesetze bestimmt 
werden. Der Kapitalist, der mit eigenem Kapital, so gut wie 
der, der mit geborgtem arbeitet, teilt seinen Rohprofit ein in 
Zins, der ihm als Eigentiimer, als seinem eigenen Verleiher 
von Kapital an sich selbst, und in Unternehmergewinn, der 
ihm als aktivem, fungierendem Kapitalisten zukommt. Es 
wird so fiir diese Teilung, als qualitative, gleichgiiltig,ob der 
Kapitalist wirklich mit einem anderen zu teilen hat oder 
nicht. Der Anwender des Kapitals, auch wenn er mit eige- 
nem Kapital arbeitet, zerfallt in zwei Personen, den blofen 
Eigentiimer des Kapitals und den Anwender des Kapitals; 
sein Kapital selbst, mit Bezug auf die Kategorien von Pro- 
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fit, die es abwirft, zerfallt in Kapitaleigentum, Kapital 
auger dem Produktionsprozef, das an sich Zins abwirft, 
und Kapital im Produktionsprozef, das als prozessierend 
Unternehmergewinn abwirft. ; 

Der Zins ist nun der Nettoprofit, wie Ramsay ihn bezeich- 
net, den das Kapitaleigentum als solches abwirft, sei es dem 
blo&en Verleiher, der auSerhalb des Reproduktionsprozesses 
stehen bleibt, sei es dem Eigentiimer, der sein Kapital selbst 
produktiv verwendet. Aber auch diesem wirft es diesen 
Nettoprofit ab, nicht soweit er fungierender Kapitalist, son- 
dern soweit er Geldkapitalist, Verleiher seines eigenen Ka- 
pitals, als eines zinstragenden, an sich selbst als fungieren- 
den Kapitalisten ist. Wie die Verwandlung von Geld und 
iiberhaupt von Wert in Kapital das stete Resultat, ist sein 
Dasein als Kapital ebensosehr die stete Voraussetzung des 
kapitalistischhen Produktionsprozesses. Durch seine Fahig- 
keit, sich in Produktionsmittel zu verwandeln, komman- 
diert es besténdig unbezahlte Arbeit und verwandelt daher 
den Produktions- und Zirkulationsprozef§ der Waren in die 
Produktion von Mehrwert fiir seinen Besitzer. Der Zins ist 
also nur der Ausdruck davon, daf Wert iiberhaupt — die 
vergegenstandlichte Arbeit in ihrer allgemein gesellschaft- 
lichen Form — Wert, der im wirklichen Produktionsprozef 
die Gestalt der Produktionsmittel annimmt, als selbstandige 
Macht der lebendigen Arbeitskraft gegeniibersteht, und das 
Mittel ist, sich unbezahlte Arbeit anzueignen; und daf er 
diese Macht ist, indem er als fremdes Eigentum dem Ar- 
beiter gegentibersteht. Anderseits jedoch ist in der Form 
des Zinses dieser Gegensatz gegen die Lohnarbeit ausge- 
loscht; denn das zinstragende Kapital hat als solches nicht 
die Lohnarbeit, sondern das fungierende Kapital zu seinem 
Gegensatz; der verleihende Kapitalist steht als solcher direkt 
dem im Reproduktionsprozef wirklich fungierenden Kapi- 
talisten gegeniiber, nicht aber dem Lohnarbeiter, der gerade 
auf Grundlage der kapitalistischen Produktion von den Pro- 
duktionsmitteln expropriiert ist. Das zinstragende Kapital 
ist das Kapital als Eigentum gegeniiber dem Kapital als 
Funktion. Aber soweit das Kapital nicht fungiert, exploitiert 
es nicht die Arbeiter und tritt in keinen Gegensatz zur Arbeit. 
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Anderseits bildet der Unternehmergewinn keinen Gegensatz 
zur Lohnarbeit, sondern nur zum Zins. 

Erstens: den Durchschnittsprofit als gegeben vorausgesetzt, 
ist die Rate des Unternehmergewinns nicht durch den Ar- 
beitslohn bestimmt, sondern durch den Zinsfuf. Sie ist hoch 
oder niedrig im umgekehrten Verhaltnis zu diesem. 
Zweitens: der fungierende Kapitalist leitet seinen Anspruch 
auf den Unternehmergewinn, also den Unternehmergewinn 
selbst ab, nicht von seinem Eigentum am Kapital, sondern 
von der Funktion des Kapitals im Gegensatz zu der Be- 
stimmtheit, worin es nur als trages Eigentum existiert. Dies 
erscheint als unmittelbar vorhandener Gegensatz, sobald er 
mit geliehenem Kapital operiert, wo Zins und Unternehmer- 
gewinn daher zwei verschiedenen Personen zufallen. Der 
Unternehmergewinn entspringt aus der Funktion des Ka- 
pitals im Reproduktionsprozef, also infolge der Operatio- 
nen, der Tatigkeit, wodurch der fungierende Kapitalist diese 
Funktionen des industriellen und merkantilen Kapitals ver- 
mittelt. Aber Reprasentant des fungierenden Kapitals sein, 
ist keine Sinekure, wie die Reprdsentation des zinstragenden 
Kapitals. Auf Basis der kapitalistischen Produktion dirigiert 
der Kapitalist den Produktionsprozef wie den Zirkulations- 
prozef. Die Exploitation der produktiven Arbeit kostet An- 
strengung, ob er sie selbst verrichte, oder in seinem Namen 
von anderen verrichten lasse. Im Gegensatz zum Zins stellt 
sich ihm also sein Unternehmergewinn dar als unabhangig 
vom Kapitaleigentum, vielmehr als Resultat seiner Funk- 
tionen als Nichteigentiimer, als — Arbeiter. 

Es entwickelt sich daher notwendig in seinem Hirnkasten 
die Vorstellung, daf$ sein Unternehmergewinn — weit ent- 
fernt, irgendeinen Gegensatz zur Lohnarbeit zu bilden und 
nur unbezahlte fremde Arbeit zu sein — vielmehr selbst 
Arbeitslohn ist, Aufsichtslohn, héherer Lohn als der des ge- 
wohnlichen Arbeiters, 1. weil sie kompliziertere Arbeit, 
2. weil er sich selbst den Arbeitslohn auszahlt. Daf seine 
Funktion als Kapitalist darin besteht, Mehrwert, d. h. un- 
bezahlte Arbeit zu produzieren, und zwar unter den dko- 
nomischsten Bedingungen, wird vollstandig vergessen iiber 
dem Gegensatz, da der Zins dem Kapitalisten zufallt, auch 
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wenn er keine Funktion als Kapitalist ausiibt, sondern 
blofer Eigentiimer des Kapitals ist; und daf§ dagegen der 
Unternehmergewinn dem fungierenden Kapitalisten zufallr, 
auch wenn er Nichteigentiimer des Kapitals ist, womit er 
fungiert. Uber der gegensatzlichen Form der beiden Teile, 
worin der Profit, also der Mehrwert zerfallt, wird vergessen, 
daf beide blo Teile des Mehrwerts sind, und daf seine Tei- 
lung nichts an seiner Natur, seinem Ursprung und seinen 
Existenzbedingungen andern kann. 

Im Reproduktionsprozef vertritt der fungierende Kapitalist 
das Kapital als fremdes Eigentum gegeniiber den Lohnarbei- 
tern und nimmt der Geldkapitalist, als vertreten durch den 
fungierenden Kapitalisten, an der Exploitation der Arbeit 
teil. Daf nur als Reprasentant der Produktionsmittel gegen- 
iiber den Arbeitern der aktive Kapitalist die Funktion aus- 
iiben kann, die Arbeiter fiir sich arbeiten oder die Produk- 
tionsmittel als Kapital fungieren zu lassen, dies wird ver- 
gessen liber dem Gegensatz von Funktion des Kapitals im 
Reproduktionsprozef gegeniiber blof{em Eigentum am Ka- 
pital auferhalb des Reproduktionsprozesses. 

In der Tat ist in der Form, die die beiden Teile des Profits, 
das heif$t des Mehrwerts, als Zins und Unternehmergewinn 
annehmen, kein Verhaltnis zur Arbeit ausgedriickt, weil dies 
Verhaltnis nur existiert zwischen ihr und dem Profit oder 
vielmehr dem Mehrwert als der Summe, dem Ganzen, der 
Einheit dieser beiden Teile. Das Verhaltnis, worin der Profit 
geteilt wird, und die verschiedenen Rechtstitel, worunter 
diese Teilung geschieht, setzen den Profit als fertig, setzen 
sein Dasein voraus. Ist daher der Kapitalist Eigentiimer des 
Kapitals, womit er fungiert, so steckt er den ganzen Profit 
oder Mehrwert ein; es ist fiir den Arbeiter ganz gleichgiiltig, 
ob er dies tut oder ob er einen Teil an eine dritte Person 
als juristischen Eigentiimer wegzuzahlen hat. Die Teilungs- 
griinde des Profits unter zwei Sorten Kapitalisten verwan- 
deln sich so unter der Hand in die Existenzgriinde des zu 
teilenden Profits, des Mehrwerts, den abgesehen von aller 
spateren Teilung das Kapital als solches aus dem Reproduk- 
tionsprozef§ herauszieht. Daraus, da der Zins dem Unter- 
nehmergewinn und der Unternehmergewinn dem Zins, 
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beide einander, aber nicht der Arbeit gegeniiberstehen, folgt 
— daf Unternehmergewinn plus Zins, d. h. der Profit, wei- 
ter der Mehrwert, worauf beruhen? Auf der gegensatzlichen 
Form seiner beiden Teile! Der Profit wird aber produziert, 
ehe diese Teilung mit ihm vorgenommen wird und ehe von 
ihr die Rede sein kann. 

Das zinstragende Kapital bewahrrt sich nur als solches, soweit 
das verliehene Geld wirklich in Kapital verwandelt und ein 
Uberschuf produziert wird, wovon der Zins ein Teil. Allein 
dies hebt nicht auf, daf ihm, unabhangig vom Produktions- 
prozef, das Zinstragen als Eigenschaft eingewachsen. Die 
Arbeitskraft bewahrt ja auch nur ihre wertschaffende Kraft, 
wenn sie im Arbeitsprozefs betatigt und realisiert wird; aber 
dies schlieft nicht aus, daf§ sie an sich, potentiell, als Ver- 
mégen, die wertschaffende Tatigkeit ist und als solche aus 
dem Prozef nicht erst entsteht, sondern ihm vielmehr vor- 
ausgesetzt ist. Als Fahigkeit, Wert zu schaffen, wird sie ge- 
kauft. Es kann einer sie auch kaufen, ohne sie produktiv ar- 
beiten zu lassen; zum Beispiel zu rein persdnlichen Zwecken, 
Bedienung usw. Soweit mit dem Kapital. Es ist Sache des 
Borgers, ob er es als Kapital vernutzt, also die ihm inharente 
Eigenschaft, Mehrwert zu produzieren, wirklich in Tatigkeit 
setzt. Was er zahlt, ist in beiden Fallen der an sich, der 
Méglichkeit nach, in der Ware Kapital eingeschlossene Mehr- 
wert. 


Gehen wir nun naher ein auf den Unternehmergewinn. 

Indem das Moment der spezifischen gesellschaftlichen Be- 
stimmtheit des Kapitals in der kapitalistischen Produktions- 
weise — das Kapitaleigentum, das die Eigenschaft besitzt, 
Kommando iiber die Arbeit anderer zu sein — fixiert wird, 
und der Zins daher erscheint als der Teil des Mehrwerts, den , 
das Kapital in dieser Beziehung erzeugt, erscheint der an- 
dere Teil des Mehrwerts — der Unternehmergewinn — not- 
wendig so, daf er nicht aus dem Kapital als Kapital, son- 
dern aus dem Produktionsprozef stammt, getrennt von sei- 
ner spezifischen gesellschaftlichen Bestimmtheit, die ja in 
dem Ausdruck Kapitalzins schon ihre besondere Existenz- 
weise erhalten hat. Vom Kapital getrennt, ist aber der Pro- 
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duktionsprozef Arbeitsprozef iiberhaupt. Der industrielle 
Kapitalist, als unterschieden vom Kapitaleigentiimer, er- 
scheint daher nicht als fungierendes Kapital, sondern als 
Funktionar auch abgesehen vom Kapital, als einfacher Tra- 
ger des Arbeitsprozesses tiberhaupt, als Arbeiter, und zwar 
als Lohnarbeiter. 

Die besonderen Funktionen, die der Kapitalist als solcher 
zu verrichten hat, und die ihm gerade im Unterschied von 
und [im] Gegensatz zu den Arbeitern zukommen, werden 
als blo&e Arbeitsfunktionen dargestellt. Er schafft Mehr- 
wert, nicht weil er als Kapitalist arbeitet, sondern weil er, 
abgesehen von seiner Eigenschaft als Kapitalist, auch ar- 
beitet. Dieser Teil des Mehrwerts ist also gar nicht mehr 
Mehrwert, sondern sein Gegenteil, Aquivalent fiir voll- 
brachte Arbeit. Da der entfremdete Charakter des Kapitals, 
sein Gegensatz zur Arbeit jenseits des wirklichen Exploita- 
tionsprozesses verlegt wird, namlich ins zinstragende Ka- 
pital, so erscheint dieser Exploitationsprozef selbst als ein 
blofer Arbeitsprozef, wo der fungierende Kapitalist nur 
andere Arbeit verrichtet als der Arbeiter. So daf die Arbeit 
des Exploitierens und die exploitierte Arbeit, beide als Ar- 
beit, identisch sind. Die Arbeit des Exploitierens ist ebenso- 
gut Arbeit wie die Arbeit, die exploitiert wird. Auf den Zins 
fallt die gesellschaftliche Form des Kapitals, aber in einer 
neutralen und indifferenten Form ausgedriickt; auf den 
Unternehmergewinn fallt die Skonomische Funktion des 
Kapitals, aber von dem bestimmten, kapitalistischen Cha- 
rakter dieser Funktion abstrahiert. 

Es geht hier im Bewuftsein des Kapitalisten ganz dasselbe 
vor, wie bei den Kompensationsgriinden in der Ausgleichung 
zum Durchschnittsprofit. Diese Kompensationsgriinde, die 
bestimmend in die Verteilung des Mehrwerts eingehen, ver- 
drehen sich in der kapitalistischen Vorstellungsweise in Ent- 
stehungsgriinde und (subjektive) Rechtfertigungsgriinde des 
Profits selbst. 

Die Vorstellung des Unternehmergewinns als Aufsichtslohns 
der Arbeit, die aus seinem Gegensatz zum Zins entsteht, fin- 
det weiteren Halt darin, da in der Tat ein Teil des Profits 
als Arbeitslohn abgesondert werden kann und sich wirklich 
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absondert, oder vielmehr umgekehrt, da ein Teil des Ar- 
beitslohns, auf Basis der kapitalistischen Produktionsweise, 
als integrierender Bestandteil des Profits erscheint. Dieser 
Teil, wie schon A. Smith richtig herausfand, stellt sich rein 
dar, selbstindig und ganzlich getrennt einerseits vom Profit 
(als Summe von Zins und Unternehmergewinn), anderseits 
von dem Teil des Profits, der nach Abzug des Zinses als so- 
genannter Unternehmergewinn iibrigbleibt, in dem Gehalt 
des Dirigenten in solchen Geschaftszweigen, deren Ausdeh- 
nung usw. hinreichende Teilung der Arbeit erlaubt, um be- 
sonderen Arbeitslohn fiir einen Dirigenten zu gestatten. 

Die Arbeit der Oberaufsicht und Leitung entspringt not- 
wendig iiberall, wo der unmittelbare Produktionsprozef 
die Gestalt eines gesellschaftlich kombinierten Prozesses hat 
und nicht als vereinzelte Arbeit der selbstandigen Produ- 
zenten auftritt. Sie ist aber doppelter Natur. 

Einerseits in allen Arbeiten, worin viele Individuen koope- 
rieren, stellt sich notwendig der Zusammenhang und die 
Einheit des Prozesses in einem kommandierenden Willen 
dar in Funktionen, die nicht die Teilarbeiten, sondern 
die Gesamttatigkeit der Werkstatt betreffen, wie bei dem 
Direktor eines Orchesters. Es ist dies eine produktive Ar- 
beit, die verrichtet werden muf in jeder kombinierten Pro- 
duktionsweise. 

Anderseits — ganz abgesehen vom kaufmannischen Departe- 
ment — entspringt diese Arbeit der Oberaufsicht notwendig 
in allen Produktionsweisen, die auf dem Gegensatz zwischen 
dem Arbeiter als dem unmittelbaren Produzenten und dem 
Eigentiimer der Produktionsmittel beruhen. Je gro er die- 
ser Gegensatz, desto grdfer die Rolle, die diese Arbeiter- 
oberaufsicht spielt. Sie erreicht daher ihr Maximum im 
Sklavensystem. Sie ist aber auch in der kapitalistischen Pro-: 
duktionsweise unentbehrlich, da hier der Produktionsprozef 
zugleich Konsumtionsprozef§ der Arbeitskraft durch den 
Kapitalisten ist. 

Die Arbeit der Oberaufsicht und Leitung, soweit sie aus dem 
gegensatzlichen Charakter, aus der Herrschaft des Kapitals 
iiber die Arbeit entspringt und daher allen auf dem 
Klassengegensatz beruhenden Produktionsweisen mit der 
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kapitalistischen gemeinsam ist, ist auch im kapitalistischen 
System unmittelbar und unzertrennbar verquickt mit den 
produktiven Funktionen, die alle kombinierte gesellschaft- 
liche Arbeit einzelnen Individuen als besondere Arbeit auf- 
erlegt. Der Arbeitslohn eines Epitropos oder régisseur [ Auf- 
sehers], wie er im feudalen Frankreich hief, trennt sich voll- 
standig vom Profit und nimmt auch die Form des Arbeits- 
lohns fiir geschickte Arbeit an, sobald das Geschaft auf 
hinreichend grofer Stufenleiter betrieben wird, um einen 
solchen Dirigenten (manager) zu zahlen, obgleich deswegen 
unsere industriellen Kapitalisten noch lange nicht ,,Staats- 
geschafte treiben oder philosophieren“1. Daf nicht die in- 
dustriellen Kapitalisten, sondern die industriellen managers 
»die Seele unseres Industriesystems“ sind, hat schon Herr 
Ure bemerkt. 

Die kapitalistische Produktion selbst hat es dahin gebracht, 
dafS die Arbeit der Oberleitung, ganz getrennt vom Kapital- 
eigentum, auf der Straffe herumlauft. Es ist daher nutzlos 
geworden, da diese Arbeit der Oberleitung vom Kapita- 
listen ausgetibt werde. Ein Musikdirektor braucht durchaus 
nicht Eigentiimer der Instrumente des Orchesters zu sein, 
noch geh@rt es zu seiner Funktion als Dirigent, daf er irgend 
etwas mit dem ,Lohn* der iibrigen Musikanten zu tun hat. 
Die Kooperativ-Fabriken liefern den Beweis, daf§ der Ka- 
pitalist als Funktionar der Produktion ebenso tberfliissig 
eeworden, wie er selbst, in seiner hdchsten Ausbildung, den 
Grofgrundbesitzer iiberfliissig findet. Soweit die Arbeit des 
Kapitalisten nicht aus dem Produktionsprozef als blof ka- 
pitalistischem hervorgeht, also mit dem Kapital von selbst 
aufhort; soweit sie sich nicht auf die Funktion beschrankt, 
fremde Arbeit zu exploitieren; soweit sie also aus der Form 
der Arbeit als gesellschaftlicher hervorgeht, aus der Kom- 
bination und Kooperation vieler zu einem gemeinsamen 


! [Marx bezieht sich hier auf Aristoteles (Politik I, 7), wo vom 
Kommandieren der Sklaven durch die Herren die Rede ist: ,,.Wo 
die Herren sich selbst damit zu plagen nicht notig haben, da 
iibernimmt der Aufseher diese Ehre, sie selbst aber treiben 
Staatsgeschafte oder philosophieren.*] 
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Resultat, ist sie ganz ebenso unabhangig vom Kapital, wie 
diese Form selbst, sobald sie die kapitalistische Hiille ge- 
sprengt hat. Sagen, daf diese Arbeit, als kapitalistische Ar- 
beit, als Funktion des Kapitalisten notwendig sei, heift 
nichts, als daf$ sich der Vulgus [Vulgarékonom] die im 
Scho der kapitalistischen Produktionsweise entwickelten 
Formen nicht vorstellen kann, getrennt und befreit von 
ihrem gegensatzlichen kapitalistischen Charakter. Dem Geld- 
kapitalisten gegeniiber ist der industrielle Kapitalist Arbei- 
ter, aber Arbeiter als Kapitalist, das heift als Exploiteur 
fremder Arbeit. Der Lohn, den er fiir diese Arbeit bean- 
sprucht und bezieht, ist genau gleich dem angeeigneten 
Quantum fremder Arbeit und hangt direkt ab, soweit er 
sich der notwendigen Miihe der Exploitation unterzieht, 
vom Ausbeutungsgrad dieser Arbeit, nicht aber vom Grad 
der Anstrengung, die diese Exploitation ihm kostet, und 
die er gegen mafsige Zahlung auf einen Dirigenten abwal- 
zen kann. Nach jeder Krisis kann man in den englischen 
Fabrikbezirken genug Ex-Fabrikanten sehen, die ihre eige- 
nen friiheren Fabriken jetzt als Dirigenten der neuen Eigen- 
tiimer, oft ihrer Glaubiger, fiir einen billigen Lohn beauf- 
sichtigen. 

Der Verwaltungslohn, sowohl fiir den merkantilen wie den 
industriellen Dirigenten, erscheint vollstandig getrennt vom 
Unternehmergewinn sowohl in den Kooperativfabriken der 
Arbeiter wie in den kapitalistischen Aktienunternehmun- 
gen. Die Trennung des Verwaltungslohns vom Unterneh- 
mergewinn, die sonst zufallig erscheint, ist hier konstant. Bei 
der Kooperativfabrik fallt der gegensatzliche Charakter 
der Aufsichtsarbeit weg, indem der Dirigent von den Ar- 
beitern bezahlt wird, statt ihnen gegeniiber das Kapital zu 
vertreten. Die Aktienunternehmungen iiberhaupt — ent- , 
wickelt mit dem Kreditwesen — haben die Tendenz, diese 
Verwaltungsarbeit als Funktion mehr und mehr zu tren- 
nen von dem Besitz des Kapitals, sei es eigenes oder ge- 
borgtes; ganz wie mit der Entwicklung der biirgerlichen 
Gesellschaft die richterlichhen und Verwaltungsfunktionen 
sich trennen von dem Grundeigentum, dessen Attribute sie 
in der Feudalzeit waren. Indem aber einerseits dem blo&en 
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Eigentitmer des Kapitals, dem Geldkapitalisten der fun- 
gierende Kapitalist gegeniibertritt und mit der Entwick- 
lung des Kredits dies Geldkapital selbst einen gesellschaft- 
lichen Charakter annimmt, in Banken konzentriert und von 


| diesen nicht mehr von seinen unmittelbaren Eigentiimern 


ausgeliehen wird; indem anderseits aber der bloSe Dirigent, 
der das Kapital unter keinerlei Titel besitzt, weder leihweise 
noch sonstwie, alle realen Funktionen versieht, die dem 
fungierenden Kapitalisten als solchhem zukommen, bleibt 
nur der Funktionaér und verschwindet der Kapitalist als 


| iiberfliissige Person aus dem Produktionsprozef. 


Die Verwechslung des Unternehmergewinns mit dem Auf- 
sichts- oder Verwaltungslohn entstand urspriinglich aus der 


| gegensatzlichen Form, die der Uberschuf§ des Profits iiber 
| den Zins im Gegensatz zum Zins annimmt. Sie wurde weiter 
+ entwickelt aus der apologetischen Absicht, den Profit nicht 
| als Mehrwert, das heift als unbezahlte Arbeit, sondern als 

Arbeitslohn des Kapitalisten selbst fiir verrichtete Arbeit 
|} darzustellen. Dem stellte sich dann von seiten der Sozia- 


listen die Forderung gegeniiber, den Profit faktisch auf 
das zu reduzieren, was er theoretisch zu sein vorgab, nam- 


} lich auf bloBen Aufsichtslohn. Und diese Forderung trat 
) der theoretischen Beschénigung um so unangenehmer ent- 
} gegen, je mehr dieser Aufsichtslohn einerseits sein bestimm- 
tes Niveau und seinen bestimmten Marktpreis fand, wie 
» aller andre Arbeitslohn, mit der Bildung einer zahlreichen 


Klasse industrieller und kommerzieller Dirigenten; und’ je 
mehr er anderseits sank, wie aller Lohn fiir geschickte Ar- 


) beit, mit der allgemeinen Entwicklung, die die Produktions- 
| kosten spezifisch geschulter Arbeitskraft herabsetzt. Mit der 
| Entwicklung der Kooperation auf seiten der Arbeiter, der 
) Aktienunternehmungen auf seiten der Bourgeoisie, wurde 


auch der letzte Vorwand zur Verwechslung des Unterneh- 


| mergewinns mit dem Verwaltungslohn unter den FiifSen 
» weggezogen und erschien der Profit auch praktisch, als was 


er theoretisch unleugbar war, als blof&er Mehrwert, Wert, 


| fiir den kein Aquivalent gezahlt ist, realisierte unbezahlte 
Arbeit; so da& der fungierende Kapitalist die Arbeit wirk- 


lich exploitiert und die Frucht seiner Exploitation, wenn 


682 Verauferlichung des Kapitalverhaltnisses 


er mit geborgtem Kapital arbeitet, sich teils in Zins und in | 
Unternehmergewinn, Uberschu8 des Profits iiber den | 
Zins. 


24. KAPIT EE 


VERAUSSERLICHUNG DES KAPITALVERHALT- 
NISSES IN DER FORM DES ZINSTRAGENDEN 
KAPITALS 


m zinstragenden Kapital erreicht das Kapitalverhaltnis | 

seine 4uferlichste und fetischartigste Form. Wir haben hier | 
G —G’, Geld, das mehr Geld erzeugt, sich selbst verwerten- | 
den Wert, ohne den Prozefs, der die beiden Extreme ver- | 
mittelt. Im Kaufmannskapital, G — W — G’, ist wenig- | 
stens die allgemeine Form der kapitalistischen Bewegung 
vorhanden, obgleich sie sich nur in der Zirkulationssphare | 
halt, der Profit daher als blo&er Verauferungsprofit er- | 
scheint; aber immerhin stellt er sich dar als ein Produkt | 
eines gesellschaftlichen Verhdltnisses, nicht als Produkt | 
eines blo&en Dings. Die Form des Kaufmannskapitals stellt 
immer noch einen Prozef dar, die Einheit entgegengesetzter 
Phasen, eine Bewegung, die in zwei entgegengesetzte Vor- 
gange zerfallt, in Kauf und Verkauf von Waren. Dies ist 
ausgeléscht in G — G’, der Form des zinstragenden Ka- | 
pitals. | 
Wir haben hier den urspriinglichen Ausgangspunkt des Ka- | 
pitals, das Geld in der Formel G — W — G’ reduziert auf 
die beiden Extreme G — G’, wo G’= G+A G, Geld, das 
mehr Geld schafft. Es ist die urspriingliche und allgemeine | 
Formel des Kapitals, auf ein sinnloses Resumé zusammen- | 
gezogen. Es ist das fertige Kapital, Einheit von Produk- | 
tionsprozef und Zirkulationsproze% und daher in bestimm- | 
ter Zeitperiode bestimmten Mehrwert abwerfend. In der | 
Form des zinstragenden Kapitals erscheint dies unmittel- | 
bar, unvermittelt durch ProduktionsprozeS und Zirkula- | 
tionsprozefs. Das Kapital erscheint als mysteridse und selbst- | 
schépferische Quelle des Zinses, seiner eigenen Vermehrung. | 
Das Ding (Geld, Ware, Wert) ist nun als bloSes Ding schon | 
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Kapital, und das Kapital erscheint als blofSes Ding; das Re- 
sultat des gesamten Reproduktionsprozesses erscheint als 
eine einem Ding von selbst zukommende Eigenschaft; es 
hangt ab von dem Besitzer des Geldes, das heifSt der Ware in 
1 ihrer stets austauschbaren Form, ob er es als Geld veraus- 
7 gaben oder als Kapital vermieten will. Im zinstragenden 
Kapital ist daher dieser automatische Fetisch rein herausge- 
arbeitet, der sich selbst verwertende Wert, Geld heckendes 
Geld, und tragt es in dieser Form keine Narben seiner Ent- 
stehung mehr. Das gesellschaftliche Verhaltnis ist vollendet 
als Verhaltnis eines Dings, des Geldes, zu sich selbst. Statt 
der wirklichen Verwandlung von Geld in Kapital zeigt sich 
hier nur ihre inhaltslose Form. Wie bei der Arbeitskraft, 
wird der Gebrauchswert des Geldes hier der, Wert zu schaf- 
fen, groferen Wert, als der in ihm selbst enthalten ist. Das 
Geld als solches ist bereits potentiell sich verwertender Wert 
und wird als solcher verliehen, was die Form des Verkau- 
fens fiir diese eigentiimliche Ware ist. Es wird ganz so 
Eigenschaft des Geldes, Wert zu schaffen, Zins abzuwerfen, 
wie die eines Birnbaums, Birnen zu tragen. Und als sol- 
ches zinstragendes Ding verkauft der Geldverleiher sein 
Geld. Damit nicht genug. Das wirklich fungierende Kapital, 
wie gesehen, stellt sich selbst so dar, da es den Zins nicht 
als fungierendes Kapital, sondern als Kapital an sich, als 
Geldkapital abwirft. 

Es verdreht sich auch dies: Wahrend der Zins nur ein Teil 
des Profits ist, das heif§t des Mehrwerts, den der fungierende 
Kapitalist dem Arbeiter auspreft, erscheint jetzt umgekehrt 
der Zins als die eigentliche Frucht des Kapitals, als das Ur- 
spriingliche, und der Profit, nun in die Form des Unterneh- 
mergewinns verwandelt, als blofe im Reproduktionsprozef 
hinzukommende Zutat. Hier ist die Fetischgestalt des Ka- 
pitals und die Vorstellung vom Kapitalfetisch fertig. 

Fiir die Vulgarékonomie, die das Kapital als selbstandige 
Quelle des Werts, der Wertschpfung, darstellen will, ist 
natiirlich diese Form ein gefundenes Fressen, eine Form, 
worin die Quelle des Profits nicht mehr erkenntlich, und 
worin das Resultat des kapitalistischen Produktionsprozesses 
— getrennt vom Prozef selbst — ein selbstandiges Dasein 
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erhalt. Im zinstragenden Kapital ist die Bewegung des Ka- | 
pitals ins Kurze zusammengezogen; der vermittelnde Pro- 
zef\ ist weggelassen, und so ist ein Kapital = 1000 fixiert 
als ein Ding, das an sich = 1100 ist und in einer ge- 
wissen Periode sich in 1100 verwandelt, wie der Wein im 
Keller nach einer gewissen Zeit auch seinen Gebrauchswert 
verbessert. Das Kapital ist jetzt Ding, aber als Ding Kapital. 
Das Geld hat jetzt Lieb im Leibe. Sobald es verliehen ist 
oder auch im Reproduktionsprozef$§ angelegt (insofern es 
dem fungierenden Kapitalisten als seinem Eigentiimer Zins 
abwirft, getrennt vom Unternehmergewinn), wachst ihm der | 
Zins an, es mag schlafen oder wachen, sich zu Haus oder | 
auf Reisen befinden, bei Tag und bei Nacht. So ist im zins- 

tragenden Geldkapital (und alles Kapital ist seinem Wert- 

ausdruck nach Geldkapital oder gilt jetzt als der Ausdruck 

des Geldkapitals) der fromme Wunsch des Schatzbildners 


realisiert. 


[In den folgenden Kapiteln (25-36) erdrtert Marx an | 
Hand der englischen Bank-Enquéten die wichtigsten Fragen 
des Kredit- und Wahrungswesens sowie des Zusammenhangs 
der Vorgange auf dem Geld- und Kapitalmarkt mit dem 
Verlauf der industriellen Konjunktur. Die Kapiteliiber- 
schriften, die den Inhalt wenigstens annahernd wiedergeben, 
sind aus dem Verzeichnis der ausgelassenen Stellen am Ende 
dieses Bandes zu entnehmen. Besonders wichtig erscheint 
uns Kapitel 27, das wir wegen seiner prinzipiellen Bedeu- 
tung im folgenden zum Abdruck bringen:] 
| 
| 


27. KAPITEL 


Die ROLLE DES KREDITS IN DER 
KAPITALISTISCHEN PRODUKTION 


I. Notwendige Bildung des Kreditwesens, um die Aus- _ 


gleichung der Profitrate zu vermitteln, oder die Bewegung | 
dieser Ausgleichung, worauf die ganze kapitalistische Pro- 


duktion beruht. | 
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II. Verringerung der Zirkulationskosten. 


| 1. Eine Hauptzirkulationskost ist das Geld selbst, soweit es 
3 Selbstwert. Es wird in dreifacher Art durch den Kredit Sko- 
|, nomisiert. 

} A. Indem es fiir einen grofen Teil der Transaktionen ganz 


weegfallt. 


4 B. Indem die Zirkulation des umlaufenden Mediums be- 


schleunigt wird. Dies fallt zum Teil zusammen mit dem, 
was unter 2. zu sagen. Einerseits ist namlich die Beschleuni- 


1 gung technisch; d. h. bei sonst gleichbleibender Grofe und 
| Menge der wirklichen, die Konsumtion vermittelnden Wa- 


renumsatze verrichtet eine geringere Masse von Geld oder 
Geldzeichen denselben Dienst. Dies hangt mit der Technik 
des Bankwesens zusammen. Andererseits beschleunigt der 


» Kredit die Geschwindigkeit der Warenmetamorphose und 
{ hiermit die Geschwindigkeit der Geldzirkulation. 


C. Ersetzung von Goldgeld durch Papier. 
2. Beschleunigung, durch den Kredit, der einzelnen Phasen 
der Zirkulation oder der Warenmetamorphose, weiter der 


. Metamorphose des Kapitals, und damit Beschleunigung des 


Reproduktionsprozesses tiberhaupt. (Anderseits erlaubt der 
Kredit, die Akte des Kaufens und Verkaufens langer ausein- 
anderzuhalten und dient daher der Spekulation als Basis.) 
Kontraktion der Reservefonds, was doppelt betrachtet wer- 
den kann: einerseits als Verminderung des zirkulierenden 


| Mediums, andererseits als Beschrankung des Teils des Ka- 


pitals, der stets in Geldform existieren muf. 

III. Bildung von Aktiengesellschaften. Hierdurch: 

1. Ungeheure Ausdehnung der Stufenleiter der Produktion 
und Unternehmungen, die fiir Einzelkapitale unméglich 
waren. Solche Unternehmungen zugleich, die friiher Regie- 
rungsunternehmungen waren, werden gesellschaftliche. 

2. Das Kapital, das an sich auf gesellschaftlicher Produk- 
tionsweise beruht, und eine gesellschaftliche Konzentration 
von Produktionsmitteln und Arbeitskraften voraussetzt, er- 
halt hier direkt die Form von Gesellschaftskapital (Kapital 
direkt assoziierter Individuen) im Gegensatz zum Privat- 
kapital, und seine Unternehmungen treten auf als Gesell- 
schaftsunternehmungen im Gegensatz zu Privatunterneh- 
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mungen. Es ist die Aufhebung des Kapitals als Privateigen- 


tum innerhalb der Grenzen der kapitalistischhen Produk- 
tionsweise selbst. 

3. Verwandelung des wirklich fungierenden Kapitalisten in 
einen bloSen Dirigenten, Verwalter fremden Kapitals, und 
der Kapitaleigentiimer in blofe Eigentiimer, blofe Geld- 
kapitalisten. Selbst wenn die Dividenden, die sie beziehen, 
den Zins und Unternehmergewinn, d. h. den Totalprofit 
einschlieSen (denn das Gehalt des Dirigenten ist, oder soll 
sein, blo&er Arbeitslohn einer gewissen Art geschickter Ar- 
beit, deren Preis im Arbeitsmarkt reguliert wird, wie der 
jeder anderen Arbeit), so wird dieser Totalprofit nur noch 
bezogen in der Form des Zinses, d. h. als blofe Vergiitung 
des Kapitaleigentums, das nun ganz so von der Funktion 
im wirklichen Reproduktionsprozef getrennt wird, wie diese 
Funktion, in der Person des Dirigenten, vom Kapitaleigen- 
tum. Der Profit stellt sich so dar (nicht mehr nur der eine 
Teil desselben, der Zins, der seine Rechtfertigung aus dem 
Profit des Borgers zieht) als blo&e Aneignung fremder 
Mehrarbeit, entspringend aus der Verwandlung der Pro- 
duktionsmittel in Kapital, d. h. aus ihrer Entfremdung 
gegeniiber den wirklichen Produzenten, aus ihrem Gegen- 
satz als fremdes Eigentum gegeniiber allen wirklich in der 
Produktion tatigen Individuen, vom Dirigenten bis herab 
zum letzten Tagelohner. In den Aktiengesellschaften ist die 
Funktion getrennt vom Kapitaleigentum, also auch die Ar- 
beit ganzlich getrennt vom Eigentum an den Produktions- 
mitteln und an der Mehrarbeit. Es ist dies Resultat der 
héchsten Entwicklung der kapitalistischen Produktion ein 
notwendiger Durchgangspunkt zur Riickverwandlung des 
Kapitals in Eigentum der Produzenten, aber nicht mehr 


als das Privateigentum vereinzelter Produzenten, sondern, 


als das Eigentum ihrer als assoziierter, als unmittelbares 
Gesellschaftseigentum. Es ist anderseits Durchgangspunkt 
zur Verwandelung aller mit dem Kapitaleigentum bisher 
noch verkniipften Funktionen im Reproduktionsproze&, in 
blo&e Funktionen der assoziierten Produzenten, in gesell- 
schaftliche Funktionen. 

Bevor wir weitergehen, ist noch dies Skonomisch Wichtige 


| 
| 
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zu bemerken: Da der Profit hier rein die Form des Zinses 
} annimmt, sind solche Unternehmungen noch méglich, wenn 


sie blo&en Zins abwerfen, und es ist dies einer der Griinde, 


i die das Fallen der allgemeinen Profitrate aufhalten, indem 
) diese Unternehmungen, wo das konstante Kapital in so un- 
9, geheuerem Verh4ltnis zum variablen steht, nicht notwendig 
§ in die Ausgleichung der allgemeinen Profitrate eingehen!. 

| Es ist dies die Aufhebung der kapitalistischen Produktions- 
) weise innerhalb der kapitalistischen Produktionsweise selbst, 
| und daher ein sich selbst aufhebender Widerspruch, der prima 
a facie als bloSer Ubergangspunkt zu einer neuen Produk- 
} tionsform sich darstellt. Als solcher Widerspruch stellt er sich 


dann auch in der Erscheinung dar. Er stellt in gewissen 


« Spharen das Monopol her und fordert daher die Staatsein- 


mischung heraus. Er reproduziert eine neue Finanzaristo- 


) kratie, eine neue Sorte Parasiten in Gestalt von Projekten- 


machern, Griindern und blof§ nominellen Direktoren; ein 
ganzes System des Schwindels und Betrugs mit Bezug auf 
Griindungen, Aktienausgabe und Aktienhandel. Es ist Pri- 
vatproduktion ohne die Kontrolle des Privateigentums. 


1 [An dieser Stelle macht Engels 1895 folgende Bemerkung: ,,Seit 


Marx obiges schrieb, haben sich bekanntlich neue Formen des In- 
_ dustriebetriebs entwickelt, die die zweite und dritte Potenz der 


Aktiengesellschaft darstellen. Der taglich wachsenden Raschheit, 
womit auf allen groftindustriellen Gebieten heute die Produktion 
gesteigert werden kann, steht gegeniiber die stets zunehmende 


* Langsamkeit der Ausdehnung des Markts fiir diese vermehrten 


Produkte. Was jene in Monaten herstellt, kann dieser kaum in 
Jahren absorbieren. Dazu die Schutzzollpolitik, wodurch jedes 
Industrieland sich gegen die anderen und namentlich gegen Eng- 
land abschlieSt, und die heimische Produktionsfahigkeit noch 
kiinstlich steigert. Die Folgen sind allgemeine chronische Uber- 
produktion, gedriickte Preise, fallende und sogar ganz wegfal- 
lende Profite; kurz die altgeriihmte Freiheit der Konkurrenz ist 
am Ende ihres Lateins, und muf ihren offenbaren skandalésen 
Bankrott selbst ansagen. Und zwar dadurch, daf§ in jedem Land 
die Grofindustriellen eines bestimmten Zweigs sich zusammen- 
tun zu einem Kartell zur Regulierung der Produktion. Ein Aus- 
schuf setzt das von jedem Etablissement zu produzierende Quan- 
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IV. Abgesehen von dem Aktienwesen — das eine Aufhebung 
der kapitalistischen Privatindustrie auf Grundlage des kapi- 
talistischen Systems selbst ist, und in demselben Umfang, 
worin es sich ausdehnt und neue Produktionsspharen er- 
greift, die Privatindustrie vernichtet — bietet der Kredit 
dem einzelnen Kapitalisten, oder dem, der fiir einen Kapi- 
talisten gilt, eine innerhalb gewisser Schranken absolute Ver- 
fiigung iiber fremdes Kapital und fremdes Eigentum, und 


dadurch tiber fremde Arbeit. Verfiigung iiber gesellschaft- | 


liches, nicht eigenes Kapital, gibt ihm Verfiigung iiber ge- 
sellschaftliche Arbeit. Das Kapital selbst, das man wirklich 
oder in der Meinung des Publikums besitzt, wird nur noch 
die Basis zum Kreditiiberbau. Es gilt dies besonders im 
Gro handel, durch dessen Hande der gréfte Teil des ge- 
sellschaftlichen Produkts passiert. Alle Mafistabe, alle mehr 
oder minder innerhalb der kapitalistischen Produktions- 
weise noch berechtigten Explikationsgriinde verschwinden 
hier. Was der spekulierende GroShandler riskiert, ist gesell- 
schaftliches, nicht sein Eigentum. Ebenso abgeschmackt wird 
die Phrase vom Ursprung des Kapitals aus der Ersparung, 
da jener gerade verlangt, daf andere fiir ihn sparen sollen. 


1 
| 
| 
| 


Der anderen Phrase von der Entsagung schlagt sein Luxus, _ 


der nun auch selbst Kreditmittel wird, direkt ins Gesicht. 


tum fest und verteilt in letzter Instanz die einlaufenden Auftrage. 
In einzelnen Fallen kam es zeitweise sogar zu internationalen 
Kartellen, so zwischen der englischen und deutschen Eisenproduk- 
tion. Aber auch diese Form der Vergesellschaftung der Produktion 
geniigte noch nicht. Der Interessengegensatz der einzelnen Ge- 
schaftsfirmen durchbrach sie nur zu oft, und stellte die Konkur- 
renz wieder her. So kam man dahin, in einzelnen Zweigen, wo 
die Produktionsstufe dies zulief&, die gesamte Produktion dieses 
Geschaftszweigs zu einer groffen Aktiengesellschaft mit einheit- 
licher Leitung zu konzentrieren. In Amerika ist dies schon mehr- 
fach durchgefiihrt, in Europa ist das grote Beispiel bis jetzt der 
United Alkali Trust, der die ganze britische Alkaliproduktion in 
die Hande einer einzigen Geschaftsfirma gebracht hat. So ist in 
diesem Zweig, der die Grundlage der ganzen chemischen Indu- 
strie bildet, in England die Konkurrenz durch das Monopol er- 
setzt und der kiinftigen Expropriation durch die Gesamtgesell- 
schaft, die Nation, aufs erfreulichste vorgearbeitet.*] 


«a 
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\ Vorstellungen, die auf einer minder entwickelten Stufe der 
» kapitalistischen Produktion noch einen Sinn haben, werden 
i hier véllig sinnlos. Das Gelingen und Miflingen fiihren hier 
) gleichzeitig zur Zentralisation der Kapitale und daher zur 
) Expropriation auf der enormsten Stufenleiter. Die Expro- 
( priation erstreckt sich hier von den unmittelbaren Produ- 
» zenten auf die kleineren und mittleren Kapitalisten selbst. 
Diese Expropriation ist der Ausgangspunkt der kapitalisti- 
¥ schen Produktionsweise; ihre Durchfiihrung ist ihr Ziel, 
# und zwar in letzter Instanz die Expropriation aller einzel- 
nen von den Produktionsmitteln, die mit der Entwicklung 
der gesellschaftlichen Produktion aufhéren, Mittel der Pri- 
vatproduktion und Produkte der Privatproduktion zu sein, 
§ und die nur noch Produktionsmittel in der Hand der asso- 
§ ziierten Produzenten, daher ihr gesellschaftliches Eigentum, 
¢ sein konnen, wie sie ihr gesellschaftliches Produkt sind. 
Diese Expropriation stellt sich aber innerhalb des kapitalisti- 
schen Systems selbst in gegensatzlicher Gestalt dar, als An- 
4 eignung des gesellschaftlichen Eigentums durch wenige; und 
9 der Kredit gibt diesen wenigen immer mehr den Charak- 
ter reiner Gliicksritter. Da das Eigentum hier in der Form 
der Aktie existiert, wird seine Bewegung und Ubertragung 
reines Resultat des Bérsenspiels, wo die kleinen Fische von 
den Haifischen und die Schafe von den Borsenwolfen ver- 
schlungen werden. In dem Aktienwesen existiert schon Ge- 
gensatz gegen die alte Form, worin gesellschaftliches Pro- 
duktionsmittel als individuelles Eigentum erscheint; aber 
die Verwandelung in die Form der Aktie bleibt selbst noch 
befangen in den kapitalistischen Schranken; statt daher den 
Gegensatz zwischen dem Charakter des Reichtums als ge- 
sellschaftlicher und als Privatreichtum zu iiberwinden, bil- 
det sie ihn nur in neuer Gestalt aus. 

Die Kooperativfabriken der Arbeiter selbst sind, innerhalb 
der alten Form, das erste Durchbrechen der alten Form, 
obgleich sie natiirlich iiberall, in ihrer wirklichen Organi- 
sation, alle Mangel des bestehenden Systems reproduzieren 
und reproduzieren miissen. Aber der Gegensatz zwischen 
Kapital und Arbeit ist innerhalb derselben aufgehoben, 
wenn auch zuerst nur in der Form, daf die Arbeiter als 
KTA 64/44 
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Assoziation ihr eigener Kapitalist sind, d. h. die Produk- 
tionsmittel zur Verwertung ihrer eigenen Arbeit verwenden. 
Sie zeigen, wie auf einer gewissen Entwicklungsstufe der 
materiellen Produktivkrafte und der ihr entsprechenden 
gesellschaftlichen Produktionsformen, naturgemaf aus einer 
Produktionsweise sich eine neue Produktionsweise entwik- 
kelt und herausbildet. Ohne das aus der kapitalistischen 
Produktionsweise entspringende Fabriksystem kénnte sich 
nicht die Kooperativfabrik entwickeln, und ebensowenig 
ohne das aus derselben Produktionsweise entspringende Kre- 
ditsystem. Letzteres, wie es die Hauptbasis bildet zur all- 
mahlichen Verwandlung der kapitalistischen Privatunter- 
nehmungen in kapitalistische Aktiengesellschaften, bietet 
ebensosehr die Mittel zur allmahlichen Ausdehnung der 
Kooperativunternehmungen auf mehr oder minder natio- 
naler Stufenleiter. Die kapitalistischen Aktienunternehmun- 
gen sind ebensosehr wie die. Kooperativfabriken als Uber- 
gangsformen aus der kapitalistischen Produktionsweise in 
die assoziierte zu betrachten, nur daf in einen der Gegensatz 
negativ, und in den anderen positiv aufgehoben ist. 

Wenn das Kreditwesen als Haupthebel der Uberproduktion 
und Uberspekulation im Handel erscheint, so nur, weil der 
Reproduktionsprozef{, der seiner Natur nach elastisch ist, 
hier bis zur auffersten Grenze forciert wird, und zwar des- 
halb forciert wird, weil ein grofer Teil des gesellschaft- 
lichen Kapitals von den Nichteigentiimern desselben ange- 
wandt wird, die daher ganz anders ins Zeug gehen als der 
angstlich die Schranken seines Privatkapitals erwagende Ei- 
gentiimer, soweit er selbst fungiert. Es tritt damit nur her- 
vor, da die auf den gegensatzlichen Charakter der kapita- 
listischen Produktion gegriindete Verwertung des Kapitals 
die wirkliche, freie Entwicklung nur bis zu einem gewissen 
Punkt erlaubt, also in der Tat eine immanente Fessel und 
Schranke der Produktion bildet, die bestandig durch das 
Kreditwesen durchbrochen wird. Das Kreditwesen beschleu- 
nigt daher die materielle Entwicklung der Produktivkrafte 
und die Herstellung des Weltmarkts, die als materielle 
Grundlagen der neuen Produktionsform bis auf einen ge- 
wissen Hohegrad herzustellen, die historische Aufgabe der 


| 
| 
q 
| 
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7 kapitalistischen Produktionsweise ist. Gleichzeitig beschleu- 
( nigt der Kredit die gewaltsamen Ausbriiche dieses Wider- 
' spruchs, die Krisen, und damit die Elemente der Auflésung 
) der alten Produktionsweise. 

| Die dem Kreditsystem immanenten doppelseitigen Charak- 


tere: einerseits die Triebfeder der kapitalistischen Produk- 
tion, Bereicherung durch Ausbeutung fremder Arbeit, zum 
reinsten und kolossalsten Spiel- und Schwindelsystem zu 


- entwickeln, und die Zahl der den gesellschaftlichen Reich- 


tum ausbeutenden Wenigen immer mehr zu beschranken; 
andererseits aber die Ubergangsform zu einer neuen Pro- 
duktionsweise zu bilden, — diese Doppelseitigkeit ist es, 
die den Hauptverkiindern des Kredits von Law bis Isaak 
Pereire ihren angenehmen Mischcharakter von Schwindler 
und Prophet gibt. 


44* 


SECHSTER ABSCHNITT 


VERWANDLUNG VON SURPLUSPROFIT 
IN GRUNDRENTE 


37. KAPITEL 


EINLEITENDES 


D ie Analyse des Grundeigentums in seinen verschiedenen 
geschichtlichen Formen liegt jenseits der Grenzen dieses 
Werks. Wir beschaftigen uns nur mit ihm, soweit ein Teil 
des vom Kapital erzeugten. Mehrwerts dem Grundeigen- 
tiimer anheimfallt. Wir unterstellen also, da die Agrikultur, 
ganz wie die Manufaktur, von der kapitalistischen Produk- 
tionsweise beherrscht, das heift, daf$ die Landwirtschaft von 
Kapitalisten betrieben wird, die sich von den iibrigen Ka- 
pitalisten zunachst nur durch das Element unterscheiden, 
worin ihr Kapital und die von diesem Kapital in Bewegung 
gesetzte Lohnarbeit angelegt ist. Fir uns produziert der 
Pachter Weizen usw. wie der Fabrikant Garn oder Maschi- 
nen. Die Unterstellung, dafs die kapitalistische Produktions- 
weise sich der Landwirtschaft bemachtigt hat, schlieft ein, 
da sie alle Spharen der Produktion und. der biirgerlichen 
Gesellschaft beherrscht, da also auch ihre Bedingungen, wie 
freie Konkurrenz der Kapitale, Ubertragbarkeit derselben 
von einer Produktionssphiare in die andre, gleiche Hohe des 
Durchschnittsprofits usw. in ihrer ganzen Reife vorhanden 
sind. Die von uns betrachtete Form des Grundeigentums ist 
eine spezifisch historische Form desselben, die durch die Ein- 
wirkung des Kapitals und der kapitalistischen Produktions- 
Weise verwandelte Form, sei es des feudalen Grundeigen- 
tums, sei es der als Nahrungszweig betriebenen kleinbauer- 
lichen Agrikultur, worin der Besitz von Grund und Boden 
als eine der Produktionsbedingungen fiir den unmittelbaren 
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Produzenten und sein Eigentum am Boden als die vorteil- 
hafteste Bedingung, als Bedingung der Bliite seiner Produk- 
tionsweise erscheint. Wenn die kapitalistische Produktions- 
_ weise tiberhaupt die Expropriation der Arbeiter von den Ar- 
beitsbedingungen, so setzt sie in der Agrikultur die Expro- 
priation der landlichen Arbeiter von Grund und Boden und 
ihre Unterordnung unter einen Kapitalisten voraus, der die 
4 Agrikultur des Profits wegen betreibt. Fiir unsere Entwick- 
lung ist es also ein ganz gleichgiiltiger Einwurf, wenn erin- 
nert wird, daf§ auch andere Formen des Grundeigentums und 
| des Ackerbaues existiert haben oder noch existieren. 

_ Fiir uns ist die Betrachtung der modernen Form des Grund- 
eigentums notig, weil es iiberhaupt gilt, die bestimmten Pro- 
duktions- und Verkehrsverhaltnisse zu betrachten, die aus 
der Anlage des Kapitals in der Landwirtschaft entspringen. 
Ohne das ware die Analyse desselben nicht vollstandig. Wir 
beschranken uns also ausschlieflich auf die Kapitalanlage im 
+ eigentlichen Ackerbau, das heifft in der Produktion des 

’ Hauptpflanzenstoffs, wovon eine Bevolkerung lebt. Wir 
' kénnen sagen Weizen, weil dieser das Hauptnahrungsmittel 
! der modernen, kapitalistisch entwickelten Vélker. (Oder, 

; statt Ackerbau, Bergwerke, weil die Gesetze dieselben.) 

! Der Vollstandigkeit wegen ist zu bemerken, dafs hier unter 
Grund und Boden auch Wasser usw. verstanden wird, soweit 
es einen Eigentiimer hat, als Zubeh6r von Grund und Bo- 
den sich darstellt. 

+ Das Grundeigentum setzt das Monopol gewisser Personen 
| voraus, tiber bestimmte Portionen des Erdk6rpers als aus- 
schliefliche Spharen ihres Privatwillens, mit Ausschluf aller 
andern zu verfiigen. Dies vorausgesetzt, handelt es sich dar- 
um, den 6konomischen Wert, das heift die Verwertung die- 
ses Monopols auf Basis der kapitalistischen Produktion zu 
entwickeln. Mit der juristischen Macht dieser Personen, Por- 
tionen des Erdballs zu brauchen und zu mifbrauchen, ist 
nichts abgemacht. Der Gebrauch derselben hangt ganz und 
gar von Okonomischen Bedingungen ab, die von ihrem Wil- 
len unabhangig sind. Die juristische Vorstellung selbst heift 
weiter nichts, als daf$ der Grundeigentiimer mit dem Boden 
- verfahren kann wie jeder Warenbesitzer mit seiner Ware; 
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und diese Vorstellung — die juristische Vorstellung des 
freien Privatgrundeigentums — tritt in der alten Welt nur 
ein zur Zeit der Auflésung der organischen Gesellschafts- 
ordnung und in der modernen Welt nur mit der Entwick- 
lung der kapitalistischen Produktion. Im Abschnitt iiber 
die urspriingliche Akkumulation (Buch I, Kapitel XXIV) 
hat man gesehen, wie diese Produktionsweise voraussetzt: 
einerseits die Loslésung der unmittelbaren Produzenten aus 
der Stellung eines bloSen ZubehGrs des Bodens (in der Form 
von HGrigen, Leibeigenen, Sklaven usw.), anderseits die Ex- 
propriation der Masse des Volks vom Grund und Boden. 
Insofern ist das Monopol des Grundeigentums eine histo- 
rische Voraussetzung und bleibt fortwahrende Grundlage 
der kapitalistischen Produktionsweise, wie aller friiheren 
Produktionsweisen, die auf Ausbeutung der Massen in einer 
oder der anderen Form beruhen. Die Form aber, worin die 
beginnende kapitalistische Produktionsweise das Grund- 
eigentum vorfindet, entspricht ihr nicht. Die ihr entspre- 
chende Form wird erst von ihr selbst geschaffen durch die 
Unterordnung der Agrikultur unter das Kapital; womit 
denn auch feudales Grundeigentum, Claneigentum oder 
kleines Bauerneigentum mit Markgemeinschaft, in die dieser 
Produktionsweise entsprechende G6konomische Form ver- 
wandelt wird, wie verschieden auch deren juristische Formen 
seien. Es ist eines der groff{en Resultate der kapitalistischen 
Produktionsweise, daf sie einerseits die Agrikultur aus 
einem blof§ empirischen und mechanisch sich forterbenden 
Verfahren des unentwickeltsten Teils der Gesellschaft in be- 
wufte wissenschaftliche Anwendung der Agronomie ver- 
wandelt, soweit dies tiberhaupt innerhalb der mit dem Pri- 
vateigentum gegebenen Verhaltnisse méglich ist; da sie das 
Grundeigentum einerseits von Herrschafts- und Knecht-, 
schaftsverhaltnissen vollig loslést, anderseits den Grund und 
Boden als Arbeitsbedingung ganzlich vom Grundeigentum 
und Grundeigentiimer trennt, fiir den er weiter nichts vor- 
stellt, als eine bestimmte Geldsteuer, die er vermittels sei- 
nes Monopols vom industriellen Kapitalisten, dem Pachter 
erhebt; so sehr den Zusammenhang loslést, daf§ der Grund- 
eigentiimer sein ganzes Leben in Konstantinopel zubringen 
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| kann, wahrend sein Grundeigentum in Schottland liegt. Das 
Grundeigentum erhalt so seine rein Skonomische Form 
} durch Abstreifung aller seiner friiheren politischen und so- 
ij zialen Verbramungen und Verquickungen. Die Rationali- 
sierung der Agrikultur einerseits, die diese erst befahigt, ge- 
| sellschaftlich betrieben zu werden, die Riickfiihrung des 
/ Grundeigentums ad absurdum anderseits, dies sind die gro- 
4 Ben Verdienste der kapitalistischen Produktionsweise. Wie 
} alle ihre andern historischen Fortschritte, erkaufte sie auch 
diesen zundchst durch die véllige Verelendung der unmittel- 


4 baren Produzenten. 


 Bevor wir zum Gegenstand selbst itibergehen, sind noch 
? einige Vorbemerkungen zur Abwehr von Mifsverstandnissen 
notig. 

| Die Voraussetzung bei der kapitalistischen Produktionsweise 
ist also diese: die wirklichen Ackerbauer sind Lohnarbeiter, 
| beschaftigt von einem Kapitalisten, dem Pachter, der die 
! Landwirtschaft nur als ein besonderes Exploitationsfeld des 
i Kapitals, als Anlage seines Kapitals in einer besonderen Pro- 
duktionssphare betreibt. Dieser Pachterkapitalist zahlt dem 
) Grundeigentiimer, dem Eigentiimer des von ihm exploi- 
tierten Bodens, in bestimmten Terminen, zum Beispiel jahr- 
lich, eine kontraktlich festgesetzte Geldsumme (ganz wie der 
! Borger von Geldkapital bestimmten Zins) fiir die Erlaub- 
nis, sein Kapital in diesem besonderen Produktionsfeld an- 
zuwenden. Diese Geldsumme heif$t Grundrente, einerlei ob 
» sie von Ackerboden, Bauterrain, Bergwerken, Fischereien, 
Waldungen usw. gezahlt werde. Sie wird gezahlt fiir die 
ganze Zeit, wahrend deren kontraktlich der Grundeigen- 
tiimer den Boden an den Pachter verliehen, vermietet hat. 
Die Grundrente ist also hier die Form, worin sich das 
Grundeigentum 6konomisch realisiert, verwertet. Wir haben 
ferner hier alle drei Klassen, welche den Rahmen der mo- 
dernen Gesellschaft konstituieren, zusammen und einander 
gegeniiber — Lohnarbeiter, industrieller Kapitalist, Grund- 
eigentiimer. 

Kapital kann in der Erde fixiert, ihr einverleibt werden, 
teils mehr voriibergehend, wie bei Verbesserungen chemi- 
scher Natur, Diingung usw., teils mehr permanent, wie bei 


696 Grundrente 


Abzugskandlen, Bewasserungsanlagen, Nivellierungen, Wirt- 
schaftsgebauden usw. Es fallt unter die Kategorien des fixen 
Kapitals. Der Zins fiir das der Erde einverleibte Kapital 
und die Verbesserungen, die sie so als Produktionsinstru- 
ment erhdlt, kann einen Teil der Rente bilden, die dem 
Grundeigentiimer vom Pachter gezahlt wird, aber sie kon- 
stituiert nicht die eigentliche Grundrente, die fiir den Ge- 
brauch des Bodens als solchen gezahlt wird, er mag sich im 
Naturzustand befinden oder kultiviert sein. Die mehr tem- 
poraren Kapitalanlagen, die die gew6hnlichen Produktions- 
prozesse in der Agrikultur mit sich fiihren, werden alle 
ohne Ausnahme vom Pachter gemacht. Diese Anlagen, wie 
die blo&e Bebauung iiberhaupt, wenn sie einigermafsen ra- 
tionell betrieben wird, also sich nicht auf die brutale Aus- 
saugung des Bodens reduziert, wie etwa bei den ehemaligen 
amerikanischen Sklavenhaltern — wogegen sich jedoch die 
Herren Grundeigentiimer kontraktlich sichern — verbessern 
den Boden, steigern sein Produkt und verwandeln die Erde 


aus blofer Materie in Erdekapital. Ein bebautes Feld ist 


mehr wert als ein unbebautes von derselben natiirlichen 
Qualitat. Auch die mehr permanenten, sich in langerer Zeit 
abnutzenden, der Erde einverleibten fixen Kapitale werden 
zum grofen Teil, in gewissen Spharen oft ausschlieflich, 
vom Pachter gemacht. Sobald aber die kontraktlich festge- 
setzte Pachtzeit abgelaufen ist — und es ist dies einer der 
Griinde, warum mit der Entwicklung der kapitalistischen 
Produktion der Grundeigentiimer die Pachtzeit méglichst 
abzukiirzen sucht —, fallen die dem Boden einverleibten 
Verbesserungen als untrennbares Akzidens der Substanz, des 
Bodens, als Eigentum dem Besitzer des Bodens anheim. 
Bei dem neuen Pachtkontrakt, den er schlieft, fiigt der 


Grundeigentiimer den Zins fiir das der Erde einverleibte 


Kapital der eigentlichen Grundrente hinzu; ob er den Boden 
nun an den Pachter vermietet, der die Verbesserungen ge- 
macht hat, oder an einen andern Pachter. Seine Rente 
schwillt so auf; oder, wenn er den Boden verkaufen will, ist 
jetzt sein Wert gesteigert. Er verkauft nicht nur den Boden, 
sondern den verbesserten Boden, das der Erde einverleibte 
Kapital, das ihm nichts gekostet hat. Es ist dies eins der Ge- 
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) heimnisse — ganz abgesehen von der Bewegung der eigent- 
) lichen Grundrente — der steigenden Bereicherung der 
{ Grundeigentiimer, des fortwahrenden Anschwellens ihrer 
_Renten und des wachsenden Geldwerts ihrer Landereien mit 
| dem Fortschritt der dkonomischen Entwicklung. Sie stecken 
so das ohne ihr Zutun hervorgebrachte Resultat der gesell- 
4 schaftlichen Entwicklung in ihre Privattaschen. Es ist dies 
|, aber zugleich eins der gro&ten Hindernisse einer rationellen 
| Agrikultur, indem der Pachter alle Verbesserungen und 
} Auslagen vermeidet, deren vollstandiger Riickflu& wahrend 
| der Dauer seiner Pachtzeit nicht zu erwarten steht. 

4 Die Grundrente kann in einer andern Form mit dem Zins 
} verwechselt und so ihr spezifischer Charakter verkannt wer- 
| den. Die Grundrente stellt sich dar in einer bestimmten 
4 Geldsumme, die der Grundeigentiimer jahrlich aus der Ver- 
), pachtung eines Stiicks des Erdballs bezieht. Wir haben ge- 
4 sehen, wie jede bestimmte Geldeinnahme kapitalisiert wer- 
} den, das heif’t als der Zins eines imaginaren Kapitals be- 
trachtet werden kann. Ist zum Beispiel der mittlere Zinsfuf 
| 5 Proz., so kann also auch eine jahrliche Grundrente von 
| 200 Pfd. Sterl. als Zins eines Kapitals von 4000 Pfd. Sterl. 
}, betrachtet werden. Es ist die so kapitalisierte Grundrente, 
| die den Kaufpreis oder Wert des Boden bildet, eine Kate- 
} gorie, die ganz wie der Preis der Arbeit irrationell ist, da die 
\ Erde nicht das Produkt der Arbeit ist, also auch keinen Wert 
4 hat. Anderseits aber verbirgt sich hinter dieser irrationellen 
+ Form ein wirkliches Produktionsverhaltnis. Kauft ein Ka- 
| pitalist Grund und Boden, der eine jahrliche Rente von 
| 200 Pfd. Sterl. abwirft, fiir 4000 Pfd. Sterl., so bezieht er 
_den durchschnittlichen jahrlichen Zins zu 5 Proz. von 
| 4000 Pfd. Sterl., ganz ebenso wie wenn er dies Kapital in 
| zinstragenden Papieren angelegt oder es direkt zu 5 Proz. 
| Zinsen ausgeliehen hatte. Es ist die Verwertung eines Ka- 
|, pitals von 4000 Pfd. Sterl. zu 5 Proz. Unter dieser Voraus- 
| setzung wiirde er in 20 Jahren den Einkaufspreis seines 
t Guts durch dessen Einkiinfte wieder ersetzt haben. Diese 
| Kapitalisierung der Rente setzt aber die Rente voraus, wah- 
} rend die Rente nicht umgekehrt aus ihrer eigenen Kapitali- 
_sierung abgeleitet und erklart werden kann. Ihre Existenz, 
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unabhingig von dem Verkauf, ist vielmehr hier die Vor- 
aussetzung, von der ausgegangen wird. 

Es folgt daher, da®, die Grundrente als konstante Grofe 
vorausgesetzt, der Bodenpreis steigen oder fallen kann, um- 
gekehrt wie der Zinsfuf steigt oder fallt. Fiele der gewohn- 
liche Zinsfu&S von 5 auf 4 Proz., so stellte eine jahrliche 
Grundrente von 200 Pfd. Sterl. die jahrliche Verwertung 
eines Kapitals von 5000 Pfd. Sterl. statt von 4000 Pfd. 
Sterl. vor und so ware der Preis desselben Grundstiicks von 
4000 auf 5000 Pfd. Sterl. gestiegen. Umgekehrt im um- 
gekehrten Fall. Es ist dies eine von der Bewegung der 
Grundrente selbst unabhangige und nur durch den Zinsfuf 
geregelte Bewegung des Bodenpreises. Da wir aber gesehen 
haben, daf§ die Profitrate im Fortschritt der gesellschaft- 
lichen Entwicklung eine Tendenz zum Fallen hat, und daher 
auch der Zinsfu&, soweit er durch die Profitrate geregelt 
wird; daf ferner, auch abgesehen von der Profitrate, der 
Zinsfuf eine Tendenz zum Fallen hat, infolge des Wachs- 
tums des verleihbaren Geldkapitals, so folgt, daf$ der Boden- | 
preis eine Tendenz zum Steigen hat, auch unabhingig von | 
der Bewegung der Grundrente und des Preises der Boden- 
produkte, wovon die Rente einen Teil bildet. 

{Marx fiihrt weiter an, daf die Grundrente unter Umstan- 
den auch Teile des Pachterprofits oder des Arbeitslohns 
enthalten kann. ] 

Es sind drei Hauptirrtiimer, die bei der Behandlung der 
Grundrente zu vermeiden sind, und die die Analyse 
triiben. 

1. Die Verwechslung der verschiedenen Formen der Rente, 
die verschiedenen Entwicklungsstufen des gesellschaftlichen 
Produktionsprozesses entsprechen. 

Welches immer die spezifische Form der Rente sei, alle 
Typen derselben haben das gemein, daf die Aneignung der 
Rente die 6konomische Form ist, worin sich das Grundeigen- 
tum realisiert, und daf ihrerseits dieGrundrente ein Grund- 
eigentum, Eigentum bestimmter Individuen an bestimmten 
Stiicken des Erdballs voraussetzt; sei nun der Eigentiimer 
die Person, die das Gemeinwesen reprasentiert, wie sie in 
Asien, Agypten usw., oder sei dies Grundeigentum nur Ak- 
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i zidens des Eigentums bestimmter Personen an den Personen 
s der unmittelbaren Produzenten, wie beim Sklaven- oder 
, Leibeigenensystem, oder sei es reines Privateigentum von 
) Nichtproduzenten an der Natur, blofer Eigentumstitel am 
Boden, oder endlich sei es ein Verhaltnis zum Boden, wel- 
i ches, wie bei Kolonisten und kleinbauerlichen Grundbe- 
i sitzern, bei der isolierten und nicht sozial entwickelten Ar- 
} beit unmittelbar eingeschlossen scheint in der Aneignung 
und Produktion der Produkte bestimmter Bodenstiicke 
| durch die unmittelbaren Produzenten. Diese Gemeinsam- 
} keit der verschiedenen Formen der Rente — dkonomische 
} Realisierung des Grundeigentums zu sein, der juristischen 
4 Fiktion, kraft deren verschiedene Individuen bestimmte 
} Teile des Erdballs ausschlieSlich besitzen — 1a%t die Unter- 
} schiede iibersehen. 

{ 2. Alle Grundrente ist Mehrwert, Produkt von Mehrarbeit. 
) Sie ist noch direkt Mehrprodukt in ihrer unentwickelten 
| Form, der Naturalrente. Daher der Irrtum, daf die der 
| kapitalistischen Produktionsweise entsprechende Rente, die 
} stets Uberschu iiber den Profit, das heift iiber einen Wert- 
) teil der Ware ist, der selbst aus Mehrwert (Mehrarbeit) be- 
| steht, — daf dieser besondere und spezifische Bestandteil des 
Mehrwerts dadurch erklart sei, daf§ man die allgemeinen 
} Existenzbedingungen von Mehrwert und Profit tiberhaupt 
 erklart. Diese Bedingungen sind: Die unmittelbaren Produ- 
} zenten miissen iiber die Zeit hinaus arbeiten, die zur Re- 
» produktion ihrer eigenen Arbeitskraft, ihrer selbst erheischt 
ist. Sie miissen Mehrarbeit iiberhaupt verrichten. Dies ist 
, die subjektive Bedingung. Aber die objektive ist, da sie 
auch Mehrarbeit verrichten kénnen; da die Naturbedingun- 
gen derart sind, daf ein Teil ihrer disponiblen Arbeitszeit 
, zu ihrer Reproduktion und Selbsterhaltung als Produzenten 
| hinreicht, da die Produktion ihrer notwendigen Lebens- 
, mittel nicht ihre ganze Arbeitskraft konsumiert. Die Frucht- 
i) barkeit der Natur bildet hier eine Grenze, einen Ausgangs- 
_ punkt, eine Basis. Anderseits bildet die Entwicklung der 
. gesellschaftlichen Produktivkraft ihrer Arbeit die andre. 
Noch niher betrachtet, da die Produktion der Nahrungs- 
mittel die allererste Bedingung ihres Lebens und aller Pro- 
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duktion iiberhaupt ist, muf die in dieser Produktion auf- 
gewandte Arbeit, also die agrikole Arbeit im weitesten dko- 
nomischen Sinn, fruchtbar genug sein, damit nicht die ganze 
disponible Arbeitszeit in der Produktion von Nahrungs- 
mitteln fiir die unmittelbaren Produzenten absorbiert wird; 
also agrikole Mehrarbeit und daher agrikoles Mehrprodukt 
mOglich sei. Weiter entwickelt, daf§ die agrikole Gesamt- 
arbeit — notwendige und Mehrarbeit — eines Teils der Ge- 
sellschaft hinreicht, um die notwendigen Nahrungsmittel 
fiir die ganze Gesellschaft, also auch fiir die nicht agrikolen 
Arbeiter zu erzeugen; daf also diese grofe Teilung der 
Arbeit zwischen Ackerbauern und Industriellen méglich ist, 
und ebenso die zwischen denen der Ackerbauern, die Nah- 
rung produzieren, und denen, die Rohstoffe produzieren. 
Obgleich die Arbeit der unmittelbaren Nahrungsproduzen- 
ten fiir sie selbst in notwendige und Mehrarbeit zerfallt, 
stellt sie so, in bezug auf die Gesellschaft, die nur zur Pro- 
duktion der Nahrungsmittel erheischte notwendige Arbeit 
dar. Dasselbe findet tibrigens statt bei aller Teilung der Arbeit 
innerhalb der ganzen Gesellschaft, im Unterschied von der 
Teilung der Arbeit innerhalb der einzelnen Werkstatt. Es 
ist die zur Produktion besonderer Artikel — zur Befriedi- 
gung eines besonderen Bediirfnisses der Gesellschaft fiir be- 
sondere Artikel notwendige Arbeit. Ist diese Verteilung 
proportionell, so werden die Produkte der verschiedenen 
Gruppen zu ihren Werten (bei weiterer Entwicklung zu ihren 
Produktionspreisen) verkauft, oder aber zu Preisen, die 
durch allgemeine Gesetze bestimmte Modifikationen dieser 
Werte respektive Produktionspreise sind. Es ist in der Tat 
das Gesetz des Werts, wie es sich geltend macht, nicht in bezug 
auf die einzelnen Waren oder Artikel, sondern auf die jedes- 
maligen Gesamtprodukte der besonderen, durch die Teilung’ 
der Arbeit verselbstandigten gesellschaftlichen Produktions- 
spharen; so daf nicht nur auf jede einzelne Ware nur die 
notwendige Arbeitszeit verwandt ist, sondern daf von der 
gesellschaftlichen Gesamtarbeitszeit nur das nétige propor- 
tionelle Quantum in den verschiedenen Gruppen verwandt 
ist. Denn Bedingung bleibt der Gebrauchswert. Wenn aber 
der Gebrauchswert bei der einzelnen Ware davon abhangt, 
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daf sie an und fiir sich ein Bediirfnis befriedigt, so bei der 
gesellschaftlichen Produktenmasse davon, daf sie dem quan- 
titativ bestimmten gesellschaftlichen Bediirfnis fiir jede be- 
sondere Art von Produkt adaquat und die Arbeit daher im 
Verhaltnis dieser gesellschaftlichen Bediirfnisse, die quan- 
titativ umschrieben sind, in die verschiedenen Produktions- 
spharen proportionell verteilt ist. Das gesellschaftliche Be- 
diirfnis, das heifS$t der Gebrauchswert auf gesellschaftlicher 
Potenz, erscheint hier bestimmend fiir die Quota der ge- 
sellschaftlichen Gesamtarbeitszeit, die den verschiedenen be- 
sonderen Produktionsspharen anheimfallen. Es ist aber nur 
dasselbe Gesetz, das sich schon bei der einzelnen Ware zeigt, 
namlich: daf ihr Gebrauchswert Voraussetzung ihres Tausch- 
werts und damit ihres Werts ist. Dieser Punkt hat mit dem 
Verhaltnis zwischen notwendiger und Mehrarbeit nur so- 
viel zu tun, daf§ mit Verletzung dieser Proportion der 
Wert der Ware, also auch der in ihm steckende Mehrwert, 
nicht realisiert werden kann. Zum Beispiel es sei propor- 
tionell zuviel Baumwollgewebe produziert, obgleich in die- 
sem Gesamtprodukt von Gewebe nur die unter den gegebe- 
nen Bedingungen dafiir notwendige Arbeitszeit realisiert. 
Aber es ist iberhaupt zu viel gesellschaftliche Arbeit in die- 
sem besonderen Zweig verausgabt; das heift ein Teil des 
Produkts ist nutzlos. DasGanze verkauft sich daher nur, als 
ob es in der notwendigen Proportion produziert ware. Diese 
quantitative Schranke der auf die verschiedenen besonderen 
Produktionsspharen verwendbaren Quoten der gesellschaft- 
lichen Arbeitszeit ist nur weiter entwickelter Ausdruck des 
Wertgesetzes iiberhaupt, obgleich die notwendige Arbeitszeit 
hier einen anderen Sinn enthalt. Es ist nur soundso viel da- 
von notwendig zur Befriedigung des gesellschaftlichen Be- 
diirfnisses. Die Beschrankung tritt hier ein durch den Ge- 
brauchswert. Die Gesellschaft kann, unter den gegebenen 
Produktionsbedingungen, nur soviel von ihrer Gesamt- 
arbeitszeit auf diese einzelne Art von Produkt verwenden. 
Aber die subjektiven und objektiven Bedingungen von Mehr- 
arbeit und Mehrwert iiberhaupt haben mit der bestimmten 
Form, sei es des Profits, sei es der Rente nichts zu tun. Sie 
gelten fiir den Mehrwert als solchen, welche besondere Form 
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er immer annehme. Sie erklaren die Grundrente dahet 
nicht. 

3. Gerade bei der 6konomischen Verwertung des Grund- 
eigentums, bei der Entwicklung der Grundrente, tritt als 
besonders eigentiimlich dies hervor, da ihr Betrag durchaus 
nicht durch Dazutun ihres Empfangers bestimmt ist, son- 
dern durch die von seinem Zutun unabhangige Entwick- 
lung der gesellschaftlichen Arbeit, an der er keinen Teil 
nimmt. Es wird daher leicht etwas als Eigentiimlichkeit der 
Rente (und des Agrikulturprodukts iiberhaupt) gefat, was 
auf Basis der Warenproduktion, und naher der kapitalisti- 
schen Produktion, die in ihrem ganzen Umfang Warenpro- 
duktion ist, allen Produktionszweigen und allen ihren Pro- 
dukten gemeinschaftlich ist. 

Die Héhe der Bodenrente (und mit ihr der Wert des Bo- 
dens) entwickelt sich im Fortgang der gesellschaftlichen Ent- 
wicklung als Resultat der gesellschaftlichen Gesamtarbeit. 
Einerseits wachst damit der Markt und die Nachfrage nach 
Bodenprodukten, anderseits unmittelbar die Nachfrage nach 
Grund und Boden selbst, als konkurrierender Produktions- 
bedingung fiir alle méglichen, auch nicht agrikolen Ge- 
schaftszweige. Naher, die Rente, und damit der Wert des 
Bodens, um nur von der eigentlichen Ackerbaurente zu spre- 
chen, entwickelt sich mit dem Markt fiir das Bodenprodukt 
und daher mit dem Wachstum der nicht agrikolen Bevél- 
kerung; mit ihrem Bediirfnis und ihrer Nachfrage teils fiir 
Nahrungsmittel, teils fiir Rohstoffe. Es liegt in der Natur 
der kapitalistischen Produktionsweise, daf sie die acker- 
bauende Bevélkerung fortwahrend vermindert im Verhaltnis 
zur nichtackerbauenden, weil in der Industrie (im engeren 
Sinn) das Wachstum des konstanten Kapitals, im Verhaltnis 
zum variablen, verbunden ist mit dem absoluten Wachstum, 
obgleich der relativen Abnahme, des variablen Kapitals, 
wahrend in der Agrikultur das variable Kapital absolut ab- 
nimmt, das zur Exploitation eines bestimmten Bodenstiicks 
erfordert ist, also nur wachsen kann, soweit neuer Boden 
bebaut wird, dies aber wieder voraussetzt noch gréferes 
Wachstum der nicht agrikolen Bevélkerung. 

In der Tat liegt hier nicht eine dem Ackerbau und seinen 
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Produkten eigentiimliche Erscheinung vor. Vielmehr gilt 
dasselbe auf Basis der Warenproduktion und ihrer absoluten 
Form, der kapitalistischen Produktion, fiir alle andern Pro- 
duktionszweige und Produkte. Diese Produkte sind Waren, 
Gebrauchswerte, die einen Tauschwert, und zwar einen reali- 
sierbaren, in Geld verwandelbaren Tauschwert besitzen nur 
in dem Umfang, worin andre Waren ein Aquivalent fiir sie 
bilden, andre Produkte ihnen als Waren und als Werte 
gegeniibertreten; in dem Umfang also, worin sie nicht pro- 
duziert werden als unmittelbare Subsistenzmittel fiir ihre 
Produzenten selbst, sondern als Waren, als Produkte, die 
nur durch Verwandlung in Tauschwert (Geld), durch ihre 
Verauferung, zu Gebrauchswerten werden. Der Markt fiir 
diese Waren entwickelt sich durch die gesellschaftliche Tei- 
lung der Arbeit; die Scheidung der produktiven Arbeiten 
verwandelt ihre respektiven Produkte wechselseitig in Wa- 
ren, in Aquivalente fiireinander, macht sie sich wechsel- 
seitig als Markt dienen. Es ist dies durchaus nichts den 
Agrikulturprodukten Eigentiimliches. 

Die Rente kann sich als Geldrente nur entwickeln auf Basis 
der Warenproduktion, naher der kapitalistischen Produk- 
tion, und sie entwickelt sich in demselben Ma, worin die 
agrikole Produktion Warenproduktion wird; also in dem- 
selben Ma, worin sich die nicht agrikole Produktion ihr 
gegeniiber selbstandig entwickelt; denn in demselben Ma 
wird das Ackerbauprodukt Ware, Tauschwert und Wert. In 
demselben Maf, wie sich mit der kapitalistischen Produk- 
tion die Warenproduktion entwickelt, und daher die Pro- 
duktion von Wert, entwickelt sich die Produktion von Mehr- 
wert und Mehrprodukt. Aber in demselben Maf, wie letz- 
tere sich entwickelt, entwickelt sich die Fahigkeit des Grund- 
eigentums, einen wachsenden Teil dieses Mehrwerts, ver- 
mittels seines Monopols an der Erde, abzufangen, daher 
den Wert seiner Rente zu steigern und den Preis des Bodens 
selbst. Der Kapitalist ist noch selbsttatiger Funktionar in 
der Entwicklung dieses Mehrwerts und Mehrprodukts. Der 
Grundeigentiimer hat nur den so ohne sein Zutun wach- 
senden Anteil am Mehrprodukt und Mehrwert abzufangen. 
Dies ist das Eigentiimliche seiner Stellung, nicht aber dies, 
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da& der Wert der Bodenprodukte und daher des Bodens 
immer wachst in dem Maf, wie der Markt sich dafiir er- 
weitert, die Nachfrage zunimmt und mit ihr die Waren- 
welt, die dem Bodenprodukt gegeniibersteht, also in andern 
Worten die Masse der nicht agrikolen Warenproduzenten 
und der nicht agrikolen Warenproduktion. Da dies aber 
ohne sein Zutun geschieht, erscheint es bei ihm als etwas 
Spezifisches, daf§ Wertmasse, Masse des Mehrwerts und Ver- 
wandlung eines Teils dieses Mehrwerts in Bodenrente von 
dem gesellschaftlichen Produktionsprozef§ von der Entwick- 
lung der Warenproduktion tberhaupt abhangt. 

Es ist also nicht das Eigentiimliche der Grundrente, dafs die 
Agrikulturprodukte sich zu Werten und als Werte ent- 
wickeln, das heift, dafS sie als Waren den andern Waren, 
und die nicht agrikolen- Produkte ihnen als Waren gegen- 
iibertreten, oder dafs sie sich als besondere Ausdriicke ge- 
sellschaftlicher Arbeit entwickeln. Das Eigentiimliche ist, 
daf$ mit den Bedingungen, worin sich die Agrikulturpro- 
dukte als Werte (Waren) entwickeln, und mit den Bedin- 
gungen der Realisation ihrer Werte, auch die Macht des 
Grundeigentums sich entwickelt, einen wachsenden Teil die- 
ser ohne sein Zutun geschaffenen Werte sich anzueignen, 
ein wachsender Teil des Mehrwerts sich in Grundrente ver- 
wandelt. 


38. KAPITEL 


Dit DIFFERENTIALRENTE 


B: Analyse der Bodenrente wollen wir zunachst von der 


Voraussetzung ausgehen, daf§ Produkte, die eine solche | 


Rente zahlen, bei denen ein Teil des Mehrwerts, also auch 
ein Teil des Gesamtpreises sich in Rente auflést — fir 
unseren Zweck reicht es hin, Ackerbauprodukte oder auch 
Bergwerksprodukte zu beriicksichtigen —, da& also Boden- 
oder Bergwerksprodukte, wie alle anderen Waren, zu ihren 
Produktionspreisen verkauft werden. Es fragt sich dann, 
wie unter dieser Voraussetzung sich eine Grundrente ent- 
wickeln, das heifst ein Teil des Profits sich in Grundrente 


; 
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verwandeln, daher ein Teil des Warenpreises dem Grund- 
eigentiimer anheimfallen kann. 

Um den allgemeinen Charakter dieser Form der Grundrente 
zu zeigen, unterstellen wir, die Fabriken in einem Lande 
widen in tberwiegender Anzahl durch Dampfmaschinen 
getrieben, eine bestimmte Minderzahl jedoch durch natiir- 
liche Wasserfalle. Unterstellen wir, der Produktionspreis 
in jenen Industriezweigen sei 115 fiir eine Masse von Wa- 
ren, worin ein Kapital von 100 verzehrt ist. Die 15 Proz. 
Profit sind berechnet nicht nur auf das konsumierte Kapital 
von 100, sondern auf das Gesamtkapital, das in der Pro- 
duktion dieses Warenwerts angewandt ist. Dieser Produk- 
tionspreis, wie friiher erGrtert, ist bestimmt, nicht durch 
den individuellen Kostpreis jedes einzelnen produzierenden 
Industriellen, sondern durch den Kostpreis, den die Ware 
durchschnittlich kostet unter den Durchschnittsbedingungen 
des Kapitals in der ganzen Produktionssphare. 

Da die bestimmten Zahlenverhaltnisse hier vollstandig 
gleichgiiltig sind, wollen wir ferner annehmen, daf der Kost- 
preis in den Fabriken, die durch Wasserkraft getrieben 
werden, nur 90 statt 100 betrage. Da der den Markt regulie- 
rende Produktionspreis der Masse dieser Waren gleich 115, 
mit einem Profit von 15 Proz., so werden die Fabrikanten, 
die ihre Maschinen mit Wasserkraft treiben, ebenfalls zu 
115 verkaufen, das heift zu dem den Marktpreis regulieren- 
den Durchschnittspreis. Ihr Profit betriige daher 25 statt 
15; der regulierende Produktionspreis erlaubte ihnen einen 
Surplusprofit von 10 Proz. zu machen, nicht weil sie ihre 
Ware iiber, sondern weil sie sie zu dem Produktionspreis 
verkaufen, weil ihre Waren produziert werden oder ihr 
Kapital fungiert unter ausnahmsweise giinstigen Bedingun- 
gen, Bedingungen, die iiber dem Durchschnittsniveau der in 
dieser Sphare herrschenden standen. 

Zweierlei zeigt sich sofort: 

Erstens: Der Surplusprofit der Produzenten, die den natiir- 
lichen Wasserfall als Triebkraft anwenden, verhalt sich zu- 
nachst wie aller Surplusprofit, der nicht zufalliges Resultat 
von Transaktionen im Zirkulationsprozef, von zufalligen 
Schwankungen der Marktpreise ist. Dieser Surplusprofit also 
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ist ebenfalls gleich der Differenz zwischen dem individuel- 
len Produktionspreis dieser begiinstigten Produzenten und 
dem allgemeinen gesellschaftlichen, den Markt regulieren- 
den Produktionspreis dieser ganzen Produktionssphare. 
Diese Differenz ist gleich dem Uberschuf des allgemeinen 
Produktionspreises der Ware iiber ihren individuellen Pro- 
duktionspreis. Die zwei regulierenden Grenzen dieses Uber- 
schusses sind auf der einen Seite der individuelle Kostpreis 
und daher der individuelle Produktionspreis, auf der an- 
dern der allgemeine Produktionspreis. Der Wert der mit 
dem Wasserfall produzierten Ware ist kleiner, weil zu ihrer 
Produktion ein kleineres Gesamtquantum Arbeit erfordert 
ist. Die hier angewandte Arbeit ist produktiver, ihre indi- 
viduelle Produktivkraft ist gréfer, als die in der Masse der- 
selben Art Fabriken angewandten Arbeit. Diese grofere in- 
dividuelle Produktivkraft der angewandten Arbeit vermin- 
dert den Wert, aber auch den Kostpreis und damit den Pro- 
duktionspreis der Ware. Fiir den Industriellen stellt sich 
dies so dar, dafs fiir ihn der Kostpreis der Ware geringer 
ist. Er hat weniger vergegenstandlichte Arbeit zu zahlen und 
ebenso weniger Arbeitslohn fiir weniger angewandte leben- 
dige Arbeitskraft. Da der Kostpreis seiner Ware geringer, 
ist auch sein individueller Produktionspreis geringer. Der 
Kostpreis fiir ihn ist 90 statt 100. Also ware auch sein indi- 
vidueller Produktionspreis statt 115 nur 1034/2 (100:115 
= 90:1031/2), Die Differenz zwischen seinem individuellen 
Produktionspreis und dem allgemeinen ist begrenzt durch 
die Differenz zwischen seinem individuellea Kostpreis und 
dem allgemeinen. Dies ist eine der Gréfen, die die Grenzen 
fiir sein Surplusprodukt bilden. Die andere ist die Grofe 
des allgemeinen Produktionspreises, worin die allgemeine 


Profitrate als einer der regelnden Faktoren eingeht. Wiirden ’ 


die Kohlen wohlfeiler, so nahme die Differenz zwischen 
seinem individuellen und dem allgemeinen Kostpreis ab 
und daher sein Surplusprofit. Miifte er die Ware zu ihrem 
individuellen Wert oder dem durch ihren individuellen 
Wert bestimmten Produktionspreis verkaufen, so fiele die 
Differenz fort. Sie ist einerseits das Resultat davon, daf die 
Ware zu ihrem allgemeinenMarktpreis verkauft wird, zum 
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Preis, wozu die Konkurrenz die Einzelpreise ausgleicht, 
anderseits davon, daf die grofere individuelle Produktiv- 
kraft der von ihm in Bewegung gesetzten Arbeit nicht den 
Arbeitern zugute kommt, sondern, wie alle Produktivkraft 
der Arbeit, ihrem Anwender; daf sie sich als Produktiv- 
kraft des Kapitals darstellt. 
Da die eine Schranke dieses Surplusprofits die Hohe des 
allgemeinen Produktionspreises ist, wovon die Hohe der 
allgemeinen Profitrate einer der Faktoren, so kann er nur 
entspringen aus der Differenz zwischen dem allgemeinen 
und dem individuellen Produktionspreis, daher aus der 
Differenz zwischen der individuellen und der allgemeinen 
Profitrate. Ein Uberschuf iiber diese Differenz unterstellt 
den Verkauf von Produkt tiber, nicht zu dem durch den 
Markt geregelten Produktionspreis. 
Zweitens: Bisher unterscheidet sich der Surplusprofit des 
Fabrikanten, der den natiirlichen Wasserfall statt des 
Dampfs als Triebkraft anwendet, in keiner Art von allem 
anderen Surplusprofit: Aller normale, das heift nicht durch 
zufallige Verkaufsgeschafte oder durch Schwankungen des 
Marktpreises hervorgebrachte Surplusprofit ist bestimmt 
durch die Differenz zwischen dem individuellen Produk- 
tionspreis der Waren dieses besonderen Kapitals und dem 
allgemeinen Produktionspreis, der die Marktpreise der 
Waren des Kapitals dieser Produktionssphare tberhaupt 
regelt, oder die Marktpreise der Waren des in dieser Pro- 
duktionssphare angelegten Gesamtkapitals. Aber jetzt 
kommt der Unterschied. 
Welchem Umstand verdankt der Fabrikant im vorliegenden 
Fall seinen Surplusprofit, den Uberschuf, den der durch 
die allgemeine Profitrate regulierte Produktionspreis ihm 
pers6nlich abwirft? In erster Instanz einer Naturkraft, der 
Triebkraft des Wasserfalls, der von Natur sich vorfindet, 
und der nicht wie die Kohle, welche Wasser in Dampf ver- 
wandelt, selbst Produkt der Arbeit ist, daher Wert hat, 
durch ein Aquivalent bezahlt werden muf, kostet. Es ist 
ein natiirlicher Produktionsagent, in dessen Erzeugung 
keine Arbeit eingeht. 
Aber das ist nicht alles. Der Fabrikant, der mit der Dampf- 
45% 
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maschine arbeitet, wendet auch Naturkrafte an, die ihm 
nichts kosten, die aber die Arbeit produktiver machen, und, 
sofern sie dadurch die Herstellung der fiir die Arbeiter er- 
heischten Lebensmittel verwohlfeilern, den Mehrwert und 
daher den Profit erhdhen; die also ganz so gut vom Kapital 
monopolisiert werden wie die gesellschaftlichen Naturkrafte 
der Arbeit, die aus Kooperation, Teilung usw. entspringen. 
Der Fabrikant zahlt die Kohlen, aber nicht die Fahigkeit des 
Wassers, seinen Aggregatzustand zu andern, in Dampf iiber- 
zugehen, nicht die Elastizitat des Dampfs usw. Diese Mono- 
polisierung der Naturkrafte, das heift der durch sie bewirk- 
ten Steigerung der Arbeitskraft, ist allem Kapital gemeinsam, 
das mit Dampfmaschinen arbeitet. Sie mag den Teil des 
Arbeitsprodukts, der Mehrwert darstellt, erhdhen gegen den 
Teil, der sich in Arbeitslohn verwandelt. Soweit sie dies tut, 
erhdht sie die allgemeine Profitrate, aber sie schafft keinen 
Surplusprofit, der eben im Uberschuf des individuellen Pro- 
fits tiber den Durchschnittsprofit besteht. Daf§ die Anwen- 
dung einer Naturkraft, des Wasserfalls, hier Surplusprofit 
schafft, kann also nicht allein aus der Tatsache entspringen, 
dafi die gesteigerte Produktivkraft der Arbeit hier der An- 
wendung einer Naturkraft geschuldet ist. Es miissen wei- 
tere modifizierende Umstande eintreten. 

Umgekehrt. Die blofe Anwendung von Naturkraften in 
der Industrie mag auf die Hohe der allgemeinen Profitrate, 
weil auf die Masse der zur Produktion notwendiger Lebens- 
mittel erheischten Arbeit einwirken. Sie schafft aber an und 
fiir sich keine Abweichung von der allgemeinen Profitrate, 
und gerade um eine solche handelt es sich hier. — Die ge- 
steigerte Produktivkraft [die den Surplusprofit produziert] 
entspringt [hier ,weder aus dem Kapital und der Arbeit 
selbst, noch aus blofer Anwendung einer von Kapital und ° 
Arbeit unterschiedenen, aber dem Kapital einverleibten 
Naturkraft“, sondern] aus der gréferen naturwiichsigen 
Produktivkraft der Arbeit, gebunden an die Benutzung 
einer Naturkraft, aber nicht einer Naturkraft, die allem 
Kapital in derselben Produktionssphare zur Verfiigung 
steht, wie z. B. die Elastizitat des Dampfs; deren Anwen- 
dung sich also nicht von selbst versteht, sobald iiberhaupt 
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Kapital in dieser Sphare angelegt wird. Sondern einer 
monopolisierbaren Naturkraft, die wie der Wasserfall nur 
denen zur Verfiigung steht, die iiber besondere Stiicke des 
Erdbodens und seine Appartenentien zu verfiigen haben. 
Es hangt durchaus nicht vom Kapital ab, diese Naturbe- 
dingung groferer Produktivkraft der Arbeit ins Leben zu 
rufen, in der Art, wie jedes Kapital Wasser in Dampf ver- 
wandeln kann. Sie findet sich nur lokal in der Natur vor, 
und ist da, wo sie sich nicht vorfindet, nicht herstellbar 
durch bestimmte Auslage von Kapital. Sie ist nicht gebun- 
den an durch Arbeit herstellbare Produkte wie Maschinen, 
Kohlen usw., sondern an bestimmte Naturverhiltnisse be- 
stimmter Teile des Bodens. Der Teil der Fabrikanten, der 
die Wasserfalle besitzt, schlieSt den Teil, der sie nicht besitzt, 
von der Anwendung dieser Naturkraft aus, weil der Boden 
und noch mehr der mit Wasserkraft begabte Boden beschrankt 
ist. Es schliefSt dies nicht aus, dafs, obgleich die Masse der 
natiirlichen Wasserfalle in einem Lande beschrankt ist, die 
Masse der zur Industrie vernutzbaren Wasserkraft vermehrt 
werden kann. Der Wasserfall kann kiinstlich abgeleitet 
werden, um seine Triebkraft vollstandig auszunutzen; den 
Fall gegeben, kann das Wasserrad verbessert werden, um 
moglichst viel von der Wasserkraft zu verwenden; wo das 
gewohnliche Rad fiir die Wasserzufuhr nicht paft, kénnen 
Turbinen angewandt werden usw. Der Besitz dieser Natur- 
kraft bildet ein Monopol in der Hand ihres Besitzers, eine 
Bedingung hoher Produktivkraft des angelegten Kapitals, 
die nicht durch den Preduktionsprozef des Kapitals selbst 
hergestellt werden kann; diese Naturkraft, die so monopo- 
lisierbar ist, haftet immer an der Erde. Eine solche Naturkraft 
gehort nicht zu den allgemeinen Bedingungen der fraglichen 
Produktionssphare und nicht zu den Bedingungen derselben, 
die allgemein herstellbar sind. 

Denken wir uns nun die Wasserfalle mit dem Boden, zu 
dem sie gehéren, in der Hand von Subjekten, die als In- 
haber dieser Teile des Erdballs gelten, als Grundeigentiimer, 
so schlieBen sie die Anlage des Kapitals am Wasserfall und 
seine Benutzung durch das Kapital aus. Sie konnen die Be- 
nutzung erlauben oder versagen. Aber das Kapital aus sich 
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kann den Wasserfall nicht schaffen. Der Surplusprofit, der 
aus dieser Benutzung des Wasserfalls entspringt, entspringt 
daher nicht aus dem Kapital, sondern aus der Anwendung 
einer monopolisierbaren und monopolisierten Naturkraft 
durch das Kapital. Unter diesen Umstanden verwandelt sich 
der Surplusprofit in Grundrente, das heift er fallt dem 
Eigentiimer des Wasserfalls zu. Zahlt der Fabrikant diesem 
10 Pfd. Sterl. jahrlich fiir seinen Wasserfall, so betragt sein 
Profit 15 Pfd. Sterl.; 15 Proz. auf die 100 Pfd. Sterl., 
worauf dann seine Produktionskosten sich belaufen; und er 
steht sich ganz ebenso gut, méglicherweise besser, als alle 
anderen Kapitalisten seiner Produktionssphare, die mit 
Dampf arbeiten. Es wiirde nichts an der Sache andern, wenn 
der Kapitalist selbst den Wasserfall eignete. Er wiirde nach 
wie vor den Surplusprofit von 10 Pfd. Sterl. nicht als Ka- 
pitalist, sondern als Eigentiimer des Wasserfalls beziehen, 
und eben weil dieser Uberschuf nicht aus seinem Kapital als 
solchem, sondern aus der Verfiigung iiber eine von seinem 
Kapital trennbare, monopolisierbare, in ihrem Umfang 
beschrankte Naturkraft entspringt, verwandelt er sich in 
Grundrente. 

Erstens: Es ist klar, daf§ diese Rente immer Differential- 
rente ist, denn sie geht nicht bestimmend ein in den all- 
gemeinen Produktionspreis der Ware, sondern setzt ihn 
voraus. Sie entspringt stets aus der Differenz zwischen dem 
individuellen Produktionspreis des Einzelkapitals, dem die 
monopolisierte Naturkraft zur Verfiigung steht, und dem 
allgemeinen Produktionspreis des in der fraglichen Pro- 
duktionssphare tiberhaupt angelegten Kapitals. 

Zweitens: Diese Grundrente entspringt nicht aus der abso- 
luten Erhohung der Produktivkraft des angewandten Ka- 
pitals, resp. der von ihm angeeigneten Arbeit, die iiberhaupt’ 
nur den Wert der Waren vermindern kann; sondern aus 
der grdferen relativen Fruchtbarkeit bestimmter, in einer 
Produktionssphare angelegter Einzelkapitale, verglichen mit 
den Kapitalanlagen, die von diesen ausnahmsweisen, natur- 
geschaffenen Gunstbedingungen der Produktivkraft ausge- 
schlossen sind. Wenn zum Beispiel die Benutzung des Dampfs, 
obgleich die Kohlen Wert haben und die Wasserkraft nicht, 
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» tiberwiegende Vorteile gewahrte, die bei Benutzung der 
| Wasserkraft ausgeschlossen waren, sie mehr als kompen- 
sierten, so wiirde die Wasserkraft nicht angewandt und 
} k6nntekeinen Surplusprofit, daher keine Rente erzeugen. 
| Drittens: Die Naturkraft ist nicht die Quelle des Surplus- 
§ profits, sondern nur eine Naturbasis desselben, weil die 
/, Naturbasis der ausnahmsweise erhéhten Produktivkraft der 
Arbeit. So ist der Gebrauchswert iiberhaupt Trager des 
Tauschwerts, aber nicht seine Ursache. Derselbe Gebrauchs- 
wert, konnte er ohne Arbeit verschafft werden, hatte keinen 
Tauschwert, behielte aber nach wie vor seine natiirliche 
Niitzlichkeit als Gebrauchswert. Anderseits aber hat ein Ding 
keinen Tauschwert ohne Gebrauchswert, also ohne solchen 
natiirlichen Trager der Arbeit. Glichen sich nicht die ver- 
schiedenen Werte zu Produktionspreisen und die verschie- 
denen individuellen Produktionspreise zu einem allgemei- 
» nen, den Markt regulierenden Produktionspreis aus, so 
wiirde die blofe Steigerung der Produktivkraft der Arbeit 
durch den Gebrauch des Wasserfalls nur den Preis der mit 
dem Wasserfall produzierten Waren erniedrigen, ohne den 
in diesen Waren steckenden Profitteil zu erhdhen. 
Viertens: Das Grundeigentum am Wasserfall hat mit der 


4 Schépfung des Teils des Mehrwerts (Profits) und daher des 


Preises der Ware iiberhaupt, die mit Hilfe des Wasserfalls 
produziert wird, an und fiir sich nichts zu schaffen. Dieser 
Surplusprofit existierte auch, wenn kein Grundeigentum 
existierte, wenn zum Beispiel das Land, wozu der Wasser- 
fall gehorte, vom Fabrikanten als herrenloses Land benutzt 
wiirde. Das Grundeigentum schafft also nicht den Wertteil, 
der sich in Surplusprofit verwandelt, sondern es befahigt 
nur den Grundeigentiimer, den Eigentiimer des Wasserfalls, 
diesen Surplusprofit aus der Tasche der Fabrikanten in seine 
eigene zu locken. Es ist die Ursache, nicht der Schépfung 
dieses Surplusprofits, sondern seiner Verwandlung in die 
Form der Grundrente, daher der Aneignung dieses Teils 
des Profits, resp. des Warenpreises, durch den Grund- oder 
Wasserfallseigentiimer. 

Finftens: Es ist klar, dafS§ der Preis des Wasserfalls, also der 
_ Preis, den der Grundeigentiimer erhielte, verkaufte er ihn 
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an eine dritte Person oder auch an den Fabrikanten selbst, 
zunachst nicht in den Produktionspreis der Waren eingeht, 
obgleich in den individuellen Kostpreis des Fabrikanten; 
denn die Rente entspringt hier aus dem, unabhangig vom 
Wasserfall regulierten, Produktionspreis der mit Dampf- 
maschinen produzierten Waren derselben Art. Ferner aber 
ist dieser Preis des Wasserfalls iiberhaupt ein irrationeller 
Ausdruck, hinter dem sich ein reelles bkonomisches Verhalt- 
nis versteckt. Der Wasserfall, wie die Erde titberhaupt, wie 
alle Naturkraft, hat keinen Wert, weil er keine in ihm ver- 
gegenstandlichte Arbeit darstellt, und daher auch keinen 
Preis, der normaliter nichts ist als der in Geld ausgedriickte 
Wert. Wo kein Wert ist, kann auch nichts in Geld dar- 
gestellt werden. Dieser Preis ist nichts als die kapitalisierte 
Rente. Das Grundeigentum befahigt den Eigentiimer, die 
Differenz zwischen dem individuellen Profit und dem 
Durchschnittsprofit abzufangen; der so abgefangene Profit, 
der sich jahrlich erneuert, kann kapitalisiert werden und 
erscheint dann als Preis der Naturkraft selbst. Ist der Sur- 
plusprofit, den die Benutzung des Wasserfalls dem Fabri- 
kanten abwirft, 10 Pfd. Sterl. jahrlich und der Durch- 
schnittszins 5 Proz., so stellen diese 10 Pfd. Sterl. jahrlich 
den Zins eines Kapitals von 200 Pfd. Sterl. dar, und diese 
Kapitalisation der jahrlichen 10 Pfd. Sterl., die der Wasser- 
fall seinen Eigentiimer befahigt dem Fabrikanten abzufan- 
gen, erscheint dann als Kapitalwert des Wasserfalls selbst. 
Daf nicht dieser selbst Wert hat, sondern sein Preis blofer 
Reflex des abgefangenen Surplusprofits ist, kapitalistisch 
berechnet, zeigt sich gleich darin, da der Preis von 200 Pfd. 
Sterl. nur das Produkt des Surplusprofits von 10 Pfd. Sterl. 
mit 20 Jahren darstellt, wahrend unter sonst gleichbleiben- 
den Umstanden derselbe Wasserfall fiir unbestimmte Zeit,’ 
30, 100, x Jahre den Eigentiimer befahigt, jahrlich diese 
10 Pfd. Sterl. abzufangen, und wahrend anderseits, wenn 
eine neue, nicht auf Wasserkraft anwendbare Produktions- 
methode den Kostpreis der mit der Dampfmaschine produ- 
zierten Waren von 100 auf 90 Pfd. Sterl. erniedrigte, der | 
Surplusprofit und damit die Rente und damit der Preis des 
Wasserfalls verschwande. 
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[In den Kapiteln 39 bis 44 untersucht Marx an Hand um- 
fangreicher und komplizierter Rechnungen die Formen der 
Differentialrente, deren Ursachen Verschiedenheiten der 
Fruchtbarkeit und der Lage sind, wobei diese beiden Fak- 
toren durch Veranderungen der Technik und ahnliche Mo- 


_ mente ebenfalls Verdnderungen in ihrer Wirkung erfahren 


k6nnen. Marx unterscheidet zwei Formen der Differential- 
rente; die erste entsteht durch Bebauung von neuem Grund 
und Boden verschiedener Fruchtbarkeit, die zweite durch 
neue Kapitalanlage auf dem bisher bebauten Boden die 
mit verschiedener Produktivitat verbunden sind. Daraus er- 
geben sich die verschiedensteri Kombinationen, unter Um- 
standen sogar eine Differentialrente auf dem schlechtesten 
bebauten Boden. In Kapitel 45 erértert Marx die Méglich- 
keit einer absoluten Grundrente, deren Entstehung nur 
moglich ist, wenn die organische Zusammensetzung des 
agrikolen Kapitals unter der durchschnittlichen steht, das 
Monopol des Grundeigentums aber die Ausgleichung des 
Wertes zum Produktionspreis (der hier infolge des hoheren 
Anteiles des variablen Kapitals niedriger ist als der Wert, 
s. S. 581) verhindert. Marx bezeichnet selbst seine Voraus- 
setzung als ,Hypothese“, mit deren Wegfall ,,auch die ihr 
entsprechende Form der Rente“ wegfallt. Kapitel 46 ent- 
halt die Anwendung der Gesetze der Differentialrente auf 
Bauterrain und Bergwerke, iiberdies eine Erérterung der 
Griinde, die zur tendenziellen Steigerung der Bodenpreise 
fiihren (Rentensteigerung und Zinssenkung, s. a. S. 692); 
in Kapitel 47 werden die Entstehung der kapitalistischen 
Rente und die wichtigsten Formen der vorkapitalistischen 
Rente geschildert.] 


SIEBENTER ABSCHNITT? 
DIE REVENUEN UND IHRE QUELLEN 


48. KAPITEL 


DIE TRINITARISCHE FORMEL 


Wee haben gesehen, daf der kapitalistische Produktions- 
prozef eine geschichtlich bestimmte Form des gesell- 
schaftlichen Produktionsprozesses tiberhaupt ist. Dieser letz- 
tere ist sowohl Produktionsprozef$ der materiellen Existenz- 
bedingungen des menschlichen Lebens, wie ein in spezifischen, 
historisch-dkonomischen Produktionsverhaltnissen vor sich 
gehender, diese Produktionsverhaltnisse selbst, und damit die 
Trager dieses Prozesses, ihre materiellen Existenzbedingungen 
und ihre gegenseitigen Verhaltnisse, das heift ihre bestimmte 
dkonomische Gesellschaftsform produzierender und repro- 
duzierender Prozef. Denn das Ganze dieser Beziehungen, 
worin sich die Trager dieser Produktion zur Natur und zu- 
einander befinden, worin sie produzieren, dies Ganze ist 
eben die Gesellschaft, nach ihrer 6konomischen Struktur be- 
trachtet. Wie alle seine Vorganger, geht der kapitalistische 
Produktionsprozef unter bestimmten materiellen Bedingun- 
gen vor sich, die aber zugleich Trager bestimmter gesell- 


1 [Der letzte Abschnitt besteht zum grofen Teil aus Bruchstiicken, 
deren unvollendete Form ihren Abdruck in dieser Ausgabe leider 
unméglich macht. Das ist doppelt bedauerlich, weil er die Abteilung 
der einzelnen Einkommensarten aus dem Gesamtprozef§ des Ka- 
pitals und die Bildung der auf den Revenuen aufgebauten Klassen 
behandeln sollte. Hier waren die Zusammenhange zwischen der 
politischen Auffassung von Marx und seiner Skonomischen Theorie 
deutlich zum Ausdruck gekommen. Wir miissen uns mit den An- 
deutungen begniigen, die im 48. und 51. Kapitel enthalten sind, 
die wir in den wesentlichen Teilen zum Abdruck bringen.] 
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schaftlicher Verhaltnisse sind, welche die Individuen im Pro- 
zef ihrer Lebensreproduktion eingehen. Jene Bedingungen, 
wie diese Verhaltnisse, sind einerseits Voraussetzungen, an- 
derseits Resultate und Schépfungen des kapitalistischen Pro- 
duktionsprozesses; sie werden von ihm produziert und 
reproduziert. Wir sahen ferner: das Kapital — und der Ka- 
pitalist ist nur das personifizierte Kapital, fungiert im Pro- 
duktionsprozef nur als Trager des Kapitals — also das Ka- 
pital pumpt in dem ihm entsprechenden gesellschaftlichen 
Produktionsprozef ein bestimmtes Quantum Mehrarbeit aus 
den unmittelbaren Produzenten oder Arbeitern heraus, 
Mehrarbeit, die jenes ohne Aquivalent erhalt, und die ihrem 
Wesen nach immer Zwangsarbeit bleibt, wie sehr sie auch 
als das Resultat freier kontraktlicher Ubereinkunft erschei- 
nen mag. Diese Mehrarbeit stellt sich dar in einem Mehr- 
wert, und dieser Mehrwert existiert in einem Mehrprodukt. 
Mehrarbeit tiberhaupt, als Arbeit tiber das Mai der gegebe- 
nen Bediirfnisse hinaus, muf$ immer bleiben. Im kapita- 
listischen wie im Sklavensystem usw. hat sie nur eine anta- 
gonistische Form und wird erganzt durch reinen Mifiggang 
eines Teils der Gesellschaft. Ein bestimmtes Quantum Mehr- 
arbeit ist erheischt durch die Assekuranz gegen Zufalle, 
durch die notwendige, der Entwicklung der Bediirfnisse und 
dem Fortschritt der Bevélkerung entsprechende, progressive 
Ausdehnung des Reproduktionsprozesses, was vom kapita- 
listischen Standpunkt aus Akkumulation heift. Es ist eine 
der zivilisatorischen Seiten des Kapitals, da es diese Mehr- 
arbeit in einer Weise und unter Bedingungen erzwingt, die 
der Entwicklung der Produktivkrafte, der gesellschaftlichen 
Verhaltnisse und der Schépfung der Elemente fiir eine 
hohere Neubildung vorteilhafter sind als unter den friiheren 
Formen der Sklaverei, Leibeigenschaft usw. Es fiihrt so 
einerseits eine Stufe herbei, wo der Zwang und die 
Monopolisierung der gesellschaftlichen Entwicklung (ein- 
schlieRlich ihrer materiellen und intellektuellen Vorteile) 
durch einen Teil der Gesellschaft auf Kosten des anderen 
wegfallt, anderseits schafft sie die materiellen Mittel und 
den Keim zu Verhaltnissen, die in einer hdheren Form der 
Gesellschaft erlauben, diese Mehrarbeit zu verbinden mit 
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einer gré®eren Beschrankung der der materiellen Arbeit 
iiberhaupt gewidmeten Zeit. Denn die Mehrarbeit kann, je 
nach der Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit, gro 
sein bei kleinem Gesamtarbeitstag, und relativ klein bei 
grofem Gesamtarbeitstag. Sodann aber hangt es von der 
Produktivitat der Arbeit ab, wieviel Gebrauchswert in be- 
stimmter Zeit also auch in bestimmter Mehrarbeitszeit her- 
gestellt wird. Der wirkliche Reichtum der Gesellschaft und 
die Méglichkeit bestandiger Erweiterung ihres Reproduk- 
tionsprozesses hangt also nicht ab von der Lange der Mehr- 
arbeit, sondern von ihrer Produktivitat und von den mehr 
oder minder reichhaltigen Produktionsbedingungen, worin 
sie sich vollzieht. Das Reich der Freiheit beginnt in der Tat 
erst da, wo das Arbeiten, das durch Not und aufere Zweck- 
mafigkeit bestimmt ist, aufhért; es liegt also der Natur der 
Sache nach jenseits der Sphare der eigentlichen materiellen 
Produktion. Wie der Wilde mit der Natur ringen muff, um 
seine Bediirfnisse zu befriedigen, um sein Leben zu erhalten 
und zu reproduzieren, so muf§ es der Zivilisierte, und er 
muf es in allen Gesellschaftsformen und unter allen még- 
lichen Produktionsweisen. Mit seiner Entwicklung erweitert 
sich dies Reich der Naturnotwendigkeit, weil die Bediirf- 
nisse; aber zugleich erweitern sich die Produktivkrafte, die 
diese befriedigen. Die Freiheit in diesem Gebiet kann nur 
darin bestehen, dafi der vergesellschaftete Mensch, die asso- 
ziierten Produzenten, diesen ihren Stoffwechsel mit der 
Natur rationell regeln, unter ihre gemeinschaftliche Kon- 
trolle bringen, statt von ihm als von einer blinden Macht 
beherrscht zu werden; ihn mit dem geringsten Kraftauf- 
wand und unter den, ihrer menschlichen Natur wiirdigsten 
und adaquatesten Bedingungen vollziehen. Aber es bleibt 


dies immer ein Reich der Notwendigkeit. Jenseits desselben ' 


beginnt die menschliche Kraftentwicklung, die sich als 
Selbstzweck gilt, das wahre Reich der Freiheit, das aber nur 
auf jenem Reich der Notwendigkeit als seiner Basis auf- 
bliihen kann. Die Verkiirzung des Arbeitstags ist die Grund- 
bedingung. 

In der kapitalistischen Gesellschaft verteilt sich dieser Mehr- 
wert oder dies Mehrprodukt — wenn wir von den zufalli- 
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_ gen Schwankungen der Verteilung absehen und ihr regeln- 
des Gesetz, ihre normierenden Grenzen betrachten — unter 
_ den Kapitalisten als Dividende im Verhaltnis zu der Quote, 
i die jedem vom gesellschaftlichen Kapital gehdrt. In dieser 
| Gestalt erscheint der Mehrwert als der Durchschnittsprofit, 
_ der dem Kapital zufallt, ein Durchschnittsprofit, der sich 
selbst wieder in Unternehmergewinn und Zins spaltet und 


} unter diesen beiden Kategorien verschiedenen Sorten von 


Kapitalisten zufallen kann. Diese Aneignung und Verteilung 
j des Mehrwerts respektive Mehrprodukts durch das Kapital 
besitzt jedoch ihre Schranke am Grundeigentum. Wie der 
fungierende Kapitalist die Mehrarbeit, und damit unter der 
Form des Profits den Mehrwert und das Mehrprodukt aus 
dem Arbeiter auspumpt, so pumpt der Grundeigentiimer 
einen Teil dieses Mehrwerts oder Mehrprodukts wieder dem 
Kapitalisten aus unter der Form der Rente. 

| Wenn wir also hier vom Profit als dem dem Kapital zu- 
| fallenden Anteil des Mehrwerts sprechen, so meinen wir 
den Durchschnittsprofit (gleich Unternehmergewinn plus 
_ Zins), der durch den Abzug der Rente vom Gesamtprofit (in 
3} seiner Masse identisch mit dem Gesamtmehrwert) bereits be- 
i schrankt ist; der Abzug der Rente ist vorausgesetzt. Kapital- 
profit (Unternehmergewinn plus Zins) und Grundrente sind 


§ also nichts als besondere Bestandteile des Mehrwerts, Kate- 


} gorien, worin dieser, je nach seinem Anheimfall an das 
|. Kapital oder das Grundeigentum, unterschieden wird, Ru- 
i briken, die aber an seinem Wesen nichts andern. Zusam- 
{; menaddiert bilden sie die Summe des gesellschaftlichen 
Mehrwerts. Das Kapital pumpt die Mehrarbeit, die sich im 
}, Mehrwert und Mehrprodukt darstellt, direkt aus den Ar- 
, beitern aus. Es kann also in diesem Sinn als Produzent des 
_ Mehrwerts betrachtet werden. Das Grundeigentum hat mit 
, dem wirklichen Produktionsprozef nichts zu schaffen. 
| Seine Rolle beschrankt sich darauf, einen Teil des produ- 


i, zierten Mehrwerts aus der Tasche des Kapitals in seine 


4. eigene hintiberzufiihren. Jedoch spielt der Grundeigentiimer 
4 eine Rolle im kapitalistischen Produktionsprozef, nicht nur 
4 durch den Druck, den er auf das Kapital ausiibt, auch nicht 
I blo& dadurch, daf§ grof&es Grundeigentum eine Vorausset- 
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zung und Bedingung der kapitalistischen Produktion, weil 
der Expropriation des Arbeiters von den Arbeitsbedingun- 
gen ist, sondern speziell dadurch, daf er als Personifikation 
einer der wesentlichsten Produktionsbedingungen erscheint. 
Der Arbeiter endlich, als Eigentiimer und Verkaufer seiner 
personlichen Arbeitskraft, erhalt unter dem Namen Arbeits- 
lohn einen Teil des Produkts, worin sich der Teil seiner Ar- 
beit darstellt, den wir notwendige Arbeit nennen, das heift 
die zur Erhaltung und Reproduktion dieser Arbeitskraft 
notwendige Arbeit, seien die Bedingungen dieser Erhaltung 
und Reproduktion nun 4rmlicher oder reicher, giinstiger 
oder ungiinstiger. 

So disparat diese Verhaltnisse nun sonst erscheinen mdgen, 
sie haben alle eins gemein: Das Kapital wirft jahraus, jahr- 
ein dem Kapitalisten Profit ab, der Boden dem Grundeigen- 
timer Grundrente und die Arbeitskraft — unter normalen 
Verhaltnissen, und solange sie eine brauchbare Arbeitskraft 
bleibt — dem Arbeiter Arbeitslohn. Diese drei Wertteile des 
jahrlich produzierten Gesamtwerts und die ihnen entspre- 
chenden Teile des jahrlich produzierten Gesamtprodukts 
k6nnen — wir sehen hier zunachst von der Akkumulation 
ab — von ihren respektiven Besitzern jahrlich verzehrt wer- 
den, ohne daf die Quelle ihrer Reproduktion versiegt. Sie 
erscheinen als jahrlich zu verzehrende Friichte eines peren- 
nierenden Baums, oder vielmehr dreier Baume, sie bilden 
das jahrliche Einkommen dreier Klassen, des Kapitalisten, 
des Grundeigentiimers und des Arbeiters, Revenuen, die der 
fungierende Kapitalist als der unmittelbare Auspumper der 
Mehrarbeit und Anwender der Arbeit iiberhaupt verteilt. 
Dem Kapitalisten erscheint sein Kapital, dem Grundeigen- 
tiimer sein Boden und dem Arbeiter seine Arbeitskraft 


oder vielmehr seine Arbeit selbst (da er die Arbeitskraft ' 


nur als sich auSernde wirklich verkauft und ihm der Preis 
der Arbeitskraft, wie friiher gezeigt, auf Basis der kapita- 
listischen Produktionsweise sich notwendig als Preis der Ar- 
beit darstellt) so als drei verschiedene Quellen ihrer spezifi- 
schen Revenuen, des Profits, der Grundrente und des Ar- 
beitslohns. Sie sind es in der Tat in dem Sinne, daf das 
Kapital fiir den Kapitalisten eine perennierende Pumpma- 
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schine von Mehrarbeit, der Boden fiir den Grundeigentiimer 
ein perennierender Magnet zur Anziehung eines Teils des 
vom Kapital ausgepumpten Mehrwerts und endlich die Ar- 
beit die bestandig sich erneuernde Bedingung und das stets 
sich erneuernde Mittel ist, um einen Teil des vom Arbeiter 
geschaffenen Werts und daher einen durch diesen Wertteil 
gemessenen Teil des gesellschaftlichen Produkts, die not- 
wendigen Lebensmittel, unter dem Titel des Arbeitslohns 
zu erwerben. Sie sind es ferner in dem Sinn, daf das Ka- 
pital einen Teil des Werts und daher des Produkts der jahr- 
lichen Arbeit in der Form des Profits, das Grundeigentum 
einen andern Teil in der Form der Rente und die Lohn- 
arbeit einen dritten Teil in der Form des Arbeitslohns 
fixiert, und gerade durch diese Verwandlung umsetzt in die 
Revenuen des Kapitalisten, des Grundeigentiimers und des 
Arbeiters, ohne aber die Substanz selbst zu schaffen, die 
sich in diese verschiedenen Kategorien verwandelt. Die Ver- 
teilung setzt vielmehr diese Substanz als vorhanden voraus, 
namlich den Gesamtwert des jahrlichen Produkts, der nichts 
ist als vergegenstandlichte gesellschaftliche Arbeit. Es ist 
jedoch nicht in dieser Form, daf sich die Sache den Pro- 
duktionsagenten, den Tragern der verschiedenen Funktionen 
des Produktionsprozesses darstellt, sondern vielmehr in 
einer verkehrten Form. Kapital, Grundeigentum und Arbeit 
erscheinen jenen Produkvionsagenten als drei verschiedene, 
unabhangige Quellen, aus denen als solchen drei verschie- 
dene Bestandteile des jahrlich produzierten Werts — und 
daher des Produkts, worin er existiert — entspringen; aus 
denen also nicht nur die verschiedenen Formen dieses Werts 
als Revenuen, welche besonderen Faktoren des gesellschaft- 
lichen Produktionsprozesses zufallen, sondern dieser Wert 
selbst entspringt und damit die Substanz dieser Revenue- 
formen. 

Wir haben bereits bei den einfachsten Kategorien der kapi- 
talistischen Produktionsweise, und selbst der Warenproduk- 
tion, bei der Ware und dem Geld den mystifizierenden Cha- 
rakter nachgewiesen, der die gesellschaftlichen Verhaltnisse, 
denen die stofflichen Elemente des Reichtums bei der Pro- 
duktion als Trager dienen, in Eigenschaften dieser Dinge 
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selbst verwandelt (Ware) und noch ausgesprochener das Pro- 
duktionsverhdltnis selbst in ein Ding (Geld). Alle Gesell- 
schaftsformen, soweit sie es zur Warenproduktion und Geld- 
zirkulation bringen, nehmen an dieser Verkehrung teil. Aber 
in der kapitalistischen Produktionsweise und beim Kapital, 
welches ihre herrschende Kategorie, ihr bestimmendes Pro- 
duktionsverhaltnis bildet, entwickelt sich diese verzauberte 
und verkehrte Welt noch viel weiter. Betrachtet man das 
Kapital zunachst im unmittelbaren Produktionsprozef — 
als Auspumper von Mehrarbeit, so ist dies Verhaltnis noch 
sehr einfach, und der wirkliche Zusammenhang drangt sich 
Tragern dieses Prozesses, den Kapitalisten selbst auf und ist 
noch in ihrem Bewuftsein. Der heftige Kampf um die 
Grenzen des Arbeitstags beweist dies schlagend. Aber selbst 
innerhalb dieser nicht vermittelten Sphare, der Sphare des 
unvermittelten Prozesses zwischen Arbeit und Kapital, 
bleibt es nicht bei dieser Einfachheit. Mit der Entwicklung 
des relativen Mehrwerts in der eigentlichen spezifisch kapi- 
talistischen Produktionsweise, womit sich die gesellschaft- 
lichen Produktivkrafte der Arbeit entwickeln, erscheinen 
diese Produktivkrafte und die gesellschaftlichen Zusammen- 
hange der Arbeit im unmittelbaren ArbeitsprozefS als aus 
der Arbeit in das Kapital verlegt. Damit wird das Kapital 
schon ein sehr mystisches Wesen, indem alle gesellschaftlichen 
Produktivkrafte der Arbeit als ihm, und nicht der Arbeit als 
solcher, zukommende und aus seinem eigenen Scho hervor- 
sprossende Krafte erscheinen. Dann kommt der Zirkula- 
tionsprozef§ dazwischen, dessen Stoff- und Formwechsel alle 
Teile des Kapitals, selbst des agrikolen Kapitals, in demsel- 
ben Grad anheimfallen, wie sich die spezifisch kapitalistische 
Produktionsweise entwickelt. Es ist dies eine Sphare, worin 


die Verhiltnisse der urspriinglichen Wertproduktion véllig 


in den Hintergrund treten. Schon im unmittelbaren Produk- 
tionsprozefs ist der Kapitalist zugleich als Warenproduzent, 
als Leiter der Warenproduktion tatig. Dieser Produktions- 
prozef stellt sich ihm daher keineswegs einfach als Produk- 
tionsprozef von Mehrwert dar. Welches aber immer der 
Mehrwert sei, den das Kapital im unmittelbaren Produk- 
tionsprozef, ausgepumpt und in Waren dargestellt hat, der 
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in den Waren enthaltene Wert und Mehrwert muf erst im 
Zirkulationsprozef realisiert werden. Und sowohl die Riick- 
erstattung der in der Produktion vorgeschossenen Werte, wie 
namentlich der in den Waren enthaltene Mehrwert scheint 
nicht in der Zirkulation sich blo zu realisieren, sondern aus 
ihr zu entspringen; ein Schein, den namentlich zwei Um- 
stande befestigen: erstens der Profit bei VerauSerung, der 
von Prellerei, List, Sachkenntnis, Geschick und tausend 
Marktkonjunkturen abhangt; dann aber der Umstand, da 
hier neben der Arbeitszeit ein zweites bestimmendes Element 
hinzutritt, die Zirkulationszeit. Diese fungiert zwar nur als 
negative Schranke der Wert- und Mehrwertbildung, hat aber 
den Schein, als sei sie ein ebenso positiver Grund wie die 
Arbeit selbst, und als bringe sie eine, aus der Natur des Ka- 
pitals hervorgehende, von der Arbeit unabhangige Bestim- 
mung herein. Wir hatten in Buch II diese Zirkulations- 
sphare natiirlich nur darzustellen in bezug auf die Form- 
bestimmungen, die sie erzeugt, die Fortentwicklung der 
Gestalt des Kapitals nachzuweisen, die in ihr vorgeht. In 
der Wirklichkeit aber ist diese Sphare die Sphare der Kon- 
kurrenz, die, jeden einzelnen Fal] betrachtet, vom Zufall 
beherrscht ist; wo also das innere Gesetz, das in diesen Zu- 
fallen sich durchsetzt und sie reguliert, nur sichtbar wird, 
sobald diese Zuflle in grof{en Massen zusammengefaft wer- 
den, wo es also den einzelnen Agenten der Produktion selbst 
unsichtbar und unverstandlich bleibt. Weiter aber: der 
wirkliche Produktionsprozef, als Einheit des unmittelbaren 
Produktionsprozesses und des Zirkulationsprozesses, erzeugt 
neue Gestaltungen, worin mehr und mehr die Ader des 
inneren Zusammenhangs verlorengeht, die Produktions- 
verhaltnisse sich gegeneinander verselbstindigen, und die 
Wertbestandteile sich gegeneinander in selbstandigen For- 
men verknochern. 

Die Verwandlung des Mehrwerts in Profit ist, wie wir sahen, 
ebensosehr durch den Zirkulationsproze& wie durch den 
Produktionsprozef§ bestimmt. Der Mehrwert, in der Form 
des Profits, wird nicht mehr auf den in Arbeit ausgelegten 
Kapitalteil, aus dem er entspringt, sondern auf das Gesamt- 
kapital bezogen. Die Profitrate wird durch eigene Gesetze 
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reguliert, die einen Wechsel derselben bei gleichbleibender 
Rate des Mehrwerts zulassen und selbst bedingen. Alles dies 


verhiillt mehr und mehr die wahre Natur des Mehrwerts und 


daher das wirkliche Triebwerk des Kapitals. Noch mehr ge- 
schieht dies durch die Verwandlung des Profits in Durch- 
schnittsprofit und der Werte in Produktionspreise, in die 
regulierenden Durchschnitte der Marktpreise. Es tritt hier 
ein komplizierter gesellschaftlicher Prozef§ dazwischen, der 
Ausgleichungsprozef§ der Kapitale, der die relativen Durch- 
schnittspreise der Waren von ihren Werten, und die Durch- 
schnittsprofite in den verschiedenen Produktionsspharen 
(ganz abgesehen von den individuellen Kapitalanlagen in 
jeder besonderen Produktionssphare) von der wirklichen 
Exploitation der Arbeit durch die besonderen Kapitale los- 
scheidet. Es scheint nicht nur so, sondern es ist hier in der 
Tat der Durchschnittspreis der Waren verschieden von ihrem 
Wert, also von der in ihnen realisierten Arbeit, und der 
Durchschnittsprofit eines besonderen Kapitals verschieden 
von dem Mehrwert, den dies Kapital aus den von ihm be- 
schaftigten Arbeitern extrahiert hat. Der Wert der Waren 
erscheint unmittelbar nur noch in dem Einfluf& der wech- 
selnden Produktivkraft der Arbeit auf Sinken und Steigen 
der Produktionspreise, auf ihre Bewegung, nicht auf ihre 
letzten Grenzen. Der Profit erscheint nur noch akzessorisch 
bestimmt durch die unmittelbare Exploitation der Arbeit, 
soweit diese namlich dem Kapitalisten erlaubt, bei den, 
scheinbar unabhangig von dieser Exploitation vorhandenen, 
regulierenden Marktpreisen, einen vom Durchschnittsprofit 
abweichenden Profit zu realisieren. Die normalen Durch- 
schnittsprofite selbst scheinen dem Kapital immanent, un- 


abhangig von der Exploitation; die anormale Exploitation, 


oder auch die durchschnittliche Exploitation unter giin- 
stigen Ausnahmebedingungen, scheint nur die Abweichun- 
gen vom Durchschnittsprofit, nicht diesen selbst zu bedin- 
gen. Die Spaltung des Profits in Unternehmergewinn und 
Zins (gar nicht zu sprechen von der Dazwischenkunft des 
kommerziellen Profits und des Geldhandlungsprofits, die 
auf der Zirkulation gegriindet sind und ganz und gar aus 
ihr, und nicht aus dem Produktionsprozef\ selbst zu ent- 
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springen scheinen) vollendet die Verselbstandigung der Form 
des Mehrwerts, die Verknécherung seiner Form gegen seine 
Substanz, sein Wesen. Ein Teil des Profits, im Gegensatz 
zu dem andern, lést sich ganz von dem Kapitalverhaltnis 
als solchem los und stellt sich dar als entspringend nicht 
aus der Funktion der Ausbeutung der Lohnarbeit, sondern 
aus der Lohnarbeit des Kapitalisten selbst. Im Gegensatz 
dazu scheint dann der Zins als unabhingig, sei es von der 
Lohnarbeit des Arbeiters, sei es von der eigenen Arbeit des 
Kapitalisten, aus dem Kapital als seiner eigenen unab- 
hangigen Quelle zu entspringen. Wenn das Kapital ur- 
spriinglich, auf der Oberflache der Zirkulation, erschien als 
Kapitalfetisch, werterzeugender Wert, so stellt es sich jetzt 
wieder in der Gestalt des zinstragenden Kapitals als in seiner 
entfremdetsten und eigentiimlichsten Form dar. Weshalb 
auch die Form: ,Kapital — Zins“ als drittes zu Erde — 
Rente“ und ,,Arbeit — Arbeitslohn* viel konsequenter ist 
als ,Kapital — Profit“, indem im Profit immer noch eine 
Erinnerung an seinen Ursprung bleibt, die im Zins nicht 
nur ausgeléscht, sondern in feste gegensatzliche Form zu 
diesem Ursprung gestellt ist. 

Endlich tritt neben das Kapital als selbstandige Quelle von 
Mehrwert das Grundeigentum, als Schranke des Durch- 
, schnittsprofits und als einen Teil des Mehrwerts an eine 
} Klasse iibertragend, die weder selbst arbeitet, noch Arbeiter 
direkt exploitiert, noch sich wie das zinstragende Kapital 
in moralisch erbaulichen Trostgriinden, zum Beispiel dem 
Risiko und dem Opfer im Wegleihen des Kapitals, ergehen 
kann. Indem hier ein Teil des Mehrwerts direkt nicht an Ge- 
sellschaftsverhaltnisse, sondern an ein Naturelement, die 
Erde, gebunden scheint, ist die Form der Entfremdung und 
| Verknécherung der verschiedenen Teile des Mehrwerts 
gegeneinander vollendet, der innere Zusammenhang end- 
| giiltig zerrissen und seine Quelle vollstandig verschiittet, 
| eben durch die Verselbstandigung der an die verschiedenen 
stoftlichen Elemente des Produktionsprozesses gebundenen 
_ Produktionsverhaltnisse gegeneinander. 

Im Kapital — Profit oder noch besser Kapital — Zins, Bo- 
den — Grundrente, Arbeit — Arbeitslohn, in dieser Skono- 
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mischen Trinitat als dem Zusammenhang der Bestandteile 
des Werts und des Reichtums iiberhaupt mit seinen Quel- 
len ist die Mystifikation der kapitalistischen Produktions- 
weise, der Verdinglichung der gesellschaftlichen Verhalt- 
nisse, das unmittelbare Zusammenwachsen der stofflichen 
Produktionsverhaltnisse mit ihrer geschichtlich-sozialen Be- 
stimmtheit vollendet: die verzauberte, verkehrte und auf 
den Kopf gestellte Welt, wo Monsieur le Capital und Ma- 
dame la Terre als soziale Charaktere und zugleich unmittel- 
bar als bloSe Dinge ihren Spuk treiben. 


[Kapitel 49 behandelt unter Zugrundelegung der im 3. Buch 
gewonnenen Erkenntnisse die schon im 3. Abschnitt des 
2. Buches erérterten Fragen des gesellschaftlichen Repro- 
duktionsprozesses. Im 50. Kapitel schildert Marx die Um- 
kehrung der Erscheinungen durch die Konkurrenz; diese 
la&t z. B. ein Sinken der Produktivitat, das den Wert einer 
Ware erhdht und zu ihrer Produktion einen erhéhten Ar- 
beitsaufwand und damit auch ein vergrdfertes variables 
Kapital notwendig macht, als eine durch Erhdhung des 
Arbeitslohns verursachte Preiserhohung erscheinen. Diese 
Verauferlichung erreicht ihren Héhepunkt in dem Schein 
und der auf ihm begriindeten Theorie, die Warenpreise 
setzten sich aus den Revenuen (Lohn, Profit und Rente) zu- 
sammen, wahrend sich umgekehrt der neugeschaffene Wert 
— nicht der Wert des Gesamtprodukts, der aufer den Re- 
venuen das konstante Kapital enthalt — in diese Bestand- 
teile auflést (s. S. 518). Bemerkenswert erscheint uns fol- 
gende Stelle, die beweist, daf§ Marx nicht, wie ihm vielfach 
vorgeworfen wird, das Problem der Monopolbildung iiber- 
sehen hat: ,,Findet endlich die Ausgleichung des Mehrwerts 


zum Durchschnittsprofit in den verschiedenen Produktions-’ 


spharen ein Hindernis an kiinstlichen oder natiirlicien Mo- 
nopolen, und speziell am Monopol des Grundeigentums, so 
da ein Monopolpreis méglich wiirde, der iiber den Pro- 
duktionspreis und iiber den Wert der Waren stiege, auf 
die das Monopol wirkt, so wiirden die durch den Wert 
der Waren gegebenen Grenzen dadurch nicht aufge- 
hoben. Der Monopolpreis:gewisser Waren wiirde nur einen 
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Teil des Profits der anderen Warenproduzenten auf die 
Waren mit dem Monopolpreis iibertragen. Es fande in- 
direkt eine Ortliche Stérung in der Verteilung des Mehr- 
werts unter die verschiedenen Produktionssphiaren statt, die 
aber die Grenze dieses Mehrwerts selbst unverandert liefse. 
Ginge die Ware mit Monopolpreis in den notwendigen Kon- 
sum des Arbeiters ein, so wiirde sie den Arbeitslohn erhGhen 
und dadurch den Mehrwert vermindern, falls der Arbeiter 
nach wie vor den Wert seiner Arbeitskraft bezahlt erhielte. 
Sie kénnte den Arbeitslohn unter den Wert der Arbeits- 
kraft herabdriicken, aber dies nur, soweit jener tiber der 
Grenze seines physischen Minimums stande. In diesem Falle 
wirde der Monopolpreis durch Abzug am realen Arbeits- 
lohn (d. h. der Masse der Gebrauchswerte, die der Arbei- 
ter durch dieselbe Masse Arbeit erhielte) und an dem Profit 
der anderen Kapitalisten bezahlt. Die Grenzen, innerhalb 
deren der Monopolpreis die normale Regulierung der 
Warenpreise affizierte, waren fest bestimmt und genau be- 


rechenbar.“ ] 


§1. KAPITEL 


DISTRIBUTIONSVERHALTNISSE UND 
PRODUKTIONSVERHALTNISSE 


D: durch die jahrlich neu zugesetzte Arbeit neu zuge- 
setzte Wert — also auch der Teil des jahrlichen Pro- 
dukts, worin sich dieser Wert darstellt, und der aus dem Ge- 
samtertrag herausgezogen, ausgeschieden werden kann — 
zerfallt in drei Teile, die drei verschiedene Revenueformen 
annehmen, in Formen, die einen Teil dieses Werts als dem 
Besitzer der Arbeitskraft, einen Teil als dem Besitzer des 
Kapitals, und einen dritten Teil als dem Besitzer des Grund- 
eigentums gehérig oder zufallend ausdriicken. Es sind dies 
also Verhaltnisse oder Formen der Distribution, denn sie 
driicken die Verhaltnisse aus, worin sich der neu erzeugte 
Gesamtwert unter die Besitzer der verschiedenen Produk- 
tionsagentien verteilt. 
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Der gewohnlichen Anschauung erscheinen diese Verteilungs- 
verhaltnisse als Naturverhaltnisse, als Verhaltnisse, die aus 
der Natur aller gesellschaftlichen Produktion, aus den Ge- 
setzen der menschlichen Produktion schlechthin entsprin- 
gen. Es kann zwar nicht geleugnet werden, daf vorkapita- 
listische Gesellschaften andere Verteilungsweisen zeigen, aber 
diese werden dann als unentwickelte, unvollkommene und 
verkleidete, nicht auf ihren reinsten Ausdruck und ihre 
hdchste Gestalt reduzierte, anders gefarbte Weisen jener 
naturgemafen Verteilungsverhaltnisse gedeutet. 

Das einzig Richtige in dieser Vorstellung ist dies: Gesell- 
schaftliche Produktion irgendeiner Art (z. B. die der natur- 
wiichsigen indischen Gemeinwesen oder die des mehr kiinst- 
lich entwickelten Kommunismus der Peruaner) vorausge- 
setzt, kann stets unterschieden werden zwischen dem Teil 
der Arbeit, dessen Produkt unmittelbar von den Produzen- 
ten und ihren AngehGrigen individuell konsumiert wird, 
und — abgesehen von dem Teil, der der produktiven Kon- 
sumtion anheimfallt — einem anderen Teil der Arbeit, der 
immer Mehrarbeit ist, dessen Produkt stets zur Befriedi- 
gung allgemeiner gesellschaftlicher Bediirfnisse dient, wie 
immer dies Mehrprodukt verteilt werde, und wer immer als 
Reprasentant dieser gesellschaftlichen Bediirfnisse fungiere. 
Die Identitat der verschiedenen Verteilungsweisen kommt 
also darauf hinaus, daf sie identisch sind, wenn man von 
ihren Unterscheidungen und spezifischen Formen abstra- 
hiert, nur die Einheit in ihnen im Gegensatz zu ihrem 
Unterschied festhalt. 

Weiter gebildetes, mehr kritisches Bewuftsein gibt jedoch 
den geschichtlich entwickelten Charakter der Verteilungsver- 
haltnisse zu, halt dafiir aber um so fester an dem sich gleich- 
bleibenden, aus der menschlichen Natur entspringenden und 
daher von aller geschichtlichen Entwicklung unabhangigen 
Charakter der Produktionsverhaltnisse selbst. 

Die wissenschaftliche Analyse der kapitalistischen Produk- 
tionsweise beweist dagegen umgekehrt, daf sie eine Produk- 
tionsweise von besonderer Art, von spezifischer historischer 
Bestimmtheit ist; daf$ sie, wie jede andere bestimmte Pro- 
duktionsweise, eine gegebene Stufe der gesellschaftlichen 
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) Produktivkrafte und ihrer Entwicklungsformen als ihre 
} geschichtliche Bedingung voraussetzt: eine Bedingung, die 
1 selbst das geschichtliche Resultat und Produkt eines vorher- 
gegangenen Prozesses ist, und wovon die neue Produktions- 
weise als von ihrer gegebenen Grundlage ausgeht; daf§ die 
_ dieser spezifischen, historisch bestimmten Produktionsweise 
- entsprechenden Produktionsverhaltnisse — Verhdltnisse, wel- 
che die Menschen in ihrem gesellschaftlichen Lebenspro- 
zef, in der Erzeugung ihres gesellschaftlichen Lebens ein- 
4 gehen — einen spezifischen, historischen und voriibergehen- 
den Charakter haben; und daf endlich die Verteilungsver- 
haltnisse wesentlich identisch mit diesem Produktionsver- 
haltnissen, eine Kehrseite derselben sind, so daf§ beide den- 
selben historisch voriibergehenden Charakter teilen. 

Bei der Betrachtung der Verteilungsverhaltnisse geht man 
zunachst von der angeblichen Tatsache aus, dafs das jahrliche 
Produkt sich als Arbeitslohn, Profit und Grundrente ver- 
teilt. Aber so ausgesprochen ist die Tatsache falsch. Das Pro- 
dukt verteilt sich auf der einen Seite in Kapital und auf der 
anderen in Revenuen. Die eine dieser Revenuen, der Arbeits- 
lohn, nimmt selbst immer nur die Form einer Revenue, der 
Revenue des Arbeiters an, nachdem er vorher demselben Ar- 
beiter in der Form von Kapital gegeniibergetreten ist. Das 
Gegeniibertreten der produzierten Arbeitsbedingungen und 
der Arbeitsprodukte iiberhaupt als Kapital, gegeniiber den 
unmittelbaren Produzenten, schliefSt von vornherein einen 
bestimmten gesellschaftlichen Charakter der sachlichen Ar- 
beitsbedingungen gegentiber den Arbeitern ein, und damit 
ein bestimmtes Verhdltnis, worin sie in der Produktion selbst 
zu den Besitzern der Arbeitsbedingungen und zueinander 
treten. Die Verwandlung dieser Arbeitsbedingungen in Ka- 
pital schlieft ihrerseits die Expropriation der unmittelbaren 
Produzenten von Grund und Boden und damit eine be- 
stimmte Form des Grundeigentums ein. Verwandelte sich 
der eine Teil des Produkts nicht in Kapital, so wiirde der 
andere nicht die Formen von Arbeitslohn, Profit und Rente 
annehmen. 

Anderseits, wenn die kapitalistische Produktionsweise diese 
bestimmte gesellschaftliche Gestalt der Produktionsbedin- 


728 Distribution und Produktion 


gungen voraussetzt, reproduziert sie dieselbe bestandig. Sie 
produziert nicht nur die materiellen Produkte, sondern 
reproduziert bestandig die Produktionsverhaltnisse, worin 
jene produziert werden, und damit auch die entsprechenden 
Verteilungsverhaltnisse. 

Allerdings kann gesagt werden, daf§ das Kapital (und das 
Grundeigentum, welches es als seinen Gegensatz einschlieft) 
selbst schon eine Verteilung voraussetzt: die Expropriation 
der Arbeiter von den Arbeitsbedingungen, die Konzentration 
dieser Bedingungen in den Handen einer Minoritat von Indi- 
viduen, das ausschlieSliche Eigentum am Grund und Boden 
fiir andere Individuen, kurz alle die Verhaltnisse, die im Ab- 
schnitt tiber die urspriingliche Akkumulation entwickelt wor- 
den sind. Aber diese Verteilung ist durchaus verschieden von 
dem, was man unter Verteilungsverhaltnissen versteht, wenn 
man diesen, im Gegensatz zu den Produktionsverhaltnissen, 
einen historischen Charakter vindiziert. Man meint darunter 
die verschiedenen Titel auf den Teil des Produkts, der der 
individuellen Konsumtion anheimfallt. Jene Verteilungsver- 
haltnisse sind dagegen dieGrundlagen besonderer gesellschaft- 
licher Funktionen, welche innerhalb des Produktionsverhalt- 
nisses selbst bestimmten Agenten desselben zufallen im 
Gegensatz zu den unmittelbaren Produzenten. Sie geben den 
Produktionsbedingungen selbst und ihren Reprasentanten 
eine spezifische gesellschaftliche Qualitat. Sie bestimmen den 
ganzen Charakter und die ganze Bewegung der Produktion. 
Es sind zwei Charakterziige, welche die kapitalistische Pro- 
duktionsweise von vornherein auszeichnen. 

Erstens. Sie produziert ihre Produkte als Waren. Waren zu 
produzieren, unterscheidet sie nicht von anderen Produk- 
tionsweisen; wohl aber dies, daf$ Ware zu sein, der beherr- 
schende und bestimmende Charakter ihres Produkts ist. Es 
schlieSt dies zundchst ein, daf§ der Arbeiter selbst nur als 
Warenverkaufer und daher als freier Lohnarbeiter, die Ar- 
beit also iberhaupt als Lohnarbeit auftritt. Es ist nach der 
bisher gegebenen Entwicklung iiberfliissig, von neuem nach- 
zuweisen, wie das Verhaltnis von Kapital und Lohnarbeit 
den ganzen Charakter der Produktionsweise bestimmt. Die 
Hauptagenten dieser Produktionsweise selbst, der Kapitalist 
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' und der Lohnarbeiter, sind als solche nur Verkérperungen, 
Personifizierungen von Kapital und Lohnarbeit; bestimmte 
gesellschaftliche Charaktere, die der gesellschaftliche Pro- 
duktionsprozef§ den Individuen aufpragt; Produkte dieser 
bestimmten gesellschaftlichen Produktionsverhiltnisse. 

Der Charakter, 1. des Produkts als Ware, und 2. der Ware 
als Produkt des Kapitals, schlief§t schon die samtlichen Zir- 
kulationsverhaltnisse ein, d. h. einen bestimmten gesell- 
schaftlichen Prozef, den die Produkte durchmachen miissen, 
und worin sie bestimmte gesellschaftliche Charaktere an- 
nehmen; er schlieft ein ebenso bestimmte Verhidltnisse der 
Produktionsagenten, von denen die Verwertung ihres Pro- 
dukts und seine Rickverwandlung, sei es in Lebensmittel, sei 
es in Produktionsmittel, bestimmt ist. Aber auch abgesehen 
hiervon, ergibt sich aus den beiden obigen Charakteren des 
Produkts als Ware, oder Ware als kapitalistisch produzierter 
Ware, die ganze Wertbestimmung und die Regelung der Ge- 
samtproduktion durch den Wert. In dieser ganz spezifischen 
Form des Werts gilt die Arbeit einerseits nur als gesellschaft- 
liche Arbeit; anderseits ist die Verteilung dieser gesellschaft- 
lichen Arbeit und die wechselseitige Erganzung, der Stoff- 
wechsel ihrer Produkte, die Unterordnung unter und Ein- 
schiebung in das gesellschaftliche Triebwerk dem zufalligen, 
sich wechselseitig aufhebenden Treiben der einzelnen kapi- 
talistischen Produzenten tberlassen. Da diese sich nur als 
Warenbesitzer gegentibertreten und jeder seine Ware so hoch 
als méglich zu verkaufen sucht (auch scheinbar in der Regu- 
lierung der Produktion selbst nur durch seine Willkiir ge- 
leitet ist), setzt sich das innere Gesetz nur durch vermittels 
ihrer Konkurrenz, ihres wechselseitigen Drucks aufeinander, 
wodurch sich die Abweichungen gegenseitig aufheben. Nur 
als inneres Gesetz, den einzelnen Agenten gegeniiber als 
blindes Naturgesetz, wirkt hier das Gesetz des Werts und 
setzt das gesellschaftliche Gleichgewicht der Produktion in- 
mitten ihrer zufalligen Fluktuationen durch. 

Es ist ferner schon in der Ware eingeschlossen, und noch 
mehr in der Ware als Produkt des Kapitals, die Verding- 
lichung der gesellschaftlichen Produktionsbestimmungen und 
die Versubjektivierung der materiellen Grundlagen der Pro- 
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duktion, welche die ganze kapitalistische Produktionsweise 
charakterisiert. 

Das zweite, was die kapitalistische Produktionsweise speziell 
auszeichnet, ist die Produktion des Mehrwerts als direkter 
Zweck und bestimmendes Motiv der Produktion. Das Kapi- 
tal produziert wesentlich Kapital, und es tut dies nur, so+ 
weit es Mehrwert produziert. Wir haben bei Betrachtung des 
relativen Mehrwerts, weiter bei Betrachtung der Verwand- 
lung des Mehrwerts in Profit gesehen, wie sich hierauf eine 
der kapitalistischen Periode eigentiimliche Produktionsweise 
griindet — eine besondere Form der Entwicklung der ge- 
sellschaftlichen Produktivkrafte der Arbeit, aber als dem 
Arbeiter gegeniiber verselbstandigter Krafte des Kapitals 
und in direktem Gegensatz daher zu seiner, des Arbeiters, 
eigenen Entwicklung. Die Produktion fiir den Wert und den 
Mehrwert schlieft, wie sich dies bei der weiteren Entwick- 
lung gezeigt hat, die stets wirkende Tendenz ein, die zur 
Produktion einer Ware notige Arbeitszeit, d. h. ihren Wert, 
unter den jedesmal bestehenden gesellschaftlichen Durch- 
schnitt zu reduzieren. Der Drang zur Reduktion des Kost- 
preises auf sein Minimum wird der starkste Hebel der Stei- 
gerung der gesellschaftlichen Produktivkraft der Arbeit, die 
aber hier nur als bestandige Steigerung der Produktivkraft 
des Kapitals erscheint. 

Die Autoritat, die der Kapitalist als Personifikation des Ka- 
pitals im unmittelbaren Produktionsprozef annimmt, die 
gesellschaftliche Funktion, die er als Leiter und Beherrscher 
der Produktion bekleidet, ist wesentlich verschieden von der 
Autoritat auf Basis der Produktion mit Sklaven, Leibeig- 
nen usw. 

Wahrend auf Basis der kapitalistischhen Produktion der 
Masse der unmittelbaren Produzenten der gesellschaftliche 
Charakter ihrer Produktion in der Form streng regelnder 
Autoritat und eines als vollstandige Hierarchie gegliederten, 
gesellschaftlichen Mechanismus des Arbeitsprozesses gegen- 
iibertritt — welche Autoritat ihren Tragern aber nur als 
Personifizierung der Arbeitsbedingungen gegeniiber der Ar- 
beit, nicht wie in friiheren Produktionsformen als politischen 
oder theokratischen Herrschern zukommt —, herrscht unter 
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den Tragern dieser Autoritat, den Kapitalisten selbst, die 
sich nur als Warenbesitzer gegeniibertreten, die vollstin- 
digste Anarchie, innerhalb deren der gesellschaftliche Zu- 
sammenhang der Produktion sich nur als iibermachtiges 
Naturgesetz der individuellen Willkiir gegeniiber geltend 
macht. 

Nur weil die Arbeit in der Form der Lohnarbeit und die 
Produktionsmittel in der Form von Kapital vorausgesetzt 
sind — also nur infolge dieser spezifischen gesellschaftlichen 
Gestalt dieser zwei wesentlichen Produktionsagentien —, 
stellt sich ein Teil des Werts (Produkts) als Mehrwert und 
dieser Mehrwert als Profit (Rente) dar, als Gewinn des Ka- 
pitalisten, als zusatzlicher disponibler, ihm gehériger Reich- 
tum. Aber nur weil er sich so als sein Profit darstellt, stel- 
len sich die zusatzlichen Produktionsmittel, die zur Er- 
weiterung der Reproduktion bestimmt sind, und die einen 
Teil des Profits bilden, als neues zusatzliches Kapital und 
die Erweiterung des Reproduktionsprozesses iiberhaupt als 
kapitalistischer Akkumulationsprozef dar. 

Obgleich die Form der Arbeit als Lohnarbeit entscheidend 
fiir die Gestalt des ganzen Prozesses und fiir die spezifische 
Weise der Produktion selbst, ist nicht die Lohnarbeit wert- 
bestimmend. In der Wertbestimmung handelt sich sich um 
die gesellschaftliche Arbeitszeit iiberhaupt, das Quantum 
Arbeit, woriiber die Gesellschaft iiberhaupt zu verfiigen hat, 
und dessen relative Absorption durch die verschiedenen Pro- 
dukte gewissermaSen deren respektives gesellschaftliches 
Gewicht bestimmt. Die-bestimmte Form, worin sich die ge- 
sellschaftliche Arbeitszeit im Wert der Waren als bestim- 
mend durchsetzt, hangt allerdings mit der Form der Arbeit 
als Lohnarbeit und der entsprechenden Form der Produk- 
tionsmittel als Kapital insofern zusammen, als nur auf dieser 
Basis die Warenproduktion zur allgemeinen Form der Pro- 
duktion wird. 

Betrachten wir iibrigens die sogenannten Verteilungsverhalt- 
nisse selbst. Der Arbeitslohn unterstellt die Lohnarbeit, der 
Profit das Kapital. Diese bestimmten Verteilungsformen 
unterstellen also bestimmte gesellschaftliche Charaktere der 
Produktionsbedingungen, und bestimmte gesellschaftliche 
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Verhiltnisse der Produktionsagenten. Das bestimmte Ver- 
teilungsverhdltnis ist also nur Ausdruck des geschichtlich 
bestimmten Produktionsverhaltnisses. 

Und nun nehme man den Profit. Diese bestimmte Form des 
Mehrwerts ist die Voraussetzung dafiir, da& die Neubildung 
der Produktionsmittel in der Form der kapitalistischen Pro- 
duktion vorgeht; also ein die Reproduktion beherrschendes 
Verhiltnis, obgleich es dem einzelnen Kapitalisten scheint, 
er kdnne eigentlich den ganzen Profit als Revenue aufessen. 
Indessen findet er dabei Schranken, die ihm schon in der 
Form von Assekuranz- und Reservefonds, Gesetz der Kon- 
kurrenz usw. entgegentreten und ihm praktisch beweisen, 
daf§ der Profit keine blof&e Verteilungskategorie des indi- 
viduell konsumierbaren Produkts ist. Der ganze kapita- 
listische Produktionsprozef§ ist ferner reguliert durch die 
Preise der Produkte. Aber die regulierenden Produktions- 
preise sind selbst wieder reguliert durch die Ausgleichung 
der Profitrate und die ihr entsprechende Verteilung des 
Kapitals in die verschiedenen gesellschaftlichen Produk- 
tionsspharen. Der Profit erscheint hier also als Hauptfaktor, 
nicht der Verteilung der Produkte, sondern ihrer Produk- 
tion selbst, Teil der Verteilung der Kapitale und der Arbeit 
selbst in die verschiedenen Produktionsspharen. Die Spal- 
tung des Profits in Unternehmergewinn und Zins erscheint 
als Verteilung derselben Revenue. Aber sie entspringt zu- 
nachst aus der Entwicklung des Kapitals als sich selbst ver- 
wertenden, Mehrwert erzeugenden Werts, dieser bestimmten 
gesellschaftlichen Gestalt des herrschenden Produktionspro- 
zesses. Sie entwickelt aus sich heraus den Kredit und die 
Kreditinstitutionen und damit die Gestalt der Produktion. 
Im Zins usw. gehen die angeblichen Verteilungsformen als 
bestimmende Produktionsmomente in den Preis ein. 

Von der Grundrente kénnte es scheinen, daf sie blo&e Ver- 
teilungsform ist, weil das Grundeigentum als solches keine 
oder wenigstens keine normale Funktion im Produktions- 
prozef selbst versieht. Aber der Umstand, da 1. die Rente 
beschrankt wird auf den Uberschuf iiber den Durchschnitts- 
profit, 2. da der Grundeigentiimer vom Lenker und Be- 
herrscher des Produktionsprozesses und des ganzen gesell- 
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schaftlichen Lebensprozesses herabgedriickt wird zum blo- 
fen Verpachter von Boden, Wucherer in Boden und blofen 
Einkassierer von Rente, ist ein spezifisches historisches Er- 
gebnis der kapitalistischen Produktionsweise. DafS die Erde 
die Form von Grundeigentum erhalten hat, ist eine histo- 
rische Voraussetzung derselben. DafS§ das Grundeigentum 
Formen erhalt, welche die kapitalistische Betriebsweise der 
Landwirtschaft zulassen, ist ein Produkt des spezifischen 
Charakters dieser Produktionsweise. Man mag die Ein- 
nahme des Grundeigentiimers auch in anderen Gesellschafts- 
formen Rente nennen. Aber sie ist wesentlich unterschieden 
von der Rente, wie sie in dieser Produktionsweise er- 
scheint. 

Die sogenannten Verteilungsverhaltnisse entsprechen also, 
und entspringen aus historisch bestimmten, spezifisch gesell- 
schaftlichen Formen des Produktionsprozesses und der Ver- 
haltnisse, welche die Menschen im Reproduktionsprozef 
ihres menschlichen Lebens untereinander eingehen. Der hi- 
storische Charakter dieser Verteilungsverhaltnisse ist der 
historische Charakter der Produktionsverhialtnisse, wovon 
sie nur eine Seite ausdriicken. Die kapitalistische Verteilung 
ist verschieden von den Verteilungsformen, die aus andern 
Produktionsweisen entspringen, und jede Verteilungsform 
verschwindet mit der bestimmten Form der Produktion, 
der sie entstammt und entspricht. 

Die Ansicht, die nur die Verteilungsverhaltnisse als histo- 
risch betrachtet, aber nicht die Produktionsverhiltnisse, ist 
einerseits nur die Ansicht der beginnenden, aber noch be- 
fangenen Kritik der biirgerlichen Okonomie. Anderseits aber 
beruht sie auf einer Verwechslung und Identifizierung des 
gesellschaftlichen Produktionsprozesses mit dem einfachen 
Arbeitsprozef$, wie ihn auch ein abnorm isolierter Mensch 
ohne alle gesellschaftliche Beihilfe verrichten miifite. Soweit 
der Arbeitsprozef$ nur ein blof&er Prozef$§ zwischen Mensch 
und Natur ist, bleiben seine einfachen Elemente allen gesell- 
schaftlichen Entwicklungsformen desselben gemein. Aber 
jede bestimmte historische Form dieses Prozesses entwickelt 
weiter die materiellen Grundlagen und gesellschaftlichen 
Formen desselben. Auf einer gewissen Stufe der Reife ange- 
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langt, wird die bestimmte historische Form abgestreift und 
macht einer hdheren Platz. Daf§ der Moment einer solchen 
Krise gekommen, zeigt sich, sobald der Widerspruch und 
Gegensatz zwischen den Verteilungsverhaltnissen, daher 
auch der bestimmten historischen Gestalt der ihnen entspre- 
chenden Produktionsverhialtnisse einerseits, und den Pro- 
duktivkraften, der Produktionsfahigkeit und der Entwick- 
lung ihrer Agentien anderseits, Breite und Tiefe gewinnt. 
Es tritt dann ein Konflikt zwischen der materiellen Ent- 
wicklung der Produktion und ihrer gesellschaftlichen Form 
ein. 


[Kapitel 52 besteht nur aus wenigen Zeilen, die Engels mit 
den Worten abschlieft: Hier bricht das Ms. ab.“ Marx 
unterscheidet ,,drei grofe Klassen der modernen, auf kapi- 
talistischer Produktionsweise beruhenden Gesellschaft“: 
Lohnarbeiter, Kapitalisten und Grundeigentiimer. Die Er- 
Srterung der Frage, ob die ,Dieselbigkeit der Revenuen“ 
die Klassen bildet, ist nicht zu Ende gefiihrt.] 


Ende des Werkes 


FREMDWORTER-VERZEICHNIS 


Die Verdeutschung der Fremdwérter ist dem Zweck angepaft, 

dem sie hier dienen soll; es ist bei manchen Wortern nur der 

Sinn wiedergegeben, in dem sie Marx verwendet, auch wenn 

sich auf diese Weise eine Abweichung vom heutigen Sprach- 
gebrauch ergibt. 


Absolut: durchaus, an und fiir 
sich betrachtet 

absolvieren: vollenden 

absorbieren: aufsaugen 

Abstinenz: Enthaltsamkeit 

abstrahieren: vom Unwesent- 
lichen absehen 

actu: in der Tat 

ad: zu 

ad absurdum fihren: als falsch 
erweisen 

addquat: angemessen 

addieren: zusammenzahlen 

Agens: wirkende Kraft 

Aggregat: Anhaufung 

Agronomie: Landwirtschafts- 
lehre 

akkordieren: vereinbaren 

Akkumulation: Anhaufung 
(von Kapital) 

akut: heftig, plotzlich 

Akzent: Betonung 

Akzidens: Nebensache 

Alchimie: Goldmacherkunst 
vielfach auch Bezeichnung 
fiir Betriigerei mit geheim- 
nisvoller Aufmachung 

aliquot (von einem Teil ge- 
sagt): eine gewisse Menge 

Allianz: Biindnis 

alterieren: andern 

Alternative: eine von zwei 
Moglichkeiten 

Analogie: Ubereinstimmung 

Analyse: Zergliederung 

Anatomie: Lehre vom K6r- 
perbau 


annexieren: hinzufiigen 

Anomalie: Abweichung von 
einem Gesetz 

Antagonismus: Gegensatz 

Antinomie: Waiderstreit von 
Gesetzen 

Apologetik: Nationalékono- 
mie, die sich die Verteidi- 
gung der bestehenden Ge- 
sellschaft zum Ziel setzt 

Appartenens: Zubehor 

a priori: von vornherein 

A quivalent: Gleichwert 

Askese: Fleischabtétung 

Aspekt: Gesichtspunkt 

Assekuranz: Versicherung 

assoziiert: vereinigt 

Atom: unteilbare Grofe 

atomistisch: vereinzelt 

Autokrat: Selbstherrscher 

Automat: selbsttatige Ma- 
schine 


Bagno: Kerker 
Bankokratie: Bankherrschaft 
borniert: beschrankt 


Chiliast: Wunderglaubiger, 
der das tausendjahrige Reich 
erwartet 

chronisch: dauernd 


Chronologie: Aufeinander- 
folge 

Clan, schottische Bezeichnung 
fiir Sippe 


Credo: Glaubensbekenntnis 


736 Fremdworter-V erzeichnis 


Definitiv: endgiiltig 
Degeneration: Entartung 
Deismus: religiése Anschau- 
ung, die an einen person- 
lichen Gott glaubt 
Demiurg: Schopfer 
demonstrieren: zeigen 
Departement: Abteilung 
Deplacement: Verschiebung, 
Verdrangung 
Detail: Einzelheit 
Deterioration: Entwertung 
determinierend: bestimmend 
dezimieren: auf einen Bruch- 
teil verringern 
Dialektik: philosophische An- 
schauung, die die Entwick- 
lung aus den Gegensadtzen 
zu erklaren sucht. Vel. S. 
XVI 
Differentia spezifica: kenn- 
zeichnendes Merkmal 
Differenzierung: Herausbil- 
dung einer unterscheidenden 
Gliederung 
diskreditieren: kreditunfahig, 
unglaubwiirdig machen 
diskret: in einzelne Teile zer- 
legbar 
disparat: verschiedenartig 
disponibel: verfiigbar 
Distanz; Entfernung 
distinkt: abgesondert 
Distribution: Verteilung 
Disziplin: Lehrzweig 
Dogma: Glaubenssatz 


Effekt: Wirkung 

egalisieren: ausgleichen 

Element: Grundstoft 

Emanzipation: Loslésung 

empirisch: durch Erfahrung 
estgestellt 

Epidemie: Seuche 

Epigonen: Nachfahren 

Epoche: Zeitabschnitt 

etablieren: begriinden 

Etablissement: Fabrikunter- 
nehmen 


exakt: genau 
Exkrement: Abfall 
Exekution: Durchfihrung 
Expansion: Ausdehnung 
explicit: entfaltet 
exploitieren: ausbeuten 
Exponent: Anzeiger 
exportieren: ausfiihren 
Expropriation: Enteignung 
extraktiv: aus der Erde Stoffe 
schépfend 
Extrem: auferster Punkt 


Faktisch: tatsachlich 

faux frais: unwirtschaftliche 
Kosten 

Fazit: Ergebnis 

Ferment: Girungsstoft 

feudal: adlig 

filtrieren: sieben 

Fiskalitat: staatliches Finanz- 
wesen 

fix: fest 

fixieren: festlegen 

Fluktuation: Schwankung 

Fonds: Vorrat 

Friktion: Reibung 

Funktion: Wirksamkeit 


_Furien, sagenhafte Gestalten 


des Schreckens 


Graduell: dem Grade nach, 
schrittweise 

Gral, Heiligtum der mittel- 
alterlichen Rittersage 

Gravitationspunkt: Schwer- 
punkt 


Harmonieren: im Einklang 
stehen 

Heloten, unfreie, ausgebeutete | 
Untertanen der Spartaner 

Hephastos, Schmiedegott der 
griechischen Sage 

Hierarchie: Rangordnung 

Hieroglyphen: Bilderschrift 
der Agypter 

homogen: gleichartig 

by parbevisees in Form einer 
Vermutung 
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Ideell: in der Vorstellung 

Identitat: Gleichheit 

illusorisch: triigerisch 

Illustration: Beleuchtung 

imaginar: in unserer Vorstel- 
lung bestehend 

immanent: verborgen inne- 
wohnend 

immobilisieren: unbeweglich 
machen 

importieren: einfiihren 

Individuum: Person 

infam: abscheulich 

Ingrediens: Zutat 

inharent: innewohnend 

Inka, siidamerikan. Indianer- 
stamm mit kommunistischer 
Wirtschaftsverfassung 

Inkarnation: Verkérperung 

Inkongruenz: Nichtiiberein- 
stimmung 

inkorporieren: einverleiben 

Inkrement: Zuwachs 

insolvent: zahlungsunfahig 

in spe: zukiinftig 

Instanz: Linie 

integrierend: unentbehrlich 

Intensitat: Kraftanspannung 

Intermundium: Zwischenraum 
zwischen den Welten 

Intervall: Zwischenraum 

Intervention: Dazwischen- 
treten 

Inventar: Bestandsverzeichnis 

irrationell: widerspruchsvoll 

isoliert: abgesondert 

Juggernaut (spr. Dschagger- 
noth), Beiname des indi- 
schen Gottes Wischnu- 
Krischna; bei Prozessionen 
zu seinen Ehren wurde ein 
Wagen gefihrt, der die 
Glaubigen, die sich in reli- 
gidser Verziickung vor ihn 
warfen, zermalmte 


Kameralwissenschaften, Lehre 
von der fiirstlichen Wirt- 
schafts-, namentlich Stever- 
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verwaltung zur Zeit des 
Absolutismus;  friiheste 
Form der Nationalékono- 
mie in Deutschland 
Karikatur: Zerrbild 
Kategorie: Grundbegriff 
Koalition: Vereinigung 
Kodex: Gesetzbuch 
Kombination: Zusammen- 
setzung 
kommensurabel: mit gleichem 
Mae mefbar 
kommerziell: Handels- 
Kommunikation: Verkehr 
kompensieren: gegenseitig 
aufheben 
Komplex: Zusammenhang, 
Gesamtheit 
komplizieren: verwickelt ge- 
stalten 
Komposition: Zusammen- 
setzung 
Kondensation: Verdichtung 
Kongruenz: Ubereinstimmung 
Konjunktur: wechselnde Ge- 
schaftslage 
konsolidieren: befestigen 
Konspiration: Verschworung 
konstant: unveranderlich 
Ronstituieren: zusammensetzen 
Konsumtion: Verzehrung 
Kontakt: Beriihrung 
Kontinent: Festland 
Kontinuitat: ununterbrochener 
Zusammenhang 
kontrahieren: zusammenziehen 
Kontraktion: Zusammen- 
ziehung 
kontrastierend: im Gegensatz 
stehend 
konventionell: herkémmlich 
Konzentration: Zusammen- 
fassung 
Konzession: Zugestandnis 
Kooperation: Zusammenarbeit 
Kooperativ: Genossenschafts- 
korrigieren: verbessern 
kosmopolisieren: zum Welt- 
biirger machen 
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Kretinismus: Beschranktheit 
Kritik: Priifung 


Lapidar: kurz 

latent: verborgen, der Mog- 
lichkeit nach vorhanden 

legal: gesetzlich 


Magie: Zauberkunst 
manifestieren: zeigen 
Manipulation: Handgriff, Ge- 
schaftstatigkeit 
Manufaktur: Handarbeit 
Martyrologie: Leidens- 
geschichte 
Materiatur: Verkorperung 
Medium: Mittel 
Medusenhaupt, Kopf mit 
Schlangenhaar, der jeden 
Betrachter in Stein ver- 
wandelte 
Meeting: Versammlung 
Melioration: Verbesserung 
merkantil: kaufmannisch 
Merkantilisten s. Register 
Metamorphose: Verwandlung 
metaphysisch: tiber die Gren- 
zen der Erfahrung hinaus- 


ehen 

ibaa die Gesetze der 
Kleinwelt betreffend 

Modifikation: Abanderung 

Moment: Umstand, Punkt 

Monopol: ausschlieflicher Be- 
sitz 

Motor: Antrieb 

Motiv: Beweggrund 

Multipel: Vielfaches 

multiplizieren: vervielfachen 

mystifizieren: geheimnisvoll 
machen 


Natural-, in natura: in Pro- 
dukten, nicht in Geld 

Negation: Verneinung 

netto: Rein- 

nota bene: wohlgemerkt 


Objektiv: sachlich 


okkult: verborgen, geheim 


Okonomie: Wirtschaft oder 
Wirtschaftlichkeit 

Oligarchie: Herrschaft 
weniger 

Ordre: Bestellung 

oszillieren: schhwanken 

Oszillationen: Schwankungen 


Palliativ: Heilmittel, das die 
Erscheinungen, nicht die 
Ursachen einer Krankheit 
kuriert 

Pamphlet: Broschiire 

paradox: widersinnig 

paralysieren: \ahmen, beseiti- 
gen 

parasitisch: schmarotzerisch 

Paroxismus: fieberhafte Ta- 
tigkeit 

Parzelleneigentum, klein- 
bauerliches Eigentum 

Pathologie: Krankheitslehre 

patriarchalisch: altvaterisch, 
die Untergebenen vaterlich 
bevormundend 

Patronus: Schutzherr 

Pauper: Bettler 

perennierend: dauernd 

Perfectum: Vergangenheit 

Periode: bestimmter Zeitraum 

Peripherie: Umkreis 

Perpetuum mobile: standig 
bewegter Apparat, der aus 
sich selbst die Bewegungs- 
kraft schépft 

Perseus, Held der griechischen 
Sage, enthauptet die Me- 
dusa (s. d.) 

Personifikation: Darstellung 
in einer Persdnlichkeit 

Phénomen: Erscheinung 

phantasmagorisch: triigerisch 

Phase: Stufe 

Physiokraten s. Register 

physisch: natiirlich 

Plusquamperfectum: Vorver- 
gangenheit 

Plutus, griechischer Gott des 
Reichtums 


« 
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polarisch: einander aus- 
schliefend 

polemisch: feindselig 

Pore: Zwischenraum 

Position: Lage 

post festum: nachtraglich 

potentia: der Méglichkeit nach 

Potenz: Kraft 

potenzieren: erhéhen 

pradestiniert: vorausbestimmt 

Prasens: Gegenwart 

Prasent: Geschenk 

prastabiliert: vorher festgelegt 

ee facie: auf den ersten 
Bli 

primitiv: urspriinglich 

Prius: Friiheres 

Produktion: Erzeugung, Her- 
stellung 

profan: weltlich, niedrig 

Prometheus, Gestalt der grie- 
chischen Sage, Bringer des 
Feuers und Emporer gegen 
die Gotter, die ihn deshalb 
an einen Felsen schmiedeten. 

Proportion: Verhaltnis 

Proportionalitdt: Verhaltnis- 
mafigkeit, richtiges Ver- 
haltnis 

pro rata: im Verhaltnis zu 

Prosperitat: giinstiger Ge- 
schaftsgang 

( pro tanto: soweit 

| Protektion: Schutzzoll 

| Prozedur: Verfahren 

‘ Prozef: Vorgang 

| prozessierend: fortschreitend 

punctum saliens: der sprin- 
gende Punkt 


| Qua: als 

| Qualitat: Beschaffenheit, 
Eigenschaft 

Quantitat: Menge 

Quidproquo: Verwechslung 


Rata, pro r.: im Verhaltnis zu 
Reagens (Mehrzahl: -tier): 
riickkwirkende Kraft 
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realisieren: verwerten 

Reduktion: Zuriickfiihrung 

reflektieren: widerspiegeln 

Reflex: Spiegelbild 

Regime: Herrschaft 

relativ: verhaltnismafig, im 
Verhaltnis zu etwas anderm 

Reproduktion: wiederholte 
Produktion, Wiedererzeu- 
gung 

Restauration: Wiederein- 
setzung 

Resumé: Zusammenfassung 

Retorte: Gefaf fiir chemische 
Versuche 

Revenue: Einkommen 

Revolution: Umwalzung 

Rotation: Umdrehung 


Saldieren: ausgleichen 

Salto mortale: \ebensgefahr- 
licher Sprung 

Sanguiniker: hoffnungsfroher 
Mensch 

sanktionieren: gutheifen 

sans phrase: schlechthin 

Scholastik, Wissenschaft der 
mittelalterlichen Theologen, 
die sich weniger mit der 
Erforschung neuer Erkennt- 
nisse als mit der — oft 
haarspalterischen — Ausle- 
gung der  iiberlieferten 
Werke befaft 

Segmentation: Abtrennung 

Sentimentalitat: Gefiihlsselig- 
keit 

Sinekure: gutbezahlte, aber 
keine Miihe verursachende 
Stellung 

sine qua non: unentbehrliche 
Vorbedingung 

Sisyphus, Gestalt der griechi- 
schen Sage, dazu verurteilt, 
in der Unterwelt einen Stein 
auf eine Anhdhe zu wal- 
zen, der stets kurz vor Er- 
reichung des Ziels in die 
Tiefe zuriickrollt 
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sollizitieren: hindrangen 

Sophisten, griechische Philo- 
sophenschule, insbesondere 
mit Fragen der Logik be- 
schaftigt 

in spe: zukiinftig 

spezifisch: besonders 

Sphare: Bereich 

spontan: von selbst 

sporadisch: vereinzelt 

Stadium: Abschnitt 

Stagnation: Stockung 

Struktur: Aufbau 

sub: unter 

Subjekt: Trager einer Hand- 
lung 

subjektiv: personlich 

Subsistenz: Dasein 

Substanz: Stoft 

Substrat: Grundlage 

Subsumtion: Unterordnung 

Subtraktion: Abrechnung 

Suprematie: Vorherrschaft 

Surplus-: iiberschiissig 

Suspension: Unterbrechung 

Sykophant: Speichellecker 

Symbol: Zeichen 

Synkretismus: wahllose Zu- 
sammenmischung _ verschie- 
dener Ansichten 

Synthese: Zusammenfassung 


Tanto, pro t.: soweit 

Tautologie: Bezeichnung des- 
selben Gegenstandes mit 
zwei verschiedenen Worten 

Technologie: Lehre von der 
Technik 

temporar: zeitweilig 

Tendenz: Bewegungsrichtung 

Termin: Zeitabschnitt 

Tortur: Folter 

toto coelo: vollstandig 

Trade Union: Gewerkschaft 
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Tradition: Uberlieferung 

Traktat: Erbauungsschrift 

Transaktion: Geschaft 

transponieren: verschieben 

Transsubstantiation: Ver- 
wandlung 

Trinitat: Dreieinigkeit 

trivial: gewohnlich 

Typus: Grundform 


Uniform: gleichformig 

universell: allgemein 

Usurpation: widerrechtliche 
Aneignung 

utopisch: unerfillbar 


Variabel: veranderlich 
Vasall: Lehensmann 
vegetieren: kiimmerlich leben 
vindizieren: zuschreiben 
virtuell: der Méglichkeit nach 
vorhanden 
Virtuositat: Meisterschaft 
vulgaris: gewohnlich, gemein 
vulgar: flach 
Vulgarékonomie, verflachende 
Nachfolgerin der klassischen 
Nationalékonomie 


Zentripetal: zum Mittelpunkt 
drangend 

Zirkulation: Kreislauf 

zirkulierend: fliissig 

zyklopisch: riesenhaft 

Zyklus: Kreislauf 

Zyniker, griechische Philcso- 
phenschule, die den Unwert 
aller duferen Giiter lehrte. 
Spater wurde die Bezeich- 
nung auf Menschen ange- 
wendet, die vor nichts Be- 
stehendem Achtung emp- 
finden 


VERZEICHNIS 
DER AUSGELASSENEN KAPITEL 


Erstes Buch 


Aus dem 8. Kapitel: 


13: 


15. 


III. Englische Industriezweige ohne gesetzliche Schranke 
der Ausbeutung. 
IV. Tag- und Nachtarbeit. Das Abldsungssystem. 
V.—VII. Der Kampf um den Normalarbeitstag, sind zusam- 
mengezogen. Die Untertitel lauten: 
V. Zwangsgesetze zur Verlangerung des Arbeits- 
tages von der Mitte des 14. bis zu Ende des 
17, Jahrhunderts. 
VI. Zwangsgesetzliche Beschrankung der Arbeits- 
zeit. Die englische Fabrikgesetzgebung von 
1833 bis 1864. 
VII. Riickwirkung der englischen Fabrikgesetzge- 
bung auf andere Lander. 
Kapitel: 
Die Abschnitte III [a) Aneignung zuschiissiger Arbeitskrafte 
durch das Kapital, Weiber- und Kinderarbeit, b) Verlangerung 
des Arbeitstages, c) Intensifikation der Arbeit], VII [a) Auf- 
hebung der auf Handwerk und Teilung der Arbeit beruhenden 
Kooperation, b) Riickkwirkung des Fabrikwesens auf Manu- 
faktur und Hausarbeit, c) Die moderne Manufaktur, d) Die 
moderne Hausarbeit, e) Ubergang der modernen Manufaktur 
und Hausarbeit zur grofen Industrie, Beschleunigung dieser 
Revolution durch Anwendung der Fabrikgesetze auf jene Be- 
triebsweisen] und IX [Fabrikgesetzgebung, Gesundheits- und 
Erziehungsklauseln, ihre Verallgemeinerung in England] sind 
stark zusammengezogen. 
Kapitel: 
GroSenwechsel yon Preis der Arbeitskraft und Mehrwert 
I. GrdBe des Arbeitstages und Intensitat der Arbeit kon- 
stant, Produktivkraft der Arbeit variabel. 
II. Konstanter Arbeitstag, konstante Produktivkraft der 
Arbeit, Intensitat der Arbeit variabel. 
Il. Produktivkraft und Intensitat der Arbeit konstant, Ar- 
beitstag variabel. 
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IV. Gleichzeitige Variationen in Dauer, Produktivkraft und 
Intensitat der Arbeit. 
16. Kapitel: 
Verschiedene Formeln fiir die Rate des Mehrwerts. 
20. Kapitel: . 
Nationale Verschiedenheit der Arbeitsléhne. 
Aus dem 22. Kapitel: 
II. Irrige Auffassung der Reproduktion auf erweiterter Stu- 
fenleiter seitens der politischen Okonomie. 
V. Der sogenannte Arbeitsfonds. 
Aus dem 23. Kapitel: 
V. Illustration des allgemeinen Gesetzes der kapitalistischen 
Akkumulation. 
a) England von 1846 bis 1866. 
b) Die schlechtbezahlten Schichten der britischen indu- 
striellen Arbeiterklasse. 
c) Das Wandervolk. Die Bergarbeiter. 
d) Wirkung der Krisen auf den bestbezahlten Teil der 
Arbeiterklasse. 
e) Das britische Ackerbauproletariat. 
f) Irland. 
25. Kapitel: 
Die moderne Kolonisationstheorie. 


Zweites Buch 


Aus dem 2. Kapitel: 
III. Geldakkumulation. 
IV. Reservefonds. 
Aus dem 4. Kapitel: 
Natural-, Geld- und Kreditwirtschaft. 
Decken von Nachfrage und Zufuhr. 
6. Kapitel: 
Die Zirkulationskosten. 
I. Reine Zirkulationskosten. 
1. Kauf- und Verkaufszeit. 
2. Buchfihrung. 
3. Geld. 
II. Aufbewahrungskosten. 
1. Vorratsbildung tiberhaupt. 
2. Eigentlicher Warenvorrat. 
III. Transportkosten. 
7. Kapitel: 
Umschlagszeit und Umschlagszahl. 


Verzeichnis der ausgelassenen Kapitel 743 


Aus dem 8. Kapitel: 
II. Bestandteile, Ersatz, Reparatur, Akkumulation des fixen 
Kapitals. 
10. Kapitel: 
Theorien itiber fixes und zirkulierendes Kapital. Die Physio- 
kraten und A. Smith. 
11. Kapitel: . 
Theorien tiber fixes und zirkulierendes Kapital. Ricardo. 
15. Kapitel: 
Wirkung der Umschlagszeit auf die Grdf—e des Kapitalvor- 
schusses. 
I. Arbeitsperiode gleich der Umlaufszeit. 
II. Arbeitsperiode grdfer als Umlaufszeit. 
III. Arbeitsperiode kleiner als Umlaufszeit. 
IV. Resultate. 
V. Wirkung von Preiswechsel. 
Aus dem 16. Kapitel: 
Zusammengezogen sind I. (Die Jahresrate des Mehrwerts) und 
II. Der Umschlag des variablen Einzelkapitals. 
Gestrichen ist III. Der Umschlag des variablen’ Kapitals, 
gesellschaftlich betrachtet. 
Aus dem 18. Kapitel: 
II. Die Rolle des Geldkapitals. 
19. Kapitel: 
Friihere Darstellungen des Gegenstandes. 
I. Die Physiokraten. 
Il. A-¢Smith, 
1. Smiths allgemeine Gesichtspunkte. 
2. Smiths Auflésung des Tauschwertes in v+m. 
3. Der konstante Kapitalteil. 
4. Kapital und Revenue bei A. Smith. 
5. Zusammenfassung. 
III. Die Spateren. 
Aus dem 20. Kapitel: 
V. Die Vermittlung der Umsatze durch die Geldzirkulation. 
VIII. Das konstante Kapital in beiden Abteilungen. 
IX. Riickblick auf A. Smith, Storch und Ramsay. 
X. Kapital und Revenue: Variables Kapital und Arbeits- 
lohn. 
XI. ist stark zusammengezogen. Im Original lauten die 
Untertitel: 
1. Ersatz des Verschleif-Wertteils in Geldform. 
2. Ersatz des fixen Kapitals in natura. 
3. Resultate. 
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XII. Die Reproduktion des Geldmaterials. 
XIII. Destutt de Tracys Reproduktionstheorie. 
Aus dem 21. Kapitel: 
I. und III. sind stark zusammengezogen; im Original lauten 
die Untertitel von I: 
1. Schatzbildung. 
2. Das zusatzliche konstante Kapital. 
3. Das zusatzliche variable Kapital, 
und von III: 
1. Erstes Beispiel. 
2. Zweites Beispiel. 
3. Umsatz von IIc bei Akkumulation. 
IV. Nachtragliches. 


Drittes Buch 
3. Kapitel: 
Verhaltnis der Profitrate zur Mehrwertrate. 
4. Kapitel: 
Wirkung des Umschlags auf die Profitrate. 
5. Kapitel: 
Okonomie in der Anwendung des konstanten Kapitals: 
I. Im allgemeinen. 
II. Ersparnis in den Arbeitsbedingungen auf Kosten der Ar- 
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